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Apelacao Civel n®0003887-09.2008.8.19.0001

Apelante 1: KALLY KLEINSORGEN FONTOURA

Apelante 2: ANGELA MARIA MESQUITA NERY DE OLIVEIRA
Apelados 1: OS MESMOS

Apelado 2: ESHO EMPRESA DE SERVICOS HOSPITALARES S.A.
Origem: JUIZO DA 432 VARA CIVEL DA COMARCA DA CAPITAL
Relatora: Desembargadora MARIA HELENA PINTO MACHADO

APELACAO CIVEL. DIREITO CIVIL. ACAO DE
OBRIGACAO DE FAZER COM PEDIDO DE
INDENIZAC;AO POR DANOS MORAIS, ESTETICOS E
MATERIAIS. ALEGACOES DE ERRO MEDICO E DE
FALHA NA PRESTAQAO DOS SERVICOS
HOSPITALARES DE INSTITUICAO DE REDE PRIVADA.
RESPONSABILIDADE OBJETIVA DA CLINICA RE.
(ART. 14, DO CDC).

RESPONSABILIDADE SUBJETIVA DO PROFISSIONAL
LIBERAL (84° DO ART. 14 DO CDC).

ERRO MEDIDO NAO COMPROVADO
INTEGRALMENTE. HISTERECTOMIA REALIZADA
DENTRO DE PADROES TECNICOS. INTERNAGCAO
SEM INTERCORRENCIAS.

ETAPA DO PROCEDIMENTO CIRURGICO NAO
AUTORIZADO PELA AUTORA, DESCRITA COMO
“PUXADA DE PELE” E QUE ENSEJOU EXTENSA
CICATRIZ ABDOMINAL. DANO ESTETICO
COMPROVADO.

FALHA DO SERVICO DA 22 RE NAO COMPROVADA.
ENTENDIMENTO DO STJ NO SENTIDO DE QUE NAO
HA RESPONSABILIDADE DO HOSPITAL PELOS
DANOS CAUSADOS POR MEDICOS QUE, APESAR DE
USAREM SUAS DEPENDENCIAS, NAO ESTAO A ELE
VINCULADOS.

REFORMA PARCIAL DA SENTENCA QUE SE IMPOE.

- Autora que apos ter sido submetida a cirurgia de
histerectomia, apresentou diversas complicagfes
decorrentes da operacdo e apresentou, ainda,
reposicionamento de pele que foi realizado sem seu
prévio conhecimento e autorizacao.

- A matéria trazida a discusséo diz respeito a tese de
responsabilidade civil solidariados réus pela
prestacdo de servico médico errbneo/defeituoso e a

Secretaria da Décima Sexta Camara de Direito Privado
Rua Dom Manuel, 37, Sala 511 — Lamina lll
Centro — Rio de Janeiro/RJ — CEP 20010-090
3 - Tel.: + 55 21 3133-6294 — E-mail: 16cdirpriv@tjrj.jus.br — PROT. 553

MARIA HELENA PINTO MACHADO:16591 fggg;ag?ﬁxnglEzé(zg/)Z?\/Izﬁlg-la\zleleENA PINTO MACHADO





Poder Judiciario do Estado do Rio de Janeiro
PJER Décima Sexta Camara de Direito Privado (antiga Quarta Camara Civel)

reparacdo dos danos decorrente e que afirma a autora
ter experimentado.

- A relacado entabulada entre as partes deve ser regida
pelo CDC. Inteligéncia dos artigos 2° e 3° do Codigo
de Defesa do Consumidor.

- A responsabilidade do nosocémio é objetiva, nos
termos do artigo 14, § 3° do CDC, no entanto,
Inexistiu nexo causal entre os danos e a conduta do
hospital réu.

- A obrigacdo que o profissional médico assume € de
meio e ndo de resultado, sendo responsavel somente
se comprovar sua impericia, negligéncia ou
imprudéncia, 0 que ndo ocorreu No caso em concreto.
- Autora que funda seu pedido na alegacédo de que a
cirurgia realizada pela 12 ré, histerectomia total,
causou a diverticulite aguda, que culminou em
peritonite fecal com perfuracdo do célon, além de ter
sido realizada uma abdominoplastia sem o0 seu
consentimento, deixando enorme cicatriz.

- Nao restou devidamente comprovado que a
diverticulite apresentada pela autora tenha sido em
decorréncia da histerectomia realizada pela 12 ré, haja
vista que outros fatores podem contribuir para o seu
desenvolvimento.

- Nao ha como se afirmar que a 12 ré tenha agido com
impericia ao realizar a cirurgia na autora. Prontuérios
médicos que ndo apontam qualquer intercorréncia no
ato cirdrgico.

- Peritonite fecal com perfuracdo do abdémen que
decorreu da diverticulite que tem conexao direta com
a conduta da médica, ndo tendo sido detectada
qualquer perfuracdo de intestino, no ato cirurgico,
capaz de ocasionar o dano, nos moldes afirmados na
peticdo inicial.

- Auséncia de nexo de causalidade entre a conduta
cirurgica da demandada (ora apelada) e a diverticulite
e seus consectarios.

- Tratamento inicialmente conservador da inflamagéao
dos diverticulos, sem intercorréncias, tendo o0s
problemas relatados pela autora ocorrido quase um
més apo6s a 12 cirurgia.

- Prova técnica que esclarece que pode ocorrer
inflamacdo do organismo, causada pelo trauma
cirargico, acarretando a inflamacéo do diverticulo; o
gue nao guarda qualquer relacdo com falha no atuar
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do profissional médico.

- Erro médico nao caracterizado, neste ponto.

- Comprovacao, contudo, de que foi realizado
procedimento cirdrgico ndo autorizado pela autora (12
apelante) de “puxar a pele” e que ensejou cicatriz
bastante extensa. Dano estético caracterizado. Valor
fixado na sentenca reduzido para R$10.000,00 (dez mil
reais).

- No que tange a responsabilidade da 22 ré, é correto
afirmar que o hospital que cede suas instalacdes para
a realizacdo da cirurgia e a convalescéncia no pos-
operatério, sO responde se presente o nexo de
causalidade entre a conduta de seus prepostos e o
dano sofrido, o que ndo se verificou.

- A falta de vinculacdo do hospital com a equipe
médica que atendeu a autora e a auséncia de defeito
no servico hospitalar (art. 14 CDC) afasta a imputacéao
da responsabilidade do 2° réu (Clinica), que, no
entanto, permanece higida com relagcdo a médica 12 ré
pelas falhas no primeiro procedimento cirdrgico.

- Para além disto, ndo restou comprovada qualquer
falha no atendimento conservador ministrado pela 22
ré durante as duas internacdes da autora.

- Sentenca reformada, para julgar improcedentes os
pedidos de indenizacdo por danos morais e materiais,
bem como o0 requerimento de pensionamento,
mantendo a procedéncia do pedido de dano estético,
reduzindo o quantum fixado na sentencga.

- Pagara a autora 75% das custas processuais e a
parte ré arcara com os 25% restantes.

- Condeno a autora e a parte ré ao pagamento dos
honorarios sucumbenciais aos patronos ex adversos,
ora fixados em 15% sobre o valor total da
condenagao.

PROVIMENTO PARCIAL DO RECURSO DA 12 RE
(SEGUNDA APELANTE). DESPROVIMENTO DO
RECURSO DA AUTORA (PRIMEIRA APELANTE).
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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos da Apelagdo Civel n°
0003887-09.2008.8.19.0001, onde figuram como Apelante 1 KALLY KLEINSORGEN
FONTOURA, Apelante 2 ANGELA MARIA MESQUITA NERY DE OLIVEIRA,
Apelado 1 OS MESMOS e Apelado 2 ESHO EMPRESA DE SERVICOS
HOSPITALARES S.A,,

ACORDAM, por unanimidade de votos, os Desembargadores que
compdem a Décima Sexta Camara de Direito Privado (antiga Quarta Camara Civel)
do Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro, em conhecer dos recursos
para dar provimento parcial ao recurso da primeira ré (segunda apelante) e
desprover o recurso da autora (primeira apelante), nos termos do voto da
Desembargadora Relatora.

RELATORIO

Trata-se de acdo indenizatoria, proposta por KALLY KLEINSORGEN
FONTOURA em face de ANGELA MARIA MESQUITA NERY DE OLIVEIRA e ESHO
EMPRESA DE SERVICOS HOSPITALARES S.A., alegando que se internou no
hospital da 22 ré para realizar histerectomia em 08/09/2007, sob responsabilidade
médica da 12 ré.

Afirma a autora que, no dia seguinte ao da cirurgia, apresentou fortes
dores ao tentar evacuar, além de vémitos, o que levou ao seu retorno para exame
da 12 ré, que afirmou que as sensacfes sentidas eram normais e que teria
aproveitado a operacdo para fazer uma plastica, sem a sua autorizacdo, que lhe
gerou enorme cicatriz.

Narra que as dores persistiram e que, por isso, foi orientada pela 12 ré
a se internar novamente na Casa de Santa Lucia, 22 re, onde fora diagnosticada com
"diverticulite aguda" e um abscesso junto ao célon.

Assevera a requerente que, apos alta hospitalar, as dores persistiram e
a Autora foi submetida a internacao urgente, tendo sido operada nas dependéncias
da 22 ré, certo que o diagndstico médico constatou que a causa do mal estar da
paciente decorreria de perfuracdo em seu intestino quando da realizacdo da
histerectomia.

Aduz que, em consequéncia, a autora ficou dias internada e, em
seguida, precisou se submeter ao procedimento de colostomia por meses, o que lhe
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causou diversos constrangimentos, além de ter deixado de trabalhar, ficando as
expensas de sua filha.

Assim requer:

a) Pensbes vencidas, a contar do evento danoso, com base em um
salario-minimo mensal;

b) Pensbes vincendas, também com base no salario-minimo, até a data
da completa habilitacdo da autora para trabalhar;

c) Compensacdo por danos morais ndo inferior a R$ 200.000,00
(duzentos mil reais);

d) Compensacdo por danos estéticos ndo inferior a R$ 200.000,00
(duzentos mil reais);

e) Indenizacdo pelos danos materiais por todas as despesas médicas
decorrentes das sequelas experimentadas pela autora,

f) Indenizacdo pelos danos materiais decorrentes das despesas
médicas suportadas pela autora até entdo, no montante de R$ 4.424,25 (quatro mil
guatrocentos e vinte e quatro reais e vinte e cinco centavos).

As fls. 204 foi deferida a gratuidade de justica.

Contestacdo apresentada pela 12 ré, as fls. 216/244, arguindo,
preliminarmente, inépcia da inicial. No mérito, sustenta, em sintese, que as
internacbes poés-operatdrias advieram de doenca pré-existente, sem qualquer
relacdo com a cirurgia, visto que a inflamacéo e perfuracédo do intestino da autora
decorrem de "doenca diverticular do célon" (diverticulite).

Aduz que a assisténcia médica prestada foi adequada, que a paciente
fora submetida a avaliacdo médica criteriosa e que os sintomas sentidos (dores ao
tentar evacuar e vémito) sédo considerados usuais depois da operacéao realizada.

Nega a ré que que tenha realizado cirurgia plastica ndo autorizada na
barriga da Autora, ressaltando que a autora interpretou mal as suas falas e que nao
consta nenhuma cobranca de convénio referente a procedimento de cirurgia
plastica.

Afirma a ré que, caso a autora tivesse sido submetida a
abdominoplastia ndo autorizada, como alega, o tempo total de cirurgia teria sido
muito superior ao registrado.

Requer a improcedéncia dos pedidos autorais.

As fls. 299/326, a 22 ré apresentou sua contestacdo, arguindo,
preliminarmente, sua ilegitimidade passiva. No mérito, sustenta que inexistiu
qualquer conduta ilicita de sua parte e que a responsabilidade objetiva do hospital
estaria restrita aos servicos intrinsecos a sua atividade empresarial, ndo podendo
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ser transferida nas hipéteses de erro médico ou quando a falha ndo decorreu de
defeito ou limpeza da instalacdo e dos equipamentos cedidos, ou de falhas de seus
prepostos.

Requer a improcedéncia dos pedidos autorais.

Réplica, as fls. 334/338.

Decisdo saneadora, as fls. 368/369, afastando as preliminares de
inépcia e ilegitimidade passiva e fixando como ponto controvertido a obrigacdo dos
réus de indenizar a Autora na forma pleiteada na inicial. Deferida a producédo de
prova documental suplementar e de prova pericial médica.

As fls. 371/374, impugnacéo da autora ao perito nomeado.

Agravos de instrumento interpostos pelas rés, as fls. 457/462 e as fls.
463/473.

Em fls. 489/491, decisdo que homologa a proposta de honoréarios
periciais apresentada.

Laudo pericial, as fls. 505/529.

Impugnacéo da autora ao laudo pericial, as fls. 534/539.

Em fls. 540/542, manifestacdo da 12 ré sobre o laudo pericial.
Em fls. 558/561, esclarecimentos do Perito.

Deciséo, as fls. 562, que faculta a autora a realizacdo de nova pericia,
sem prejuizo da ja realizada.

Laudo pericial, as fls. 687/754.

Manifestacbes das partes sobre o laudo pericial, as fls. 758/762
(autora), as fls. 764/767 (12 ré) e as fls. 778/780 (22 ré).

As fls. 788/791, esclarecimentos da Perita.
Alegacdes finais, as fls. 815/824, 826/827 e 829/851.
Sentenca prolatada pelo Magistrado Carlos Sergio dos Santos Saraiva,

Juiz Titular da 432 Vara Civel da Comarca da Capital, cujo dispositivo abaixo se
transcreve:
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“...)

[Il - DISPOSITIVO

Posto isso, JULGO:

a) PROCEDENTE O PEDIDO para condenar a 12 Ré ao pagamento
de indenizacdo a titulo de danos materiais, pelos gastos
médicos ja comprovados, no valor de RS 4.424,25 (quatro mil
quatrocentos e vinte e quatro reais e vinte e cinco centavos),
com juros de mora de 1% ao més desde a citacdo e correcdo
monetaria conforme a tabela de indices fornecida pela CGJ/RJ
desde o desembolso.

b) PROCEDENTE O PEDIDO para condenar a 12 Ré ao pagamento
de indenizacdo a titulo de danos materiais, por todas as
despesas médicas decorrentes das sequelas experimentadas
pela Autora, em valor a ser apurado em liquidagao de sentenca
por arbitramento, com juros de mora de 1% ao més desde a
citacdo e correcdo monetaria conforme tabela de indices da
CGJ/RJ desde o prejuizo.

c) PROCEDENTE O PEDIDO para condenar a 12 Ré ao pagamento
de indenizacdo a titulo de compensa¢dao por dano moral, no
valor de RS 150.000,00 (cento e cinquenta mil reais), com juros
de mora de 1% ao més desde a citagdao e corregao monetaria,
conforme tabela de indices da CGJ/RJ desde a data do
arbitramento.

d) PROCEDENTE O PEDIDO para condenar a 12 Ré ao pagamento
de indenizac¢do a titulo de compensacao por dano estético, no
valor de RS 100.000,00 (cem mil reais), com juros de mora 1%
ao més desde a citacdo e correcdo monetaria, conforme tabela
de indices da CGJ/RJ desde a data do arbitramento.

e) PROCEDENTE O PEDIDO para condenar a 12 Ré ao pagamento
de indenizagao consistente em pensdes mensais vencidas e
vincendas no valor de 1 (um) saldrio minimo nacional até que
esteja apta ao trabalho. O valor serd apurado em fase de
liguidacdao de sentenga por arbitramento, incidindo sobre as
parcelas atrasadas, desde a data do evento danoso, corregao
monetaria conforme a tabela de indices fornecida pela CGJ/RJ e
de juros moratdrios de 1% (um por cento) ao més.

f) IMPROCEDENTES OS PEDIDOS formulados em face da 22
demandada.
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Por consequéncia, RESOLVE-SE O MERITO, com fulcro no art.
487, 1, CPC.

No que se refere aos capitulos "a", "b", "c", "d" e "e", condeno a
12 demandada ao pagamento das custas e despesas
processuais, além de honorarios advocaticios, que fixo em 10%
(dez por cento) sobre o valor da condenacdo, na forma do art.
85, paragrafo 22 do CPC. haja vista o grau de zelo do patrono, a
natureza e a importancia da causa e o tempo exigido para o seu
servigo.

Com relacdo ao capitulo "f", condeno a demandante ao
pagamento de honordrios advocaticios, que fixo em 10% (dez
por cento) sobre o valor atualizado da causa, observada a
gratuidade de justica deferida a fls. 203, observado o paragrafo
32 do art. 98 do CPC.

Certificado o transito em julgado, cumpridas as formalidades
legais, dé-se baixa e arquive-se, remetendo-se a dipea.
Publique-se. Registre-se eletronicamente. Intimem-se.”

Inconformada, apela a autora, as fls. 865/873, alegando que os
prepostos da Casa de Saude poderiam ter evitado o desdobramento maléfico que se
verificou ap6s sua alta hospitalar sem que tivessem efetuado o diagndstico correto
do mal que |he acometia, desencadeando o tratamento correto, qual seja, cirurgia
para correcao das perfuraces, o que impds a autora dor intensa por varios dias e
lhe colocou a vida em risco iminente.

Sustenta que a prova pericial médica espancou qualquer divida quanto
a atuacao equivocada dos prepostos da 22 ré no evento demonstrando a falha nos
servigos prestados.

Afirma que restou devidamente comprovada a responsabilidade da
Casa de Saude, devendo ser considerada a sua responsabilidade objetiva, nos
termos do artigo 14 do CDC.

Requer a reforma da sentenca para condenar a 22 ré, solidariamente
com a 12, ao pagamento das verbas impostas.

Apelacao interposto pela 12 ré, as fls. 875/906, arguindo nulidade da
sentenca, requerendo seja realizada outra pericia por profissional cirurgido, posto
gue a discussao é sobre ato cirurgico, que ndo pode ser avaliado por médico que se
qualificou como ginecologista.
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No meérito, afirma, em sintese, que adotou a melhor técnica para a
realizacdo da cirurgia da autora e que a diverticulite apresentada ndo é complicagcédo
da cirurgia, mas sim doenca prévia.

Diz que ndo ha nexo de causalidade entre o ato cirdrgico realizado pela
apelante e a diverticulite apresentada pela autora.

Assevera a apelante que a acdo é totalmente improcedente, pois
conforme esclarecido, ndo ha qualquer fundamento para a condenacdo prolatada,
isto porque, néo pode ser obrigada a ressarcir um pretenso dano, que efetivamente
Nao provocou.

Requer seja acolhida a preliminar de nulidade, considerando que
inadmitida a segunda pericia, e no mérito se superada a preliminar, deve ser
reformada a sentenca para julgar na sua totalidade improcedente a acédo, pois a
autora nao faz jus a nenhum dos pedidos, invertendo-se o 6nus de sucumbéncia.

Aduz que, se mantida a sentenca, o que simplesmente se admite em
razado do debate, esta deve ser reformada dentro dos parametros apontados neste
apelo, que respeita os critérios de razoabilidade e proporcionalidade, como de direito
(index 875).

Contrarrazdes, as fls. 908/921 e as fls. 932/935.

E o relatério.

VOTO

Recebo os recursos no duplo efeito, diante da presenca dos requisitos
intrinsecos e extrinsecos para sua admissibilidade

A r. sentenca apelada merece retoques, como veremos.

No caso em concreto, alega a autora ocorréncia de erro medico
praticado pela primeira ré no procedimento cirirgico de histerectomia que culminou
com diversas sequelas, algumas permanentes, além de afirmar que ocorreu falha na
prestacao dos servicos da clinica ré.

No que se refere a preliminar de ilegitimidade passiva da Clinica, 22 ré,
observa-se que foi corretamente afastada na decisdo saneadora de fls. 368/369.

Cedico que, legitimado passivo ad causam € aquele que, em caso de
procedéncia dos pedidos, deve responder pela condenagéo.
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A legitimidade ad causam € aferida in status assertionis, ou seja, com
base nos fatos afirmados pelo autor em sua inicial, ficando a apuracdo da
veracidade para o juizo de mérito.

Sob esta perspectiva, tanto o hospital quanto o médico responsavel
pela suposta atuacéo tida como causadora do dano tém legitimidade para figurar no
polo passivo, vez que fazem parte da cadeia de fornecedores que, por forca de lei,
séo solidariamente responsaveis, a priori, por eventual reparacao, a seguir:

“Art. 14. O  fornecedor de servigos responde,
independentemente da existéncia de culpa, pela repara¢ao dos
danos causados aos consumidores por defeitos relativos a
prestacdo dos servicos, bem como por informacgdes
insuficientes ou inadequadas sobre sua fruicao e riscos.

§ 1° O servico é defeituoso quando nao fornece a seguranca que
o consumidor dele pode esperar, levando-se em consideracao
as circunstancias relevantes, entre as quais:

| - o modo de seu fornecimento;

Il - o resultado e os riscos que razoavelmente dele se esperam;
lll - a época em que foi fornecido.”

Nesse ponto verifica-se que a hipbtese atrai a responsabilidade
solidaria de todos que participaram da cadeia de fornecimento, vale dizer, médico,
hospital e plano de saude, a teor do que dispde o § Unico do art. 7° e §1° do art. 25,
CDC, verbis:

“Art. 79.(...)

Pardgrafo uUnico. “Tendo mais de um autor a ofensa, todos
responderao solidariamente pela reparag¢ao dos danos previstos
nas normas de consumo.”

“Art. 25.(...)

§ 1° “Havendo mais de um responsavel pela causa¢ao do dano,
todos responderdao solidariamente pela reparagdao prevista
nesta e nas secdes anteriores.”

Portanto, a clinica ré é parte legitima para figurar no polo passivo da
demanda.
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Suplantada tal premissa, passa-se ao exame do mérito.

Inicialmente, registre-se que a responsabilidade civil, em relacdo a
médica, 12 ré, é subjetiva, depende da comprovacao da culpa. Ja com relacdo a 22
ré (ESCHO), caso nado haja vinculacdo com a esquipe médica livremente contratada
pela paciente, a responsabilidade por seus atos é objetiva, impondo-se sejam
comprovados apenas o dano e 0 nexo causal entre o dano e a conduta de seus
prepostos relativamente aos servigos hospitalares.

Feitas as consideracdes supra, data venia do douto prolator da
sentenca apelada, entendo que somente resta caracterizado o dano estético, como
a seguir se explicitara.

A autora afirma que as sequelas por ela apresentas decorrem da
impericia da médica ao realizar o procedimento cirargico de histerectomia e pelas
falhas nos servicos prestados pela 22 ré, além de ter a médica realizado
procedimento de abdominoplastia ndo autorizado, que Ihe deixaram com cicatriz.
Esses sdo os fundamentos iniciais.

Registre-se que a obrigacdo assumida pelo médico é de meio, devendo
o profissional utilizar toda a técnica disponivel para o tratamento da paciente; no
entanto, ndo pode garantir a cura do paciente, o que depende de varios outros
fatores.

Impende ressaltar, mais uma vez, que a responsabilidade da médica ré
€ subjetiva, sendo mister analisar detidamente seus elementos configuradores,
elencados no artigo 186 do CC.

Primeiramente, € essencial que esteja presente o elemento formal da
responsabilidade subjetiva, qual seja, a violacdo de um dever juridico mediante
conduta voluntaria, vale dizer, nos termos do artigo 927 do CC, a pratica de ato ilicito
através de conduta voluntaria.

Isso porque, a responsabilidade civil € um dever juridico sucessivo,
surgindo apenas frente a violacao de dever juridico preexistente, originario.

Por ato ilicito, entende-se todo aquele que viola direito de outrem, seja
esse direito relativo ou absoluto, desde que nao acobertado por uma das causas
excludentes da ilicitude, previstas no artigo 188 do CC, onde, embora o agente
cause dano a outrem nao viola dever juridico, ou seja, ndo recebe censura legal.

E ainda valido ressaltar que tal ato ilicito admite pratica comissiva e
omissiva, sendo ambas igualmente geradoras de responsabilidade civil, desde que
presentes todos os requisitos para a responsabilizacdo do agente.
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Deste modo, o elemento caracteristico da responsabilidade subjetiva €,
exatamente, o seu elemento subjetivo, consubstanciado na culpa do agente quando
da préatica do ato ilicito. E de se salientar que, de acordo com a redagédo do artigo
186 do CC, o vocabulo "culpa" aqui € empregado em seu sentido lato, abrangendo
condutas tanto condutas dolosas como aquelas que se revelam imbuidas de
negligéncia, imprudéncia ou impericia (culpa stricto senso)

Assim, por faltar o agente com o cuidado devido e esperado, responde
0 agente pelo dano causado, mesmo que em momento algum, ndo tenha desejado o
dano que se consumou.

O terceiro elemento da responsabilidade subjetiva é o nexo de
causalidade, que se configura como o liame que une a ato ilicito praticado através
de conduta voluntéria culposa ao dano.

Portanto, para a responsabilizacdo da ré, ora 22 apelante, é
indispensavel que a sua conduta tenha sido aquela determinante e que gerou o
dano suportado pela autora, vez que, para haver responsabilizacdo, o dano deve ser
imputavel a ré.

Por fim, o Ultimo elemento essencial para que se possa falar em
responsabilidade civil subjetiva é o dano, posto que sem dano, ainda que haja ato
ilicito, ndo ha que se falar em responsabilidade civil, vez que ndo ha o que ser
reparado.

Os danos sao indiscutiveis, haja vista que a autora, apos a realizacdo
de histerectomia, desenvolveu diverticulite aguda mais abscesso de coélon, tendo
evoluido para peritonite, que culminou com a necessidade de cirurgia de emergéncia
e colocacdo de bolsa de colostomia, por sete meses, como demonstram O0S
documentos acostados aos autos.

Cabe aferir se tais danos decorreram do atua negligente, imperito ou
imprudente das rés. E, de acordo com a prova dos autos, entendo que as rés nao
podem ser responsabilizadas pelos danos suportados pela autora.

Registre-se que o recurso a opinidao de um técnico se deve ao fato de
ser esta pessoa qualificada para emitir um juizo de valor na area de conhecimento
em que se especializou. Entretanto, o juiz ndo esta adstrito as conclusdes do laudo
pericial, na forma do artigo 479 do CPC™.

Outrossim, no caso em concreto, durante a instrucao processual foram
realizados dois laudos periciais: um pelo Dr. Odoroilton Larocca Quinto (index 505),

1 Art. 479. O juiz apreciard a prova pericial de acordo com o disposto no art. 371, indicando na sentenga os
motivos que o levaram a considerar ou a deixar de considerar as conclusées do laudo, levando em conta o
método utilizado pelo perito.
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que concluiu pela auséncia de nexo de causalidade entre as lesdes apresentadas
pela autora e o atuar da ré; e outro pela Dra. Roberta Cristina Manfre Gonzalez
Martins, onde afirma ocorréncia de erro médico (index 687). Ambos os médicos
entenderam que a 22 ré ndo concorreu para o resultado.

Assim, tendo sido produzidos dois laudos antagbnicos, incumbe ao
Magistrado atribuir-lhes valor probatério e decidir de acordo com as demais provas
dos autos e com o0 seu convencimento.

Pois bem. Observa-se do laudo pericial do index 687 que a ilustre
Expert, ao responder o quesito 3 da autora (fls. 712) afirma que a cirurgia adequada
ao tratamento da autora era a histerectomia total abdominal com anexectomia, tendo
a 12 ré realizado tal cirurgia em 08/09/2007.

Do mesmo modo, em exame ao prontudrio cirargico de fls. 203/206v
(index 276), ndo se encontra qualquer informacdo de complicacdes no periodo
operatorio e no pds-operatorio imediato de tal procedimento, tendo a autora recebido
alta hospitalar sem nenhuma queixa, no dia 10/09/2007.

Apbés a referida alta, a autora foi obrigada a retornar ao hospital, em
13/09/2007, em decorréncia de dores abdominais, apresentado febre de 37,5°, bem
como dor ao evacuar (fls. 187, index 245), onde recebeu o diagnéstico de
diverticulite aguda, tendo sido internado no dia 13/09/2007 e recebido alta com
instrugdes, em 18/09/2007.

Analisando o prontuario do indexador index 245, observa-se que a
segunda internacdo da autora, também ocorreu sem nenhuma intercorréncia, tendo
sido realizados os exames necessarios para o diagnéstico da diverticulite, tendo a
médica optado pelo tratamento conservador.

Anote-se que a diverticulite aguda se caracteriza como uma inflamacéao
ou infeccdo nos diverticulos, que sado pequenas saculagdes formadas na parede
intestinal. E pode ser causada por diversos fatores, tais como prisdo de ventre
cronica, questdes genéticas, sedentarismo, obesidade, tabagismo e ingestdo de
anti-inflamatorios, opiaceos e corticoides?.

A ilustre perita subscritora do laudo médico de fls. 687/754, afirma que
a autora teve reacdo exacerbada ao trauma da cirurgia. Vejam-se 0s seguintes
trechos do referido trabalho:

2 https://cbcd.org.br/biblioteca-para-o-publico/o-que-pode-causar-a-diverticulite-aguda-entenda/
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Desta forma, a parte Autora permaneceu na fase aguda de
resposta ao trauma por um periodo maios do gue o estimado
(mais de 72h pds operatéria), com grande producdoc de fatores

inflamatérics.

As algas intestinais sdo sensivels e delicadas, sofrendo
consequéncias severas quando em stress (respesta metabdlica
ac trauma). Uma wez havendo manipulagdc exaustiva, como no
ato cperatdrio, por conseguinte as algas reagem permanecendso
paradas (ilec paralitico, por exemplo) e regenerando sua
serosa (camada externa da alca, gque permanece em contato com

as outros orgdos).

Os diverticulos sdc bolsas anormais, inflamadas, gue
aparecem aoc longoc do intestino grosso. A diverticulecse sio
bolsas ndao inflamadas, também localizadas no intestino
grosso. Atingem idade entre 35 - 50 ancs. O sintoma mais comum

& a dor abdominal e tem inicioc SUBITO.

s

A parte Autora teve uma exacerbada resposta ac trauma,
que evoluiu para um stress em alga intestinal devido a grande
manipulacao pela cirurgla inicial (HTA), desencadeando o

processo inflamatdrio da diverticulite.

& parte ARutora poderia ter sim uma diverticulose, e nidc
uma diverticulite. Esta, a diverticulite, fol desencadeada
como resposta metabdlica ao trauma cirdrgiceo, pela grande

manipulagdo das algas no momente da HTA.

Portanto, aparentemente, a autora apresentou uma complicacdo pds

cirtrgica, que € considerado um risco decorrente do préprio procedimento, nao
havendo como responsabilizar a 12 ré pelo posterior diagnostico de diverticulite, ndo
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havendo nenhuma prova de que no primeiro ato cirdrgico tenha havido perfuracéo
do intestino da requerente.

Outrossim, a sra. Perita, esclarece que o tratamento conservador
ministrado pela 12 ré para o diagnostico de diverticulite ndo obteve sucesso:

0 gque culminou com insucesso do tratamentoc conservador
instituido em pds operatdrico e consequente cirurgia de
urgéncia com confeccdo de bolsa de coleostomia e resseccdo de

partes intestinais.

Neste ponto, convém registrar que, em um primeiro momento, poderia
até se vislumbrar impericia e imprudéncia da 12 ré no tratamento conservador
dispensado a autora durante sua segunda internacao.

Entretanto, tal fato ndo fundamenta o pedido inicial, ou seja, ndo faz
parte da causa de pedir remota, haja vista que a autora afirma, categoricamente,
que a 12 ré deve ser condenada por ter sido negligente na realizacdo do
procedimento de histerectomia, que culminou com a diverticulite aguda
posteriormente diagnostica.

Veja-se:

No presente caso, houve manifesta impericia e negligé médica v,
wyld®

R¢ ao realizar a histerectomia na Autora uma vez que acabou por causar-lhe lesio no célon

(intestino), origem de todos os males que suportou a Autora.

A “diverticulite aguda™ diagnosticada quando da 2 * internagiio da
Autora, na verdade, foi conseqiiéncia da manipulagio efetuada de maneira imperita pela

médica 1* Ré quando da operago para a retirada do ttero.

Ressalte-se que, em atencao ao principio da adstricdo ou congruéncia,
0 juiz esta adstrito ao pedido da parte, de maneira que apreciard e julgara a lide nos
limites propostos; bem como se encontra aos limites de sua causa de pedir.
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Portanto, repita-se, ndo se pode afirmar que houve negligéncia,
impericia ou imprudéncia da 12 apelante na realizacdo do procedimento de
histerectomia, como se observa do prontuério de fls. 27/32 (index 15), que decorreu
sem intercorréncias.

Do mesmo modo, a 22 internagcdo da autora, para tratamento da
diverticulite aguda, logo diagnosticada, ocorreu sem nenhuma intercorréncia, tendo
sido realizados os exames necessarios, bem como sido fornecido o tratamento
adequado, recebendo a paciente alta por estar bem.

Assim, sendo, ndo restando, neste ponto, caracterizado o erro médico,
haja vista a auséncia de nexo causal entre as lesGes sofridas pela autora e o atuar
da ré, ndo ha como |lhe imputar qualquer responsabilidade pelas lesées decorrentes
do posterior diagnéstico de diverticulite.

Por outro lado, se encontra devidamente demonstrado que a houve
etapa do procedimento cirdrgico inicial que ndo foi previamente autorizado pela
paciente. Esta claro que a pele de sobra da barriga foi esticada, acarretando para
uma enorme cicatriz que muito se assemelha aquela de uma abdominoplastia mas
nao se confunde com esta.

Alias, a giza de esclarecimento, a abdominoplastia é realizada de forma
a ‘costurar’ musculos internos, retira além de pele do abdémen, partes de gordura e
s6 para a realizacdo desta espécie de cirurgia demora-se de 2 a 4 horas.

Ao ser procedida andlise do prontuario cirdrgico da autora, observa-se
que seu procedimento se iniciou em 12h15m, com término em 14h, tempo
necessario somente para a realizacdo da histerectomia (retirada o Utero e dos
anexos), ndo sendo possivel que a 12 ré realizasse o0s dois procedimentos em téo
curto espaco de tempo.

Portanto, houve apenas remocao de por¢cdo da pele da autora, mas
gue culminou com a extensa cicatriz por ela apresentada, restando caracterizado o
dano estético.

Impende ressaltar que a 12 ré, apesar de fazer constar no prontuario
gue apds a abertura da pele houve resseccédo de cicatriz anterior, ndo comprovou
adequadamente suas alegacdes, nao tendo sequer indagado da Perita se a autora
ja havia realizado cirurgias anteriores e quais, a fim de se cotejar se a autora
possuia anteriormente cicatriz tdo ampla.

Assim, entendo que restou caracterizado 0 dano estético,
consubstanciado na cicatriz que a autora apresenta no abdémen, como se vé na
fotografia abaixo:
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No que tange a responsabilidade da clinica onde a autora esteve
internada, analisando o laudo pericial, é correto afirmar que o hospital que cede suas
instalacdes para a realizacao da cirurgia e a convalescéncia no pds-operatorio, sem
nenhuma vinculacdo com a equipe meédica contratada pelo paciente, como no caso
presente, s6 responde se presente o nexo de causalidade entre a conduta dos
prepostos do hospital e o dano sofrido.

Portanto, o hospital ndo responde pelo erro na atuagédo do médico para
guem apenas alugou o espaco hospitalar.

Ademais, a prova pericial realizada nos autos é conclusiva no sentido
de que a clinica, 22 ré, ou seus prepostos, ndo contribuiram para o resultado danoso,
nao restando caracterizado, por conseguinte, 0 nexo de causalidade.

Vejam-se as seguintes respostas aos questionamentos da segunda ré
(fls. 687/754):
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2) Queira o Perito esclarecer gquais profissionais médicos
foram responsavels pela realizacdo dos procedimentoes médicos,
discriminande a participagdo e fungdo de cada profissional

em cada um dos atos praticados.

R:Dra Angela Maria Mesguita Nery de Oliveira , responsavel
pela HTA e pelo acompanhamento conservador em segunda

internacio.

Dr Yugo de Lima Brand3o, estava em conjunto com a 1% ré no

tratamento conservador em segunda internacio.

Dr Cesar Guerreiro, responsavel pela cirurgia de urgéncia em

terceira internacdo e todo acompanhamento pds.

3) Queira o Sr. Perito informar se os médicos ou profissionais
responsaveis pela realizacac dos procedimentos meédicos fazem

ou faziam parte do quadro de funciondrios da Santa Licia.
R: Nac fazem parte.

4} Queira o Perite indicar se a aparelhagem hospitalar
disponibilizada pela Santa Lucia aos profissionais médicos

estava em boa condigdoco de higiene e manutencgidc e se as
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7)) Queira o Perite informar se tals complicagdes foram
causadas por falha de algum equipamento médica
disponibilizade aos profissicnais para a realizagao da
cirurgia ou em razdoc de qualguer problema ou defeitc nas

instalacdes hospitalares.
R:Nao.

B) Queira o Perito esclarecer se & comum no ramo hospitalar
que medices particulares — sem gualguer vincule profissional
ou de preposicdc com os hospitais —utilizem de estrutura
hospitalar para a realizagao de atos cilrdrgicos em seus

pacientes.

R:5im, comum, mediante aceite da Instituicgioc.
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10) Considerando os preceltes da medicina, gquelra o Perito
esclarecer se a Santa Liucia poderia ter adotado, preventiva
ou terapeuticamente, por seus prepostos, gqualguer medida gque
pudesse influenciar ou evitar o resultado ou se caberia
unicamente aos profissionais contratados pela paciente a

realizacgdo dos procedimentos.

R:N3o se aplica a unidade hospitalar, somente ao profissional

contratado.

11) Queira o Perito afirmar se as complicacgfes apds a cirurgia
na paciente surgiram em funcio de falhas procedimentais e/ou
de diagnosticc realizadas pelos profissiconais médicos

responsavels pela cirurgia.
R:Nao.

o

12) Conclusivamente, queira o Sr. Perite informar se o
problema gue sofre a paciente teve gqualguer relacdc com ©s
servigos prestados diretamente pela Santa Licia ou em razdo
de suas instalacdes, se decorreram de complicacées normais /
naturais imprevisiveis ou, por fim, em wirtude de falha ou
erro médico atribuido a gualgquer dos profissionais médicos

responsavels pelos procedimentos cirdrgicos.

R:MN3o ha relacio.

Acerca do tratamento a ser dado nas hipéteses de responsabilidade
civil da 22 re, cite-se o0 seguinte precedente da jurisprudéncia do STJ:

“AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ERRO
MEDICO. OCORRENCIA. RESPONSABILIDADE SOLIDARIA DIANTE
DA EXISTENCIA DE VINCULO ENTRE MEDICO E HOSPITAL.
QUANTUM INDENIZATORIO. MODIFICACAO DO ACORDAO QUE
DEMANDA REVOLVIMENTO FATICOPROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE A TEOR DA SUMULA 7 DO STJ.
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1. A jurisprudéncia desta Corte Superior, tocante a
responsabilidade civil dos hospitais, esta firmada no seguinte
sentido: "(i) as obrigacdes assumidas diretamente pelo
complexo hospitalar limitam-se ao fornecimento de recursos
materiais e humanos auxiliares adequados a prestacao dos
servicos médicos e a supervisao do paciente, hipdtese em que a
responsabilidade objetiva da instituicdo (por ato préprio)
exsurge somente em decorréncia de defeito no servigo prestado
(artigo 14, caput, do CDC); (ii) os atos técnicos praticados pelos
médicos, sem vinculo de emprego ou subordinacdo com o
hospital, sdo imputados ao profissional pessoalmente,
eximindo-se a entidade hospitalar de qualquer responsabilidade
(artigo 14, § 49, do CDC); e (iii) quanto aos atos técnicos
praticados de forma defeituosa pelos profissionais da saude
vinculados de alguma forma ao hospital, respondem
solidariamente a instituicdo hospitalar e o profissional
responsdvel, apurada a sua culpa profissional. Nesse caso, o
hospital é responsabilizado indiretamente por ato de terceiro,
cuja culpa deve ser comprovada pela vitima de modo a fazer
emergir o dever de indenizar da instituicdo, de natureza
absoluta (artigos 932 e 933 do Cddigo Civil), sendo cabivel ao
juiz, demonstrada a hipossuficiéncia do paciente, determinar a
inversdo do O6nus da prova (artigo 62, inciso VIII, do CDC)" (REsp
1.145.728/MG, Rel. p/acérddo Ministro Luis Felipe Salom3o,
Quarta Turma, julgado em 28.06.2011, DJe de 08.09.2011) .

2. A Corte estadual, com base nas provas dos autos, reconheceu
a responsabilidade civil do hospital, sinalizando a existéncia de
vinculo do médico responsavel pelo ato cirdrgico com o
nosocomio. Logo, a alteracdo desse entendimento, a fim de
excluir a responsabilidade da entidade hospitalar, demandaria o
revolvimento de matéria fatico-probatdria, invidvel em recurso
especial. Incidéncia da Sumula 7/STJ.

3. Montante indenizatdrio pelos danos morais estabelecido pelo
Tribunal de origem que ndo se mostra excessivo, a justificar sua
reavaliacdo em recurso especial. Incidéncia da Sumula 7/STJ. 4.
Agravo interno nao provido.”

(Agint no AREsp n. 1.794.157/SP, relator Ministro Paulo de
Tarso Sanseverino, Terceira Turma, julgado em 29/11/2021, DJe
de 1/12/2021.)

Secretaria da Décima Sexta Camara de Direito Privado
Rua Dom Manuel, 37, Sala 511 — Lamina lll
Centro — Rio de Janeiro/RJ — CEP 20010-090
3 - Tel.: + 55 21 3133-6294 — E-mail: 16cdirpriv@tjrj.jus.br — PROT. 553






A A Poder Judiciario do Estado do Rio de Janeiro

PJER Décima Sexta Camara de Direito Privado (antiga Quarta Camara Civel)

Portanto, a auséncia de defeito do servico (art. 14 CDC) prestado pelo
Hospital e por seus prepostos afasta a imputacdo da responsabilidade da 22 ré, ndo
se aplicando a responsabilidade solidaria por erro médico se o Hospital ndo tem
qualquer vinculagdo com esse profissional.

A alegacdo da autora de que poderia o0 hospital ter evitado o
desdobramento maléfico que se verificou apds sua alta hospitalar e desencadeando
o tratamento correto, qual seja, cirurgia para correcao das perfuragdes, ndo procede.

Registra-se, neste ponto, que o tipo de contrato entre a médica e o
hospital (contrato de aluguel de bens modveis e imdveis) permite somente que o
tratamento a ser ministrado no paciente seja aquele indicado pelo seu médico
assistente, restando inequivoco que as sequelas apresentadas pela autora nao
decorreram de nenhum servi¢o de atribuicdo da entidade hospitalar, razao pela qual
ndo se pode atribuir a condicdo de fornecedor a fim de imputar-lhe a
responsabilidade pelo dano.

Portanto, ndo h& como se responsabilizar a 22 ré pelos danos
suportados pela autora, diante da ndo comprovacdo de qualquer atuar ilicito ou ma
prestacao dos servigcos, mantida integra, a r. sentenca neste ponto.

Por conta de tais fundamentos, voto no sentido de dar parcial
provimento ao recurso interposto pela 12 ré (segunda apelante), para afastar
sua condenacdo ao pagamento de indenizagcdo por danos morais, materiais e
de pensdo, mantendo apenas sua responsabilizacdo pelos danos estéticos,
fixando o quantum indenizatério em R$10.000,00 (dez mil reais), mantendo os
consectarios legais fixados na sentenca. Voto, ainda no sentido de negar
provimento ao recurso da autora (primeira apelante).

Diante da sucumbéncia da autora, em maior parte, condeno-a ao
pagamento de 75% das despesas processuais, observada a gratuidade de justica
deferida (index 203) e ao pagamento dos honorarios sucumbenciais devidos a parte
ré, ora fixados em 15% do total da condenacéao.

Por seu turno, pagara a ré 25% das despesas processuais, mais 15%
sobre o valor total da condenacéo a titulo de honorarios sucumbenciais, devidos ao
patrono da autora.

Rio de Janeiro, 12 de junho de 2024.

Desembargadora MARIA HELENA PINTO MACHADO
Relatora

Secretaria da Décima Sexta Camara de Direito Privado
Rua Dom Manuel, 37, Sala 511 — Lamina lll
Centro — Rio de Janeiro/RJ — CEP 20010-090
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