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PJER Décima Nona Camara de Direito Privado

Requerimento de Efeito Suspensivo na Apelacao n° 0064337-85.2026.8.19.0000
Requerente: ALEXANDRE BARREIRA DE OLIVEIRA

Requerido: CONCESSIONARIA RIO PAX S A

Relator:  Desembargador ANDRE L. M. MARQUES

Processo de Origem: 0049912-70.2019.8.19.0203

DIREITO PROCESSUAL CIVIL E DIREITO
CIVIL. REQUERIMENTO DE EFEITO
SUSPENSIVO NA APELAGCAO. TUTELA
PROVISORIA DE URGENCIA RELATIVA A
MAUSOLEU - CEMITERIO. REQUERIMENTO
IMPROCEDENTE.

. CASO EM EXAME

1. Requerimento de efeito suspensivo
formulado em apelagao, com pedido de
concessao imediata de tutela proviséria de
urgéncia para desocupacao de mausoléu e
autorizacao de obras de conservagao.

2. A sentencga de procedéncia reconheceu a
validade formal e material do titulo de
concessao de perpetuidade, o
recadastramento da unidade em nome do
requerente e a cobranga de encargos de
manutencao pela concessionaria, além de
afastar a clausula contratual invocada para
excluir deveres de administragao e solugao
do conflito registral.

3. No recurso, o requerente sustentou
urgéncia em razao da utilizagdo do mausoléu
como almoxarifado e do impedimento para
realizar obras de pintura e reforma de
revestimentos.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questao em discussao consiste em
saber se estao presentes os requisitos do
art. 300 do CPC para a concessao imediata
da tutela provisoéria postulada no ambito da
apelacao, em especial o perigo de dano ou
risco ao resultado util do processo.
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Il. RAZOES DE DECIDIR

5. A probabilidade do direito encontra
respaldo na sentengca de procedéncia,
proferida apds regular instrugao probatéria,
que reconheceu a titularidade do requerente
sobre a unidade funeraria.

6. O perigo de dano concreto nao ficou
demonstrado. A alegacao de uso indevido
do mausoléu e de impedimento para obras
nao veio acompanhada de indicagcao de

agravamento superveniente, risco
estrutural, desabamento ou deterioragao
iminente.

7. A privagido do exercicio do direito
reconhecido na senten¢a nao supre, por si
s6, o requisito autonomo da urgéncia,
sobretudo porque a situagao narrada
perdura desde antes do ajuizamento da
demanda, sem demonstragciao de alteragao
fatica relevante.

8. A duplicidade registral apontada pela
pericia e a dificuldade de identificagao fisica
inequivoca do mausoléu recomendam
cautela, em atencao a seguranca juridica e a
reversibilidade da medida, nos termos do
art. 300, § 3°, do CPC.

9. A garantia da razoavel duragdao do
processo e o principio da efetividade da
tutela jurisdicional nao afastam a
necessidade de preenchimento dos
pressupostos legais para a concessao de
tutela provisoria.

IV. DISPOSITIVO E TESE
10. Requerimento improcedente.

_Tese de julgamento_: "1. A sentenga de
procedéncia pode evidenciar a
probabilidade do direito para fins de tutela
provisoria recursal. 2. A concessao da tutela
de urgéncia exige demonstragao concreta e
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atual do perigo de dano ou do risco ao
resultado util do processo. 3. A mera
continuidade de situagao anterior ao
ajuizamento da demanda, sem agravamento
superveniente, nao basta para autorizar a
antecipagcao dos efeitos da decisdo. 4. A
existéncia de duvida quanto a identificagao
fisica do bem litigioso recomenda cautela e
afasta a concessao de medida irreversivel ou
de dificil reversao."

_Dispositivos relevantes citados_: CPC,
arts. 4°, 300, 300, § 3°, 373, I; CF/1988, art. 5°,
LXXVIIL.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos este Acorddo nos autos de
Requerimento de Efeito Suspensivo na Apelacdgo sob o n° 0064337-
85.2026.8.19.0000, em que sado partes ALEXANDRE BARREIRA DE
OLIVEIRA, e CONCESSIONARIA RIO PAX S A.

ACORDAM os Desembargadores da Décima Nona Camara de
Direito Privado do Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro, por
unanimidade, em CONHECER do Requerimento e, no mérito, JULGA-LO
IMPROCEDENTE, nos termos do voto do Desembargador Relator.

RELATORIO

Trata-se de requerimento de tutela provisoria recursal formulado
por ALEXANDRE BARREIRA DE OLIVEIRA, incidentalmente a Apelagao
interposta contra a sentenca proferida nos autos da Acao de Obrigacao de Fazer
ajuizada em face de CONCESSIONARIA RIO PAX S.A.

Narra o Requerente que a sentenca julgou procedentes os

pedidos formulados na inicial, reconhecendo a validade e a eficacia do titulo de
concessao de perpetuidade do Mausoléu n® 1, Quadra 40, do Cemitério de
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Jacarepagua, e condenando a Ré a regularizagdo cadastral do imovel, a sua

desocupacao e a autorizagao para realizagao de obras de conservagao.

Sustenta, contudo, que o Juizo de origem indeferiu a tutela
antecipada de urgéncia, apesar de reconhecer a probabilidade do direito, por

entender ndo demonstrado o perigo de dano.

Alega que a manutengdo da utilizagcdo do mausoléu como
almoxarifado pela Requerida configura lesdo continuada ao seu direito,
impedindo o acesso ao imovel e a realizagdo das obras de conservacao
pretendidas desde 2019. Aduz que a demora na efetivagdo da sentenca prolonga
indevidamente a privagao do exercicio de direito ja reconhecido judicialmente,
em afronta aos principios da efetividade da tutela jurisdicional e da razoavel

duracao do processo.

Requer, assim, a antecipacao dos efeitos da pretensao recursal,
para determinar que a Requerida identifique o mausoléu, cesse sua utilizagao
como almoxarifado, retire os materiais nele depositados, franqueie o acesso ao
Requerente e autorize as obras de conservacdo, sob pena de multa diaria.
Subsidiariamente, postula a concessao parcial da medida ou sua apreciagcao sob

o fundamento da tutela da evidéncia.

Decisao as fls. 16, indeferindo o pedido liminar de tutela

provisoria recursal.

Manifestacdo da requerida as fls. 26, pela manutencdo da

decisio.

E o relatério. Passo ao voto.

O ponto central consiste em definir se, diante do quadro fatico ja

estabilizado na sentenca de procedéncia, estdo presentes os requisitos para a
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concessao imediata da tutela provisoria postulada pelo requerente. E, nesse
aspecto, a propria fundamentacdo da sentenca revela cenario distinto daquele

adotado em sua conclusdo quanto ao perigo de dano.

Com efeito, a sentenga reconheceu expressamente a validade
formal e material do titulo de concessao de perpetuidade do autor, registrado
perante a antiga administradora e perante o cemitério, com pagamento

comprovado.

Reconheceu, ainda, que a propria concessionaria recadastrou a
unidade em nome do autor e Ihe enviou cobrangas relativas a manutencao do
mausoléu, circunstancia que denota o reconhecimento administrativo da

titularidade.

Além disso, consignou que a clausula contratual invocada pela
ré ndo a exonera das obrigagdes presentes de administrar adequadamente o

servico, identificar as unidades sob sua gest&o e solucionar o conflito registral

O bem litigioso tem destinacao existencial e familiar, vinculada
ao jus sepulchri, cuja fruicao especifica ndo se recompde adequadamente por

equivalente pecuniario.

Nos termos do art. 300 do Cdédigo de Processo Civil, a
concessao da tutela proviséria de urgéncia pressupde a presencga concomitante
de elementos que evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de dano ou
risco ao resultado util do processo, requisitos cuja demonstragédo incumbe a parte

interessada, na forma do art. 373, |, do mesmo diploma legal.

Na hipdétese, embora a probabilidade do direito encontre
respaldo na sentenga de procedéncia, proferida apods regular instrugcao
probatdria, ndo se verifica, neste exame de cognigdo sumaria, a demonstragao
de perigo de dano concreto que justifique a imediata antecipagao dos efeitos da
decisao recorrida.
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Com efeito, o Requerente fundamenta a urgéncia na
continuidade da utilizagcdo do mausoléu como almoxarifado e no impedimento de
realizar obras de conservagdo. Entretanto, ndo aponta circunstancia
superveniente ou situagdo concreta que evidencie risco de agravamento
significativo do estado de conservagédo do imével durante o processamento do

Recurso.

Ressalte-se que ndo ha sequer alegacdo de risco de
desabamento, comprometimento estrutural ou deterioracdo iminente do
mausoléu, tampouco indicagdo de circunstancia que torne indispensavel a
realizacao imediata das obras pretendidas, as quais, segundo o proprio
Requerente, se restringem a pintura e a reforma de revestimentos, sem alteragéo

estrutural.

A privagdo do exercicio do direito reconhecido na sentencga,
embora relevante, ndo dispensa a demonstracdo do requisito autbnomo do
perigo de dano, ndo sendo suficiente, por si sO, para autorizar a antecipagao dos
efeitos do pronunciamento judicial, sobretudo quando a situacdo descrita
perdura desde antes do ajuizamento da demanda, em 2019, sem indicagéo de

agravamento concreto que imponha providéncia jurisdicional imediata.

Ademais, a propria sentenca reconheceu dificuldades na
identificacao fisica inequivoca do mausoléu, em razdo da duplicidade registral
constatada pela pericia, circunstancia que recomenda cautela na antecipacao
das obrigagbes de desocupacgao e autorizagdo de obras, a luz do principio da
segurancga juridica e da necessidade de preservagao da reversibilidade da
medida, prevista no art. 300, § 3°, do CPC.

Ndo se desconhece a garantia constitucional da razoavel
duracao do processo, prevista no art. 5°, LXXVIII, da Constituicdo Federal, bem
como o principio da efetividade da tutela jurisdicional, consagrado no art. 4° do
CPC.
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Todavia, tais postulados devem ser harmonizados com as
exigéncias legais para concessdo de medidas provisorias, ndo autorizando o

afastamento dos pressupostos expressamente estabelecidos pelo legislador.
Registre-se, por fim, que a presente analise se limita a
verificacdo dos requisitos para concessao da tutela proviséria, sem antecipar

qualquer conclusao definitiva acerca do mérito recursal.

Diante do exposto, VOTO no sentido de CONHECER e,
JULGAR IMPROCEDENTE o Requerimento de Efeito Suspensivo na Apelacao.

Local, data e assinatura langados digitalmente.

ANDRE L. M. MARQUES

Desembargador Relator
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