PODER JUDICIARIO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
A TERCEIRA CAMARA DE DIREITO PUBLICO

Embargos de Declaragao na Apelagao Civel n°: 0158104-
=XT:¥] 20.2002.8.19.0001

Embargante: AMBEV S.A. E OUTROS
Embargado : ESTADO DO RIO DE JANEIRO
Relator ~ : DES. CARLOS EDUARDO MOREIRA DA SILVA

ACORDAO

EMBARGOS DE DECLARACAO NA APELACAO
CIVEL. DIREITO TRIBUTARIO. Acordio que deu
provimento parcial ao recurso de apelacao da
Executada. Execugao fiscal. Sentengca que, apés o
cancelamento da CDA, em sede de Embargos a
Execugdo, julgou extinta a Execugdo e condenou o
Estado Exequente ao pagamento de honorarios
advocaticios. Decisao que reformou a sentenga para
afastar a condenagao em honorarios em razao de bis
in idem. “Principio da causalidade”. O artigo 26, da
LEF, incide apenas, quando ocorre o cancelamento
da inscri¢cao em divida ativa antes da citagao da parte
executada. Tema 143, do C. STJ. Em casos de
extingdo da execugao fiscal, em virtude de
cancelamento de débito pelo exequente, impoe-se
perquirir quem deu causa a demanda, a fim de
imputar-lhe o 6nus pelo pagamento dos honorarios
advocaticios. In casu, os honorarios advocaticios
devem ser fixados conforme a apreciagao equitativa
em R$ 5.000,00 (cinco mil reais), com base no artigo
85, §8° do CPC. Afastado o Tema 1076. Alegacao da
existéncia de omissao, contradi¢ao, obscuridade ou
erro material sem respaldo legal. Objetiva a
Executada a atribuigdo de efeito infringente ao
recurso, com efeito modificativo. In casu, o recurso
nao tem carater modificativo, mas, apenas, almeja a
rediscussdao da matéria ja analisada e decida.
Incidéncia da sumula n° 52, deste Tribunal. Intuito de
prequestionamento. RECURSO DESPROVIDO.

Vistos, relatados e discutidos estes autos dos embargos de
declaracdo na apelagdo n° 0158104-20.2002.8.19.0001, em que é Embargante
AMBEV S.A. E OUTROS e Embargado ESTADO DO RIO DE JANEIRO.
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PODER JUDICIARIO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
TERCEIRA CAMARA DE DIREITO PUBLICO

Embargos de Declaragao na Apelagao Civel n°: 0158104-
20.2002.8.19.0001

ACORDAM os Desembargadores integrantes da Terceira
Camara de Direito Publico do Tribunal de Justi¢a do Estado do Rio de Janeiro,
por unanimidade, em negar provimento ao recurso, nos termos do voto do

Relator.

Rio de Janeiro, data da sessao de julgamento.

DES. CARLOS EDUARDO MOREIRA DA SILVA
RELATOR
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RELATORIO:

Trata-se de recurso de embargos de declaragéo interposto pela
AMBEV S.A. E OUTROS, no index 468, contra 0 acorddo de index 450 que, nos
autos da Execucdo Fiscal que lhes move o ESTADO DO RIO DE JANEIRO, deu
parcial provimento ao recurso deste, reformando a sentenca, e fixando os honorarios
advocaticios em R$ 5.000,00 (cinco mil reais).

Alegou, para tanto, a Executada, a existéncia de omisséo no julgado,
pois que a propria sentenca havia determinado a fixagdo dos honorarios advocaticios
na presente execucao fiscal também com base no art. 85, §3° do CPC.

Assim, requereu o provimento do recurso, de modo que sejam
sanados os vicios no mesmo apontados, inclusive, com efeito infringente, com a
reforma do acdrdéo recorrido, no sentido de ser dado integral provimento ao seu
recurso de apelacao.

Contrarrazbes do Estado Exequente no index 474.

E o relatorio.
VOTO:

Infere-se do exame dos presentes autos que o recurso € tempestivo,
isento de preparo e satisfaz os requisitos em juizo de admissibilidade, motivo pelo
qual deve ser conhecido.

A simples leitura do acorddo embargado revela sua total clareza, néo
se vislumbrando a existéncia de omissdo, contradicdo ou obscuridade, ou mesmo
erro material.

Nesse passo, ndo assiste razéo a Parte Executada, ora embargante,
eis que ndo ocorreu qualquer vicio no julgado, buscando a mesma novo
pronunciamento do Org&o Julgador sobre a matéria ja discutida e decidida.

A corroborar tal exegese esta o entendimento pacificado desta Corte,
traduzido no enunciado da Simula n°® 52, que prescreve, in verbis:

“Inexiste omissdo a sanar através de embargos de
declaratérios, quando o acérdao nao enfrentou todas as
questdes arguidas pelas partes, desde que uma delas tenha
sido suficiente para o julgamento do recurso”. (sic)

Insta ser enfatizado, ao ensejo, que o efeito infringente, que pode
ser, excepcionalmente, concedido aos embargos declaratorios, néo decorre da mera
modificagdo do julgado, mas sim da analise de possivel omissdo, contradigéo,
obscuridade e erro material, que leve a este resultado.
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Assim, a atribuicdo de efeitos infringentes aos embargos de
declaracéo € possivel, em hipdteses excepcionais, para corrigir premissa equivocada
no julgamento, bem como, nos casos em que sanada a omiss&o, a contradig&o ou a
obscuridade, a alteracdo da decisao surja como consequéncia necessaria, 0 que ndo
se verifica na presente hipdtese.

O presente recurso ndo tem carater integrativo, mas, apenas, almeja
a rediscusséo de matéria ja analisada e decidida.

Ressalte-se, por oportuno, que o julgador ndo estd obrigado a
examinar e a se manifestar, expressamente, sobre todos os dispositivos e
argumentos trazidos pelas partes, sendo licito pronunciar-se, apenas, acerca dos
motivos que 0 embasaram para formar sua convic¢ao.

Nesse sentido, ja decidiu o C. Superior Tribunal de Justica, nos
termos abaixo colacionados, in verbis:

"0 julgador nao esta obrigado a responder a todas as questoes
suscitadas pelas partes, quando ja tenha encontrado motivos
suficientes para proferir sua decisdo. A prescrigao trazida pelo
art. 489 do CPC/2015 veio confirmar a jurisprudéncia ja
sedimentada pelo Colendo Superior Tribunal de Justi¢a, sendo
dever do julgador apenas enfrentar as questdes capazes de
infirmar a conclusdo adotada na decisdo recorrida." (EDcl no
MS n° 21.315-DF, Relatora Ministra Diva Malerbi,
Desembargadora convocada TRF 32 Regiao, j. 08/06/2016). (sic)

Destarte, ndo ha qualquer violagéo aos artigos de lei citados pela
Parte Executada/embargante, tendo em vista que este Colegiado, no momento de
decidir, observou o que preconiza o artigo 371, do CPC, adiante transcrito, in verbis:

“Art. 371. O juiz apreciara a prova constante dos autos,
independentemente do sujeito que a tiver promovido, e
indicara na decisdo as razées da formagao de seu
convencimento.”

Outrossim, no que concerne ao objeto da presente demanda,
consoante constou do acdrddo vergastado, extrai-se do exame minucioso dos
presentes autos, que busca a Parte Executada/embargante, a prestagéo da tutela
jurisdicional, em sede recursal, no afa da reforma da sentenca de primeiro grau que,
nos autos da Execucao Fiscal que lhe promove o Estado Exequente, ora embargado,
ndo condenou este ao pagamento dos honorarios de sucumbéncia, em razdo do
acolhimento dos Embargos pela mesma ofertados, julgando extinta a dita Execucédo
Fiscal.

Ab initio, insta ser ressaltado que ndo se trata, no caso ora sub
examem, da hipdtese do art. 26, da Lei n° 6.830/80, o qual afasta qualquer dnus para
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as partes, no caso de cancelamento da inscri¢do, nos termos abaixo transcritos, in
verbis:

“Se, antes da decisdao de primeira instancia, a inscricao da
Divida Ativa for, a qualquer titulo, cancelada, a execugao fiscal
sera extinta sem qualquer dnus para as partes.”

Com efeito, no julgamento do REsp n° 1.111.002, submetido ao rito
dos recursos repetitivos, o C. STJ pacificou o entendimento, no sentido de que a
extingao da execucao fiscal, em decorréncia do cancelamento administrativo da CDA,
define a necessidade de se perquirir quem deu causa a demanda, a fim de imputar-
lhe o 6nus pelo pagamento dos honorarios advocaticios, nos termos do aresto abaixo
colacionado, textualmente:

“Tema Repetitivo 143 do STJ: Em casos de extingdo de
execucao fiscal em virtude de cancelamento de débito pela
exequente, define a necessidade de se perquirir quem deu
causa a demanda a fim de imputar-lhe o dnus pelo pagamento
dos honorarios advocaticios.” (sic — grifos nossos)

Nesse mesmo sentido esta o aresto da C. Corte, adiante
colacionado, textualmente:

“PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL
REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
EXECUGAO FISCAL. EXTINGAO. CANCELAMENTO DO DEBITO
PELA EXEQUENTE. ERRO DO CONTRIBUINTE NO
PREENCHIMENTO DA DECLARAGAO DE DEBITOS E
CREDITOS TRIBUTARIOS FEDERAIS - DCTF. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. APLICACAO DO  PRINCIPIO DA
CAUSALIDADE. IMPRESCINDIBILIDADE DA VERIFICAGAO DA
DATA DE  APRESENTAGAO DA DECLARACAO
RETIFICADORA, SE HOUVER, EM COTEJO COM A DATA DO
AJUIZAMENTO DA EXECUGAO FISCAL. 1. Nio viola o art. 535,
do CPC, o acérdao que vem dotado de fundamentagao
suficiente para sustentar o decidido. 2. Em sede de execugao
fiscal é impertinente a invocagao do art. 1°-D, da Lei n.
9.494/97, tendo em vista que o Plenario do STF, em sessao de
29.09.2004, julgando o RE 420.816/PR (DJ 06.10.2004) declarou
incidentemente a constitucionalidade da MP n. 2180-35, de
24.08.2001 restringindo-lhe, porém, a aplicagdo a hipotese de
execugao, por quantia certa, contra a Fazenda Publica (CPC,
art.730). 3. E jurisprudéncia pacifica no STJ aquela que, em
casos de extingio de execugdo fiscal em virtude de
cancelamento de débito pela exequente, define a necessidade
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de se perquirir quem deu causa a demanda a fim de imputar-
Ihe o 6nus pelo pagamento dos honorarios advocaticios.
Precedentes: AgRg no REsp. N° 969.358 - SP, Segunda Turma,
Rel. Min. Mauro Campbell Marques, julgado em 6.11.2008; EDcl
no AgRg no AG N° 1.112.581 - SP, Segunda Turma, Rel. Min.
Mauro Campbell Marques, julgado em 23.7.2009; REsp N°
991.458 - SP, Segunda Turma, Rel. Min. Mauro Campbell
Marques, julgado em 2.4.2009; REsp. N° 626.084 - SC, Primeira
Turma, Rel. Min. Denise Arruda, julgado em 7.8.2007; AgRg no
REsp 818.522/MG, 17 Turma, Rel. Min. José Delgado, DJ de
21.8.2006; AgRg no REsp 635.971/RS, 1?2 Turma, Rel. Min. Luiz
Fux, DJ de 16.11.2004. 4. Tendo havido erro do contribuinte no
preenchimento da Declaragcio de Débitos e Créditos
Tributarios Federais - DCTF, é imprescindivel verificar a data
da apresentacdo do documento retificador, se houver, em
cotejo com a data do ajuizamento da execugao fiscal a fim de,
em razdo do principio da causalidade, se houver citagao,
condenar a parte culpada ao pagamento dos honorarios
advocaticios. 5. O contribuinte que erra no preenchimento da
Declaragdo de Débitos e Créditos Tributarios Federais - DCTF
deve ser responsabilizado pelo pagamento dos honorarios
advocaticios, por outro lado, o contribuinte que a tempo de
evitar a execugdo fiscal protocola documento retificador nao
pode ser penalizado com o pagamento de honorarios em
execucao fiscal pela demora da administragdo em analisar seu
pedido. 6. Hipoétese em que o contribuinte protocolou
documento retificador antes do ajuizamento da execugao fiscal
e foi citado para resposta com a consequente subsisténcia da
condenacao da Fazenda Nacional em honorarios. 7. Recurso
especial parcialmente conhecido e, nessa parte, ndao provido.
Acordao submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da
Resolugdao STJ 08/2008. (REsp 1111002/SP, Rel. Ministro
MAURO CAMPBELL MARQUES, PRIMEIRA SECAO, julgado em
23/09/2009, DJe 01/10/2009).”

Nesse sentido, tem-se que o artigo 26, da LEF, incide, apenas,
quando ocorre o cancelamento da inscrigdo em divida ativa antes da citagdo da Parte
Executada, o que ndo é o caso dos autos, porque 0 cancelamento ocorreu somente
em razéo do acolhimento dos Embargos a Execucao.

Em sendo assim, a luz dos “principios da sucumbéncia e da
causalidade”, as verbas sucumbenciais devem ser suportadas por aquele que
ensejou a instauragao do processo e, uma vez que o Estado Exequente/embargado
deu causa a demanda executiva, € que houve defesa da Executada/embargante,
deve aquele responder pela remuneracao dos honorarios advocaticios a esta ultima.

Secretaria da Terceira Camara de Direito Publico
Rua Dom Manuel, 37, 4° andar — Sala 433 — Lamina Il
Centro — Rio de Janeiro/RJ — CEP 20010-090
Tel.: + 55 21 3133-6006 — E-mail: 03cdirpub@tjrj.jus.br — PROT. 8479
Fls. 06






PODER JUDICIARIO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
A"’A TERCEIRA CAMARA DE DIREITO PUBLICO

(=)] Embargos de Declaracdo na Apelagéo Civel n°: 0158104-
SXTA] 20.2002.8.19.0001

Insta ser ressaltado, por oportuno, que a condenagdo imposta na
sentenga que acolheu os Embargos a Execucdo Fiscal, julgando a mesma extinta,
decorreu do “principio da sucumbéncia’, ao passo, que aquela prolatada na dita
execucao foi fulcrada no “principio da causalidade”, razéo pela qual ndo ocorre o0 bis
in idem. Contudo, assiste razao ao Estado Exequente/embargado, no que se refere a
fixagdo dos honorarios por equidade.

Em que pese o C. STJ ter estabelecido, no julgamento do Tema n°
1076, segundo o qual ndo seria possivel o arbitramento de honorarios
advocaticios, por apreciacdo equitativa, em razdo do elevado valor da
condenagdo, a Primeira Turma da suso aludida Corte, nos autos do AGINT no
AGINT no AREsp n°® 1.967.127/RJ, analisando, especificamente, a questao do
cabimento de honorarios sucumbenciais nas hipdteses de cancelamento da
CDA, apds a apresentagao de defesa e realizando o distinguishing, concluiu
que tal situacao fatica é distinta daquela veiculada no Tema 1076, sendo cabivel
o arbitramento por equidade.

A corroborar tal exegese esta o aresto abaixo transcrito, in verbis:

“PROCESSUAL CIVIL. EXECUGAO FISCAL. EXTINGAO.
INSCRICAO EM DIVIDA ATIVA. CANCELAMENTO.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. PERCENTUAL SOBRE O
VALOR DA CAUSA. DESPROPORCIONALIDADE. JUiZO DE
EQUIDADE. POSSIBILIDADE. ENTENDIMENTO FIRMADO NO
JULGAMENTO DO TEMA REPETITIVO 1.076 DO STJ.
DISTINGAO. 1. Nio obstante a literalidade do art. 26 da LEF,
que exonera as partes de quaisquer onus, a jurisprudéncia
desta Corte superior, sopesando a necessidade de remunerar
a defesa técnica apresentada pelo advogado do executado em
momento anterior ao cancelamento administrativo da CDA,
passou a admitir a fixagao da verba honoraria, pelo principio
da causalidade. Inteligéncia da Sumula 153 do STJ. 2. A
necessidade de deferimento de honorarios advocaticios
nesses casos nao pode ensejar 6nus excessivo ao Estado, sob
pena de esvaziar, por completo, o referido artigo de lei. 3. Da
sentenga fundada no art. 26 da LEF nao é possivel identificar
objetiva e direta relagdo de causa e efeito entre a atuagao do
advogado e o proveito econdmico obtido pelo seu cliente, a
justificar que a verba honoraria seja necessariamente deferida
com essa base de calculo, de modo que ela deve ser arbitrada
por juizo de equidade do magistrado, critério que, mesmo
sendo residual, na especifica hipotese dos autos, encontra
respaldo nos principios da razoabilidade e da
proporcionalidade preconizados no art. 8° do CPC/2015.
Precedente: REsp 1.795.760/SP, rel. Ministro Gurgel de Faria,
Primeira Turma, julgado em 21/11/2019, DJe 03/12/2019. 4. A
hipétese em exame nao se encontra abarcada pela tese
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juridica firmada no julgamento do Tema repetitivo 1.076 do
STJ, pois a solugao adotada no caso concreto decorre da
interpretacao do art. 26 da LEF, aspecto nao tratado no
precedente obrigatério, o que justifica a distingao. 5. Agravo
interno nao provido. (STJ - Agint no Agint no AREsp: 1967127
RJ 2021/0236261-9, Data de Julgamento: 07/06/2022, T1 -
PRIMEIRA TURMA, Data de Publicagao: DJe 01/08/2022).” (sic)

Na mesma linha de entendimento esta este Tribunal, consoante
evidencia a ementa abaixo colacionada:

“APELACOES CIVEIS. DIREITO TRIBUTARIO E PROCESSUAL
CIVIL. EXECUGAO FISCAL. CANCELAMENTO DE CDA APOS
APRESENTAGCAO DE EXCEGAO EXECUTIVIDADE. EXTINGAO
SEM MERITO. HONORARIOS E DESPESAS DE ANALISE
PREDO PROCESSUAIS. PRINCIPIO DA CAUSALIDADE.
CABIMENTO. Cancelamento da certidao de divida ativa (CDA),
apds o oferecimento de exceg¢do de pré-executividade.
Sentenga de extingdo sem andlise do mérito e sem
condenacao ao 6nus da sucumbéncia. Irresignacao de ambos
os litigantes. Entendimento do colendo STJ firmado no
julgamento do REsp 1.111.002/SP, submetido ao rito do art.
543-C do CPC/73. Tema 143. Tese no sentido de que em casos
de extingdo da execugao fiscal, em virtude de cancelamento de
débito pelo exequente, impoe-se perquirir quem deu causa a
demanda a fim de imputar-lhe o 6nus pelo pagamento dos
honorarios advocaticios. Contribuinte que efetuou o
pagamento do tributo, mas, segundo a Fazenda Publica, em
guia distinta daquela ensejou a inscri¢gao do débito em divida
ativa. Exequente que nao comprovou que o contribuinte tenha
gerado, equivocadamente, a guia na qual efetuou o pagamento
do tributo, tanto que a quitacao foi admitida como regular,
tampouco que tenha sido oportunizado ao contribuinte
exercer, previamente, o contraditério com relagao ao suposto
débito tributario, oportunidade na qual a comprovagdo do
pagamento poderia ter sido realizada, evitando-se, assim, o
ajuizamento desta execucio fiscal. Onus da sucumbéncia que
deve ser suportado pelo Estado do Rio de Janeiro, por forga
do principio da causalidade. Apesar do Superior Tribunal de
Justica, no julgamento do Tema Repetitivo 1076, ter
estabelecido a sequéncia legal a ser observada quando da
fixacao da verba honoraria sucumbencial, a Primeira Turma,
nos autos do AGINT no AGINT no AREsp n° 1.967.127/RJ,
analisando especificamente a questdo do cabimento de
honorarios sucumbenciais nas hipéteses de cancelamento da
CDA, conclui que tal situagdo fatica é distinta daquela
veiculada no Tema 1076, sendo cabivel o arbitramento por
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equidade. Precedentes deste Tribunal em igual sentido.
Consideradas as circunstancias faticas e observados os
critérios previstos nos incisos | a IV do § 2° do art. 85 do CPC,
revela-se razoavel e proporcional o arbitramento dos
honorarios advocaticios sucumbenciais, por equidade, em R$
6.000,00. Ressarcimento das despesas processuais que se
impde, nos termos das regras insertas no § 2° do art. 82 do
CPC e no art. 17, IX e § 1°, da Lei Estadual n° 3.350/99.
RECURSOS CONHECIDOS. DESPROVIMENTO DO 1° APELO E
PARCIAL PROVIMENTO DO 2°. (0339253-45.2022.8.19.0001 -
APELAGAO 12 Ementa Des(a). ALEXANDRE TEIXEIRA DE
SOUZA - Julgamento: 25/04/2024 - QUINTA CAMARA DE
DIREITO PUBLICO (ANTIGA 162 CAMARA CIVEL).” (sic)

Assim, os honorarios advocaticios devem ser fixados, conforme a
apreciacdo equitativa do Juiz, com base no artigo 85, §8°, do CPC, porquanto
inestimavel o proveito econdmico, ja que a CDA foi cancelada.

Como é de saber comezinho, a fixacdo dos horarios advocaticios
deve obedecer aos “principios da proporcionalidade, razoabilidade e equidade’,
devendo ser observado, ainda, que os honorarios advocaticios configuram matéria de
ordem publica, passivel de alterag&o, inclusive, de oficio, em qualquer tempo e grau
de jurisdig&o.

Nesse diapasdo, consideradas as balizas faticas do caso em
comento, e observados os critérios previstos nos incisos | a IV do §2°, do art. 85 do
CPC, revela-se razoavel e proporcional o arbitramento dos honorarios advocaticios
sucumbenciais, por equidade, em R$ 5.000,00 (cinco mil reais).

Verifica-se, finalmente, que a Parte Executada/embargante pretende,
claramente, prequestionar a matéria para eventuais recursos as Instancias
Superiores, mas, em nao estando presentes os requisitos do artigo 1.022, do
CPC/15, ndo encontram viabilidade os presentes embargos declaratorios.

Dao-se, assim, por prequestionados, todos os argumentos carreados
pela Parte Executada/embargante, ficando a mesma ciente de que ndo cabera nova
apresentacao de embargos declaratorios sobre a matéria, anteriormente, apreciada e
rejeitada em idéntico recurso, os quais sofrerdo as consequéncias legais.

Ante o exposto, voto no sentido de negar provimento ao
presente recurso de Embargos de Declaragao.

Rio de Janeiro, data da sessao de julgamento.

DES. CARLOS EDUARDO MOREIRA DA SILVA
RELATOR
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