A A Poder Judiciario do Estado do Rio de Janeiro
PJER Segunda Camara de Direito Publico

Apelacao Civel n°® 0001724-28.2006.8.19.0033

Juizo de Origem: Nicleo de Divida Ativa da Comarca de Miguel Pereira
Apelante: MUNICIPIO DE MIGUEL PEREIRA

Apelado: ROSALVO SOUZA SALES JUNIOR

Relator: DES. JOSE CLAUDIO DE MACEDO FERNANDES

ACORDAO

APELACAO CIVEL. EXECUCAO FISCAL. NAO
CONHECIMENTO. VALOR DA CAUSA INFERIOR
A 50 ORTNS. NAO CABIMENTO. Apelacdo
interposta pela parte exequente em face de decisao
do Nucleo de Divida Ativa da Comarca de Miguel
Pereira, que julgou extinto o feito com base no inciso
III do artigo 485 do CPC, sob o argumento de que o
apelante nao promoveu o andamento da execucgao,
apesar de devidamente intimado. Nos termos do art.
34 da Lei n° 6.830/80, a apelacao ndo é cabivel
contra decisdes interlocutdrias em execucdes fiscais
cujo valor seja inferior a 50 ORTNs, sendo admitidos
apenas embargos infringentes ou de declaracao.
Precedentes jurisprudenciais do ST]. Apelacao nao
conhecida pela auséncia de requisito de
admissibilidade. RECURSO NAO CONHECIDO.

Vistos, relatados e discutidos estes autos, na Apelacao
Civel n° 0001724-28.2006.8.19.0033, ACORDAM os Desembargadores que
participam da sessdao da Segunda Camara de Direito Publico do Egrégio
Tribunal de Justica, a unanimidade de votos, em nao conhecer

do recurso, nos termos do voto do relator.
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Rio de Janeiro, na data da assinatura eletronica.

José Claudio de Macedo Fernandes

Desembargador Relator
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RELATORIO

Trata-se de recurso de apelacdo interposto pelo MUNICIPIO DE
MIGUEL PEREIRA contra a sentenca que, em sede de execucao fiscal movida
pelo apelante em face de ROSALVO SOUZA SALES JUNIOR, julgou extinto o
feito com base no inciso III do artigo 485 do CPC, sob o argumento de que o
apelante nao promoveu o andamento da execucao, apesar de devidamente
intimado, nos seguintes termos:

“Em que pese a regular intimacao do Municipio de Miguel
Pereira, para promover os atos necessarios ao impulso da
presente demanda executiva, este quedou-se inerte,
deixando, por conseguinte, transcorrer in albis o prazo
legal estipulado.

Constata-se, ademais, e a fim de se evitar futura alegacao
de nulidade, que a intimacao para promocao do
andamento, sob pena de extingao, ocorreu na figura do
orgao de representacao judicial, na forma prevista no
artigo 269, § 39, do Cddigo de Processo Civil.

E certo que compete ao exequente ¢ maior interessado na
persecucdo do crédito promover os atos necessarios a
continuidade da demanda e regular extingao desta.

Impende-se, desta feita, a extincdo da demanda executiva
pela inércia do exequente. Nestes termos, a contrario
sensu € a jurisprudéncia deste Egrégio Tribunal de Justica:

¢Apelagao Civel n® 0076682-98.2018.8.19.0021

Apelante: Municipio de Duque de Caxias Apelado: Eudes
Campos Pereira e S/M Relato,ra: Des. Maria Luiza de Freitas
Carvalho DECISAO MONOCRATICA Apelaggo. Processo civil.
Tributario. Execucdo fiscal. Extingdo do feito por abandono.
Intimacao pessoal. A extingao do processo por abandono
da causa depende de prévia intimacdo pessoal do
exequente, a teor do artigo 485, III, e paragrafo 1° do
Cddigo de Processo Civil, 0 que nao ocorreu. No caso, a
intimacao foi enderecada a Prefeitura de Duque de Caxias,
e nao ao 6rgdao de advocacia publica responsavel pela
representacao judicial do Municipio, como exige o art. 269,
par.3°, do CPC. Ademais, € necessaria a intimagao pessoal
especifica para dar andamento ao feito, com adverténcia
de que a falta acarretard a sua extingdo, sob pena de
violacdo aos principios processuais da cooperacao e da
nao-surpresa. Anulacao da sentenca. RECURSO PROVIDO.
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(Secretaria  da  Vigésima Sétima Camara  Civel.
Desembargadora MARIA LUIZA DE FREITAS CARVALHO
Relatora 06/11/2020) ¢

Posto isso, JULGO EXTINTO O PROCESSO sem resolucao
do mérito, com fundamento no artigo 485, III do Cddigo de
Processo Civil c/c artigo 1° da Lei n°. 6.830/1980.

Sem custas, nos termos do artigo 17, IX da Lei Estadual n°
3.350/99 do RJ.

Deixo de condenar ao pagamento da taxa judiciaria, nos
termos do enunciado 42 do FET]

Sem honorarios advocaticios. Publique-se.

Registrada eletronicamente. Intimem-se.”

Em suas razdes, pretende o Apelante a reforma da sentenca,
argumentando que ndao ha elementos suficientes que comprovem que a
intimacado realizada ao 6rgao de representacao judicial do Municipio de Miguel
Pereira tenha sido efetivamente recebida e compreendida pelo exequente de
forma a caracterizar a intimagao pessoal exigida pelo artigo 485, § 1°, do CPC.

Aduz que a fundamentacao juridica utilizada pelo juizo na sentenca
de extingdo do processo sem resolucao do mérito, com base na inércia do
exequente, nao considerou adequadamente as peculiaridades do procedimento
especial da execugao fiscal, descumprindo o art. 40 da LEF.

Sustenta que a extingdo do processo fundamentada na inércia do
exequente, desconsidera o principio da cooperacao, que impde ao magistrado o
dever de atuar de forma proativa para evitar a extingdo do processo sem
resolucdo do mérito, sempre que possivel, assim como viola os principios
constitucionais do contraditorio e ampla defesa, previstos no art. 59, inciso LV,
da Constituicao Federal.

Ressalta que a sentenca ndo observou os principios da solucao
integral do mérito, da cooperacao e da ndo-surpresa, além de nado utilizar os
poderes conferidos ao juiz para assegurar o cumprimento da ordem judicial.

Por fim, informa que, atualmente, vigora o termo de cooperagao
técnica, n° 003/514/2018, alterado pelo termo aditivo n® 003/278/2022, que é
uma demonstracao incontroversa do intuito do municipio em promover o bom
andamento dos processos referentes a divida ativa.

Nao foram apresentadas contrarrazoes.
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E o relatério.
VOTO

O recurso nao deve ser conhecido, posto que ausente requisito

intrinseco de admissibilidade, qual seja: o cabimento.

Cuida-se de execugao fiscal ajuizada pelo Municipio de Miguel
Pereira em face de Rosalvo Souza Sales Junior lastreada na certiddo de divida
ativa constante do index 01 (fls. 4), objetivando a cobranca de IPTU, referente
aos exercicios de 2001, 2002, 2003, 2004 e 2005.

Verifica-se pela discriminacao do débito, que o valor total
executado era de R$ 345,64 (trezentos e quarenta e cinco reais e sessenta e

quatro centavos). Confira-se:
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SE ETARIA DE FAZENDA
DIVISAO DE ADMINI ACAO TRIBUTARIA
SECAQ DA DIVIDA ATIVA
CERTIDAO s.M.F./D.A - JULHO/200¢
LIVRC 1/2 )LHA 000402 CERT: 005797
CERTIFI Q ROSALVO SOUZA SALES JUNIOR
RESIDENTE A RUA GUERNICA , 100
108 , REC DOS BANDEIRANTES,RIO DE JANEIRO + RJ
PROPRIETARIO DO IMOVEL DENOMINADO COMO, AREA 39
I '-’.-"‘4..:‘. !nxtitrvthr'*ttxwt-nn
SITUADO A BRUNO LUCCI , 0000 **xxxxw*
E DEVEDOR DA QUANTIA ABAIXO DISCRIMINADA. INSCRITA EM
IVIDA ATIVA, CONFORME ART.54 DA LEI COMPLEMENTAR N°036
REFERE A DIVIDA ATIVA TRIBUTARIA (IPTU)
Y/ 2006
ED
EM
EM
CORRECAO MONETARIA CALCULADA NDICES OFICIAIS
ART.94,LEI MPLEMENTAR 03¢ 7) MULTA DE 05%
ATE DIAS APO ENCIMENTO, DIAS APOS VEN-
I DE DIAS CIMENTO (ART 94,
LE & DE 19/12 DE MORA DE 1%
a0

O artigo 34 da lei n® 6.830/80 (Lei de Execugdes Fiscais) assim

Art. 34 - Das sentengas de primeira instancia proferidas em execugoes
de valor igual ou inferior a 50 (cinquenta) Obrigacdes Reajustaveis do
Tesouro Nacional - ORTN, s6 se admitirdo embargos infringentes e de
declaracdo. § 1° - Para os efeitos deste artigo considerar-se-a o valor
da divida monetariamente atualizado e acrescido de multa e juros de
mora e de mais encargos legais, na data da distribuicao.
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§ 20 - Os embargos infringentes, instruidos, ou nao, com documentos
novos, serao deduzidos, no prazo de 10 (dez) dias perante 0 mesmo
Juizo, em peticdo fundamentada. § 3° - Ouvido o embargado, no
prazo de 10 (dez) dias, serdo os autos conclusos ao Juiz, que, dentro
de 20 (vinte) dias, os rejeitara ou reformara a sentenga.”

No ambito da execucdo fiscal, nas cobrancas destinadas a
satisfacao de créditos de valores inferiores a 50 ORTN's, somente é admissivel
a interposicao de embargos infringentes ou embargos de declaracao contra a

sentenca proferida, por tratar-se de crédito de pequena monta.

Considerando a extincdo da ORTN (Obrigacdes Reajustaveis do
Tesouro Nacional) e os diversos fatores que Ihe sucederam, o Tribunal Cidadao,
no julgamento do REsp n® 1.168.625/MG, de relatoria do Ministro Luiz Fux,
submetido ao rito dos recursos repetitivos, previsto no artigo 543-C do Cddigo
de Processo Civil de 1973, entdo vigente, definiu a forma de calculo para a

obtencao de algada:

Primeira Se¢ao do STJ. REsp n® 1.168.625. MINISTRO LUIZ
FUX. Julgamento. 09/06/2010. PROCESSUAL CIVIL. RECURSO
ESPECIAL REPRE.S:ENTA TIVO DA CONTROVERSIA. ART. 543-C,
DO CPC. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. VALOR DE ALCADA.
CABIMENTO DE APELAQ4~0 NOS CASOS EM QUE O VALOR DA
CAUSA EXCEDE 50 ORTNS. ART. 34 DA LEI N.° 6.830/80
(LEF). 50 ORTN = 50 OTN = 308,50 BTN = 308,50 UFIR = R$
328,27, EM DEZ/2000. PRECEDENTES. CORREC/TO PELO IPCA-
E A PARTIR DE JAN/2001. 1. O recurso de apelacdo é cabivel
nas execugoes fiscais nas hjpoteses em que o seu valor excede,
na data da propositura da acdo, 50 (cinglienta) Obrigagoes
Reajustaveis do Tesouro Nacional - ORTN, a luz do disposto no
artigo 34, da Lei n.? 6.830, de 22 de setembro de 1980. 2. A
ratio essendi da norma € promover uma tramitacdo mais célere
nas agoes de execucao fiscal com valores menos expressivos,
admitindo-se apenas embargos infringentes e de declaracdo a
serem conhecidos e julgados pelo juizo prolator da sentenga, e
vedando-se a interposicdo de recurso ordindrio. 3. Essa Corte
consolidou o sentido de que "com a extinggo da ORTN, o valor
de alcada deve ser encontrado a partir da interpretacdo da
norma que extinguiuv um indice e o substituiu por outro,
mantendo-se a paridade das unidades de referéncia, sem
efetuar a conversdo para moeda corrente, para evitar a perda
do valor aquisitivo”, de sorte que "50 ORTN = 50 OTN =
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308,50 BTN = 308,50 UFIR = R$ 328,27 (trezentos e vinte e
oito reais e vinte e sete centavos) a partir de janeiro/2001,
qguando foi extinta a UFIR e desindexada a economia”. (REsp
607.930/DF, Rel. Ministra Eliana Calmon, Segunda Turma,
Julgado em 06/04/2004, DJ 17/05/2004 p. 206) 4. Precedentes
Jurisprudenciais: AgRg no Ag 965.535/PR, Rel. Ministro Mauro
Campbell Marques, Segunda Turma, julgado em 02/10/2008,
DJe 06/11/2008;, AgRg no Ag 952.119/PR, Rel. Ministra Eliana
Calmon, Segunda Turma, julgado em 19/02/2008, DJ
28/02/2008 p. 1; REsp 602.179/SC, Rel. Ministro Teori Albino
zZavascki, Primeira Turma, julgado em 07/03/2006, DJ
27/03/2006 p. 161. 5. Outrossim, hd de se considerar que a
jurisprudéncia do Egrégio STJ manifestou-se no sentido de que
"extinta a UFIR pela Medida Provisoria n° 1.973/67, de
26.10.2000, convertida na Lei 10.552/2002, o indice
substitutivo utilizado para a atualizacdo monetaria dos créditos
do contribuinte para com a Fazenda passa a ser o IPCA-E,
divulgado pelo IBGE, na forma da resolugcgo 242/2001 do
Conselho da Justica Federal”. (REsp 761.319/RS, Rel. Ministro
Luiz Fux, Primeira Turma, julgado em 07/03/2006, DJ
20/03/2006 p. 208) 6. A doutrina do tema corrobora esse
entendimento, assentando que "tem-se utilizado o IPCA-E a
partir de entdo pois servia de pardmetro para a fixacdo da
UFIR. Ndo hd como aplicar a SELIC, pois esta abrange tanto
correcdo como juros". (PAUSEN, Leandro. AVILA, René
Bergmann. SLIWKA, Ingrid Schroder. Direito Processual
Tributdrio. 5.2 ed. Porto Alegre: Livraria do Advogado editora,
2009, p. 404) 7. Dessa sorte, mutatis mutandis, adota-se como
valor de alcada para o cabimento de apelagdo em sede de
execugao fiscal o valor de R$ 328,27 (trezentos e vinte e oito
reais e vinte e sete centavos), corrigido pelo IPCA-E a partir de
Janeiro de 2001, valor esse que deve ser observado a data da
propositura da execugdo. 8. In casu, a demanda executiva
fiscal, objetivando a cobranca de R$ 720,80 (setecentos e vinte
reais e oitenta centavos), foi ajuizada em dezembro de 2005. O
Novo Manual de Célculos da Justica Federal indica que o indice
de correcdo, pelo IPCA-E, a ser adotado no periodo entre
jan/2001 e dez/2005 € de 1,5908716293. Assim, R$ 328,27
(trezentos e vinte e oito reais e vinte e sete centavos), com a
aplicacdo do referido indice de atualizacdo, conclui-se que o
valor de algada para as execucgoes fiscals ajuizadas em
dezembro/2005 era de R$ 522,24 (quinhentos e vinte e dois
reais e vinte a quatro centavos), de sorte que o valor da
execucao ultrapassa o valor de algada disposto no artigo 34, da
Lei n.° 6.830/80, sendo cabivel, a fortiori, a interposicdo da
apelacédo. 9. Recurso especial conhecido e provido. Acorddo
submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ
08/2008.
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Destaca-se do julgado acima citado, que em razao extingao da
ORTN, em marco de 1986, o valor de alcada deve ser obtido a partir da
aplicacao dos sucessivos indices que a substituiram. Assim, 50 ORTN = 50 OTN
= 308,50 BTN = 308,50 UFIR, que equivaliam a R$ 328,27 (trezentos e vinte e
oito reais e vinte e sete centavos) em dezembro de 2000, quando foi extinta a

UFIR e desindexada da economia.

Em relacdo a forma de corregao do valor de R$ 328,27 (trezentos
e vinte e oito reais e vinte e sete centavos), para fins de alcada, o Superior
Tribunal de Justica estabeleceu que deve ser aplicado o indice Nacional de
Pregos ao Consumidor Amplo Especial (IPCA-E), a partir de janeiro de 2001 até

a data da propositura da agao.

Ademais, tendo sido a execucao fiscal ajuizada em novembro de
2006 (index 0001), o somatdrio do débito anotado na CDA (R$ 345,64) se
mostra inferior ao valor de alcada para aquele més e ano, que correspondia a
R$ 507,22. Vejamos:
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Resultado da Corregdo pelo IPCA-E {IBGE)

Dados bdsicos da correcdo pelo IPCA-E (IBGE)

Dados informados

Data inicial a1/2001
Data final 11/2006
Yalor norminal Rt 328,27 ( REAL)

Dados calculados

indice de corregdo no periodo 1,54514560

Yalor percentual correspondente 54,514560 %

Yalor corrigido na data final F$ 507,22 ( REAL)
| Fazer nova pesguisa I I Irnprirmir I

*O calculo da corregdo de valores pelo IGP-M foi
atualizado e estd mais preciso, Saiba mais clicando agui.

Gostou desse servigo? D& sua opinido,

Assim, conclui-se que o presente recurso de apelacdo nao merece

ser conhecido, considerando que o valor de alcada é inferior a 50 ORTN ’s.

Nesse sentido, colacionam-se os seguintes julgados do E. Tribunal

de Justica do Estado do Rio de Janeiro:

AGRAVO DE INSTRUMENTO - DIREITO TRIBUTARIO -
EXECUCAO FISCAL - IPTU E TAXA DE COLETA DE LIXO -
VALOR DA CAUSA INFERIOR A 50 OR:I'NS - ALCADA - NAO
CONHECIMENTO DO RECURSO - AUSENCIA DE REQUISITO
DE ADMISSIBILIDADE - INAPLICABILIDADE DO PRINCIPIO DA
FUNGIBILIDADE DOS RECURSOS - NAO INCIDENCIA DO
DUPLO GRAU OBRIGATORIO DE JURISDICAO. A
jurisprudéncia do STJ entende nao ser cabivel o
recurso de agravo de instrumento na hipotese de a
execucao fiscal nao alcancar o valor de alcada do art.
34 da Lei 6.830/1980. Nas execucdes fiscais, a
admissibilidade recursal se submete a um requisito
suplementar, qual seja, o valor de algada, conforme previsao
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expressa do art. 34 da Lei n. 6.830/80. Ao nao permitir o
duplo grau de jurisdicao nas execugdes de pequeno valor, a
intencao do legislador foi dar maior celeridade ao processo
executivo, e por tal motivo ndo se mostra légico admitir a
interposicao de agravo de instrumento contra decisOes
interlocutdrias proferidas nesses processos. Recurso nao
conhecido, por manifesta inadmissibilidade. (0060669-
77.2024.8.19.0000 - AGRAVO DE INSTRUMENTO. Des(a).
EDSON AGUIAR DE VASCONCELOS - Julgamento: 15/10/2024
- PRIMEIRA CAMARA DE DIREITO PUBLICO) (grifei)

AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAO FISCAL. VALOR DE
ALCADA QUE SUPERA O CREDITO EXECUTADO. 1. Cuida-se
de agravo de instrumento manejado contra decisdo que
acolheu parcialmente a execucao de pre-executividade. 2.
Execucao fiscal que foi ajuizada em junho de 2012, data em
que o valor de alcada (R$328,27), atualizado pelo IPCA-E
desde janeiro de 2001, na forma determinada pelo C. STJ,
correspondia a quantia de R$818,62, conforme calculadora do
cidadao do Banco Central do Brasil. Certiddao de divida ativa
(indice 004 dos autos de origem) apontou como valor do
crédito tributario de IPTU a quantia de R$ 337,07. 3. Colendo
Superior Tribunal de Justica que, ao promover
interpretacdo sistematica do regramento legal,
entendeu pelo n3ao cabimento de agravo de
instrumento de decisao proferidas em execucgao fiscal
de valor baixo (AgInt no AREsp n. 1.831.509/SP, relator
Ministro Gurgel de Faria, Primeira Turma, julgado em
27/9/2021, DJe de 7/10/2021.). 4. RECURSO NAO
CONHECIDO. (0028447-56.2024.8.19.0000 - AGRAVO DE
INSTRUMENTO. Des(a). JOSE ACIR LESSA GIORDANI -
Julgamento: 17/09/2024 - PRIMEIRA CAMARA DE DIREITO
PUBLICO)(grifei)

AGRAVQ DE INSTRUMENTO. DIREITO PROCESSUAL CIVIL E
TRIBUTARIO. EXECUGAO FISCAL. IPTU. DECISAO DE
REJEICAO DE EXCEGAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. 1. O art. 34
da Lei da LEF determina que, das sentencas proferidas em
execucdes de valor igual ou inferior a 50 ORTN, sé se
admitirdo embargos infringentes ou de declaracado.
Constitucionalidade da norma reconhecida pelo STF no
julgamento do ARE 637.975 RG/MG. 2. O STJ, ao apreciar o
REsp n° 1168625/MG, sob a sistematica do recurso repetitivo,
definiu que o valor de alcada deve ser obtido a partir da
aplicacao dos sucessivos indices que a substituiram. Assim,
50 ORNT = 50 OTN =308,50 BTN = 308,50 UFIR que
equivaliam a R$ 328,27 (trezentos e vinte e oito reais e
vinte e sete centavos) em dezembro de 2000, quando
foi extinta a UFIR. A partir dai, o valor de alcada deve
ser obtido corrigindo-se o valor de R$ 328,27 pelo
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IPCA-E, a partir de janeiro de 2001, o qual deve ser
observado na data da propositura da acdo. O Tribunal
Superior estendeu tal entendimento para abranger
também a interposicao de agravo de instrumento. 3. In
casu, o Agravante exige o pagamento de crédito de IPTU de
R$ 76,72, que nao ultrapassa o valor de alcada de R$
1.057,13 vigente a época da distribuicdo da execugao fiscal
(dezembro de 2018). 4. Recurso nao conhecido. (0087193-
48.2023.8.19.0000 - AGRAVO DE INSTRUMENTO. Des(a).
JACQUELINE LIMA MONTENEGRO - Julgamento: 25/06/2024 -
PRIMEIRA CAMARA DE DIREITO PUBLICO) (grifei)

Nesse cenario, a apelagao interposta pelo exequente nao deve ser
conhecida, tendo em vista a auséncia de requisito de admissibilidade previsto
na legislacio especial aplicavel. Por tais fundamentos, voto no sentido de NAO
CONHECER do recurso.

Rio de Janeiro, na data da assinatura eletronica.
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