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ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL DE JUSTICA

2° CAMARA DE DIREITO PUBLICO (antiga 10° Camara Civel)
Embargos de Declaragcdo no Agravo Interno na Apelagao Civel n°
0033265-31.2013.8.19.0002

Embargante: MARCELLINO TOSTES PICANCO (executado)
Embargado: ESTADO DO RIO DE JANEIRO (exequente)

Relator Desembargador PEDRO SARAIVA DE ANDRADE LEMOS

EMBARGOS DE DECLARACAO. AGRAVO INTERNO.
Apelacao Civel. Acolhimento de exceg¢do de pré-
execvutividade para reconhecer a ilegitimidade do
Estado do Rio de Janeiro para promover a
execucao de multa aplicada pelo TCE. Recurso de
apelagdo. Provimento. Em razdo do cardter
sancionatério da multa, a legitimidade da
cobranca é do ente mantenedor do Tribunal de
Contas que a aplicou. Entendimento do STJ
seguido por esta Corte. Sumula 299 TJRJ.
Inaplicabilidade do Tema 642 do STF. Anulagao da
sentengca para regular prosseguimento do feito.
Decisdo monocrdatica mantida. Manutencdo da
decisao inquinada. Inexisténcia de obscuridade,
contradicdo ou omissao. A contrariedade entre a
decisao e o interesse da parte nao avutoriza a
interposicdo de declaratérios. Insurgéncia que ndo
se ajusta as hipoteses previstas no art. 1.022, |, Il e
lll, do CPC. Inexiste necessidade de constar
expressamente no julgado os dispositivos
constitucionais e legais invocados pela parte,
bastando que o acorddo seja fundamentado.
EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS.
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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os Embargos de
Declaracdo no Agravo Interno na Apelacdo Civel n° 0033265-
31.2013.8.19.0002 em que € embargante a parte executada -
Marcellino Tostes Picangco, e embargado a parte exequente

Estado do Rio de Janeiro.

A CORD A M os Desembargadores que compdem
a Egrégia Segunda Cémara de Direito PuUblico do Tribunal de
Justica do Rio de Janeiro, por unanimidade, em REJEITAR O
RECURSO DE EMBARGOS DE DECLARACAO, nos fermos do voto do

Desembargador Relator.

RELATORIO

1. Embargos de Declaracdo opostos pelo réu, Marcellino
Tostes Picango, contra o acdrddo de fls. 244/248, que rejeitou agravo
interno interposto contra decisdo monocrdatica de fls. 205/210 que deu
provimento ao apelo do Estado para determinar o prosseguimento do

feito.
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2. O réu embargante alega, em suma, as fls. 408/433,
a existéncia de omissdo no acoérddo, pretendendo atribuir efeitos

infringentes e pré-questionar dispositivos legais.
3. Contrarrazoes as fls. 264/268.

4. E o suscinto relatério. Inclua-se o feito em pauta de

julgamento.

VOTO

1. Em que pesem as alegacdes do embargante,
Marcellino Tostes Picancgo, verifico ndo existir qualquer omissdo no

acorddo embargado.

2. Contém o acdérddo suficiente fundamento para
justificar a decisdo adotada na andlise do ponto do lifigio. A
contrariedade entre a decisdo e o interesse da parte ndo autoriza

a interposicdo de embargos de declaracdo.
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3. Repisa-se aqui que ndo merece acolhida a tese
recursal, eis que permanece higido o entendimento no sentido
da aplicabilidade da tese pacificada na jurisprudéncia do STJ e

sumulada por este TJRJ no verbete n° 299:

“Nas hipoteses em que as multas impostas pelo
Tribunal de Contas possuirem a natureza juridica de
imputacdo de débito por infringéncia de normas da
Administragcdo Financeira e Orcamentdria,
decorrente de seu Poder Sancionador, a legitimidade
para cobrar os créditos é da Fazenda que mantém o
referido érg&o, enquanto as sangoes objetivando o
ressarcimento ao erdrio sdo de competéncia do ente
publico cujo patriménio foi atingido.”

4, Ademais, inexiste necessidade de constar
expressamente no julgado os dispositivos constitucionais e legais
invocados pela parte, bastando que o acorddo seja

fundamentado, como exige o art. 93, IX, CF. Neste exato sentido:

Questado de ordem. Agravo de Instrumento. ConversGo em
recurso extraordindrio (CPC, art. 544, §§ 3° e 4°). 2. Alegacdo
de ofensa aos incisos XXXV e LX do art. 5° e ao inciso IX do
art. 93 da ConstituicGo Federal. Inocorréncia. 3. O art. 93, IX,
da ConstituicGo Federal exige que o acorddo ou decisGo

sejam fundamentados, ainda que sucintamente, sem

determinar, contudo, o exame pormenorizado de cada i

das alegagcdes ou provas, nem que sejam correfo
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fundamentos da decisdo. 4. Questdo de ordem acolhida
para reconhecer a repercussGo geral, readfimar a
jurisprudéncia do Tribunal, negar provimento Qo recurso e
autorizar a adocdo dos procedimentos relacionados o
repercuss@o geral.

(Al 791292 QO-RG, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, julgado
em 23/06/2010, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-149
DIVULG 12-08-2010 PUBLIC 13-08-2010 EMENT VOL-02410-06
PP-01289 RDECTRAB v. 18, n. 203, 2011, p. 113-118)

5. Assim, a confa de tais fundamentos, VOTO NO
SENTIDO DE SEREM REJEITADOS OS EMBARGOS DE DECLARACAO.

Publique-se.

Rio de Janeiro, na data da sessdo.

Desembargador PEDRO SARAIVA DE ANDRADE LEMOS
Relator
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