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APELANTE: MUNICIPIO DE RIO DAS OSTRAS

APELADO: NILSON DOS SANTOS DAMASCENO

JUIZ: HENRIQUE ASSUMPCAO RODRIGUES DE ALMEIDA
RELATORA: DES?. CLAUDIA TELLES

DECISAO

Apelacao civel. Execucéao fiscal. Créditos de
IPTU e taxas referentes ao exercicio de 2016,
no montante inicial de R$212,35. Valor inferior
a 50 ORTN. Art. 34 da Lei 6.830/80 que prevé
embargos infringentes e declaratorios contra
sentenca. Julgamento do REsp 1.168.625/MG,
do Superior Tribunal de Justica, submetido ao
regime dos recursos repetitivos, no sentido
de que, para a aplicacdo do art. 34, 8§ 1° da
LEF, adota-se, como valor de alcada para o
cabimento de apelacao, em sede de execucao
fiscal, o valor de R$ 328,27, corrigido pelo
IPCA-E a partir de janeiro de 2001, valor este
gue deve ser atualizado a data da propositura
da demanda. Execucdo proposta em
dezembro de 2019, cujo patamar de algcada era
de R$1.272,52. Recurso néo conhecido.

Trata-se de execucdo fiscal proposta pelo Municipio de Rio das
Ostras em face de Nilson dos Santos Damasceno, objetivando a cobranca
de créditos tributarios de IPTU e taxas, referente ao exercicio de 2016, no
valor inicial de R$212,35 (duzentos e doze reais e trinta e cinco centavos).

Sentenca prolatada, a fl.34 (index 34), que julgou extinta a
execucao fiscal sem resolucdo do merito, nos termos do art. 3° ¢/c art. 1° da
Lei Complementar n® 075/2021.

Inconformado, apela o exequente, as fls. 41/46, sustentando a
nulidade da sentenca por auséncia de prévia intimacdo que impediu a
Fazenda de sanear o feito, nos moldes do Incidente de Assuncdo de
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Competéncia de n® 0079182-93.2024.8.19.0000. Requer, assim, a anulacdo
da sentenca e retorno dos autos a origem para seu regular processamento.

E o relatério.
Passo a decidir.
O presente recurso néo deve ser conhecido.

Isso porque 0 exequente pretende o recebimento do crédito no
valor de R$212,35 (duzentos e doze reais e trinta e cinco centavos), quantia
esta inferior a 50 ORTN.

Em funcéo disso, deve-se observar o que preceitua o art. 34, da
Lei 6.830/80, in verbis:

“‘Art. 34 - Das sentencas de primeira instancia proferidas
em execucdes de valor igual ou inferior a 50 (cinquenta)
Obrigacdes Reajustaveis do Tesouro Nacional - ORTN, s6

se admitirdo embargos infringentes e de declaragéo.”

Assim, conclui-se que, nas hipéteses em que 0s executivos
fiscais envolverem valores inferiores a 50 ORTN, deve a parte recorrente
submeter a decisdo ao mesmo 6rgao jurisdicional que a proferiu, mediante
embargos infringentes ou de declaracgéao.

Com a extingdo da ORTN, restou sedimentado no STJ, no
julgamento do REsp n° 1.168.625/MG, submetido ao regime dos recursos
repetitivos, sob a relatoria do Ministro Luiz Fux, a adocao do valor nominal
de R$ 328,27 (trezentos e vinte e oito reais e vinte e sete centavos) como
guantitativo de alcada para a apresentacdo de apelacdo em sede de
execucéao fiscal, corrigido pelo IPCA-E, a partir de janeiro de 2001, o qual
devera ser observado na data da propositura da demanda. Confira-se:

Processual civil. Recurso Especial representativo da
controvérsia. Art. 543-C, do CPC. Tributario. Execucéao
fiscal. Valor de alcada. Cabimento de apelagdo nos casos
em que o valor da causa excede 50 ORTN'S. Art. 34 da lei
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n.° 6.830/80 (LEF). 50 ORTN = 50 OTN = 308,50 BTN =
308,50 UFIR = R$ 328,27, em dez/2000. Precedentes.
Correcéao pelo IPCA-E a partir de jan/2001.

1. O recurso de apelacéo é cabivel nas execucdes fiscais
nas hipoteses em que o seu valor excede, na data da
propositura da acdo, 50 (cinquenta) Obrigactes
Reajustaveis do Tesouro Nacional - ORTN, a luz do
disposto no artigo 34, da Lei n.° 6.830, de 22 de setembro
de 1980.

2. A ratio essendi da norma é promover uma tramitacao
mais célere nas acbes de execucdo fiscal com valores
menos expressivos, admitindo-se apenas embargos
infringentes e de declaracdo a serem conhecidos e
julgados pelo juizo prolator da sentenca, e vedando-se a
interposicao de recurso ordinario.

3. Essa Corte consolidou o sentido de que "com a extincao
da ORTN, o valor de alcada deve ser encontrado a partir
da interpretacdo da norma que extinguiu um indice e o
substituiu por outro, mantendo-se a paridade das unidades
de referéncia, sem efetuar a conversao para moeda
corrente, para evitar a perda do valor aquisitivo”, de sorte
que "50 ORTN =50 OTN = 308,50 BTN = 308,50 UFIR =
R$ 328,27 (trezentos e vinte e oito reais e vinte e sete
centavos) a partir de janeiro/2001, quando foi extinta a
UFIR e desindexada a economia”. (REsp 607.930/DF, Rel.
Ministra Eliana Calmon, Segunda Turma, julgado em
06/04/2004, DJ 17/05/2004 p. 206).

4. Precedentes jurisprudenciais: AgRg no Ag 965.535/PR,
Rel.Ministro Mauro Campbell Margues, Segunda Turma,
julgado em 02/10/2008, DJe 06/11/2008; AgRg no Ag
952.119/PR, Rel. Ministra Eliana Calmon, Segunda Turma,
julgado em 19/02/2008, DJ 28/02/2008 p. 1; REsp
602.179/SC, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira
Turma, julgado em 07/03/2006, DJ 27/03/2006 p. 161.

5. Outrossim, ha de se considerar que a jurisprudéncia do
Egrégio STJ manifestou-se no sentido de que "extinta a
UFIR pela Medida Provisoria n° 1.973/67, de 26.10.2000,
convertida na Lei 10.552/2002, o indice substitutivo
utilizado para a atualizagdo monetaria dos créditos do
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contribuinte para com a Fazenda passa a ser o IPCA-E,
divulgado pelo IBGE, na forma da resolugéo 242/2001 do
Conselho da Justica Federal". (REsp 761.319/RS, Rel.
Ministro Luiz Fux, Primeira Turma, julgado em 07/03/2006,
DJ 20/03/2006 p. 208).

6. A doutrina do tema corrobora esse entendimento,
assentando que "tem-se utilizado o IPCA-E a partir de
entdo pois servia de parametro para a fixacdo da UFIR.
Ndo ha como aplicar a SELIC, pois esta abrange tanto
correcdo como juros". (PAUSEN, Leandro. AVILA, René
Bergmann. SLIWKA, Ingrid Schroder. Direito Processual
Tributario. 5.2 ed. Porto Alegre: Livraria do Advogado
editora, 2009, p. 404).

7. Dessa sorte, mutatis mutandis, adota-se como valor de
alcada para o cabimento de apelacdo em sede de
execucdo fiscal o valor de R$ 328,27 (trezentos e vinte e
oito reais e vinte e sete centavos), corrigido pelo IPCA-E a
partir de janeiro de 2001, valor esse que deve ser
observado a data da propositura da execucao.

8. In casu, a demanda executiva fiscal, objetivando a
cobranca de R$ 720,80 (setecentos e vinte reais e oitenta
centavos), foi ajuizada em dezembro de 2005. O Novo
Manual de Calculos da Justica Federal, (disponivel em
<http://aplicaext.cjf.jus.br/phpdoc/sicomo/>), indica que o
indice de correcao, pelo IPCA-E, a ser adotado no periodo
entre jan/2001 e dez/2005 é de 1,5908716293. Assim, R$
328,27 (trezentos e vinte e oito reais e vinte e sete
centavos), com a aplicacdo do referido indice de
atualizacdo, conclui-se que o valor de alcada para as
execucoes fiscais ajuizadas em dezembro/2005 era de R$
522,24 (quinhentos e vinte e dois reais e vinte a quatro
centavos), de sorte que o valor da execucao ultrapassa o
valor de al¢cada disposto no artigo 34, da Lei n.° 6.830/80,
sendo cabivel, a fortiori, a interposi¢do da apelacao.

9. Recurso especial conhecido e provido. Acérdao
submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolucao
STJ 08/2008.

(REsp 1168625/MG, Rel. Ministro Luiz Fux, Primeira
Secao, julgado em 09/06/2010, DJe 01/07/2010)
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Valendo-se do método acima descrito, tem-se que o patamar
de alcada em dezembro de 2019, data do ajuizamento da presente
execucao, era de R$ 1.272,52 (hum mil e duzentos e setenta e dois reais e
cinguenta e dois centavos), valor superior ao crédito exequendo, atraindo a
aplicacao do art. 34 da Lei n°® 6.830/80.

No mesmo sentido é a jurisprudéncia deste E. Tribunal de
Justica:

APELACAO CIVEL. DIREITO TRIBUTARIO E
PROCESSUAL CIVIL. EXECUC}AO FISCAL. VALOR
INFERIOR AO LIMITE DE ALCADA. NAO
CONHECIMENTO. I. CASO EM EXAME 1. Execucéo
fiscal ajuizada por municipio para cobranca de crédito
tributario de IPTU referente aos exercicios de 2011 a
2013, no valor de R$ 773,15, a época do ajuizamento
em janeiro de 2015. 2. Recurso de apelacao interposto
contra sentenca, com controvérsia acerca do cabimento
do recurso diante do valor do crédito exequendo ser
inferior ao limite de alcada previsto no art. 34 da Lei n°
6.830/1980. Il. QUESTAO EM DISCUSSAO 3. Verificar
se é cabivel recurso de apelacdo em execucao fiscal
cujo valor do crédito exequendo, na data da distribuicéo,
€ inferior ao limite de alcada previsto no art. 34 da Lei n°
6.830/80. 4. Apds, no caso de admissibilidade do
recurso, observar se a auséncia de indicacéo do CPF do
executado autoriza a extingdo da execucao fiscal, bem
como se é possivel a extingdo do feito em razéo do valor
inferior a R$ 10.000,00, sem prévia intimacdo da
Fazenda Publica para adocdo das providéncias
previstas no Tema 1184 do STF. lIl. RAZOES DE
DECIDIR 5. O art. 34 da Lei n® 6.830/1980 prevé que,
nas execucgdes fiscais de valor igual ou inferior a 50
Obrigagfes Reajustaveis do Tesouro Nacional (ORTN),
somente sdo admissiveis embargos infringentes e de
declaracdo. 6. O Supremo Tribunal Federal reconheceu
a constitucionalidade do referido dispositivo no
julgamento do ARE 637.975/MG (repercussao geral). 7.
O Superior Tribunal de Justica, ao julgar o REsp
1.168.625/MG (Tema 395), fixou o valor de algada em
R$ 328,27, atualizado pelo IPCA-E a partir de janeiro de
2001, devendo a afericdo ocorrer na data do
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ajuizamento da execucéo. 8. No caso concreto, o valor
da execucdo (R$ 773,15) era inferior ao limite de
alcada vigente em janeiro de 2015 (R$ 796,06). 9. A
interposicao de apelacdo em hipdtese ndo prevista
configura erro grosseiro, afastando a aplicacao do
principio da fungibilidade recursal. 10. Ausente
pressuposto de admissibilidade, impfe-se o0 néo
conhecimento do recurso. IV. DISPOSITIVO 9.
Recurso nao conhecido. (0006344-54.2015.8.19.0070 -
APELAQAO. Des(a). CLAUDIA MARIA DE OLIVEIRA
MOTTA - Julgamento: 21/07/2026 - 1° NUCLEO
DIGITAL EM SEGUNDO GRAU - EXECUQAO FISCAL).

APELACAO CIVEL. EXECUCAO FISCAL. MUNICIPIO
DE ITAPERUNA. IPTU. Sentenca de extincdo do feito
sem resolucé@o do mérito, fundamentada na auséncia de
interesse de agir decorrente do valor infimo do crédito,
nos termos do art. 485, VI, do CPC, e legislacao
municipal. Apelacdo interposta pelo Municipio alegando
a inaplicabilidade retroativa da lei local e atualizagéo do
débito. Juizo de admissibilidade. Valor da causa, no
momento da distribuicéo, inferior ao valor de algcada
previsto no artigo 34 da Lei n°® 6.830/80 (50 ORTN).
Conforme orientacdo do Superior Tribunal de Justica
(Tema 395) e jurisprudéncia deste Tribunal, é incabivel
recurso de apelagcéo em execucdes fiscais cujo valor
seja igual ou inferior a 50 Obrigacdes Reajustaveis
do Tesouro Nacional (ORTN), devendo ser
atualizado pelo IPCA-E a partir de janeiro de 2001.

Auséncia de requisito extrinseco de
admissibilidade. Aplicacdo do artigo 932, Ill, do
Cédigo de Processo Civi. RECURSO NAO
CONHECIDO. (0028737-66.2019.8.19.0026 -

APELACAO. Des(a). JDS. HINDENBURG KOHLER
BRASIL CABRAL PINTO DA SILVA - Julgamento:
06/07/2026 - 1° NUCLEO DIGITAL EM SEGUNDO
GRAU - EXECUCAO FISCAL)

Assim, considerando o valor da execucéo fiscal, que alcancava
o montante de R$ 212,35 (duzentos e doze reais e trinta e cinco centavos)
a época do ajuizamento, em dezembro de 2019, torna-se claro o
descabimento do presente apelo.
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Neste passo, evidente a inadequacdo da via recursal da
apelacéo civel, impedindo, por consequéncia, o seu conhecimento.

Ante o exposto, ndo conheco do recurso, na forma do art.
932, llldo CPC.

Rio de Janeiro, na data da assinatura eletronica.

CLAUDIA TELLES
DESEMBARGADORA RELATORA
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