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TRIBUNAL DE JUSTICA

SEGUNDA CAMARA DE DIREITO PUBLICO

APELACAO CIVEL N° 0009381-85.2021.8.19.0068

Apelante: MUNICIPIO DE RIO DAS OSTRAS (exequente)

Apelada: SIDMAREM ASSESSORIA EM GESTAO EMPRESARIAL LTDA (executada)
Relatora: Desembargadora PATRICIA RIBEIRO SERRA VIEIRA

APELACAO CIVEL. Execucéo fiscal para cobranca de Taxa de Fiscalizac&o.
Municipio de Rio das Ostras. Crédito tributario de valor inferior a 50 Obrigacfes
Reajustaveis do Tesouro Nacional — ORTNSs. Incabivel o recurso de apelagéo.
Inaplicabilidade do principio da fungibilidade, face a expressa previsao legal
guanto ao cabimento de embargos infringentes ou embargos de declara¢éo, no
teor do artigo 34 da Lei n°® 6.830/1980. Precedentes. Manifesta inadmissibilidade.
Inadequada a aplicacdo do principio da fungibilidade ante a inexisténcia de
davida objetiva quanto ao recurso cabivel. RECURSO DO QUAL NAO SE
CONHECE.

DECISAO
(Fundamentacao legal: artigo 932, inciso Il do CPC)

1. Trata-se de execucao fiscal, ajuizada pelo apelante contra o apelado, na qual
objetiva a cobranca de crédito tributario (Taxa de Fiscalizacao), relativa aos exercicios de
2017 e 2018, sobrevindo sentenca de extin¢cdo do feito, com base na falta de interesse de
agir e no baixo valor da execucao (indice 35), com fundamento no Tema n° 1.184, da
repercussao geral do Supremo Tribunal Federal, e na Resolu¢do de n® 547/2024, do

Conselho Nacional de Justica.

2. Apelo do exequente (indice 48), sob argumentacdo, em sintese, de que: (i) o
julgado proferido no Incidente de Assungdo de Competéncia n.° 0079182-
93.2024.8.19.0000 ndo impbs a extingdo automatica das execucdes fiscais, visto ter
estabelecido um prazo para que a Fazenda pudesse regularizar o andamento do feito; (ii)
houve violagdo aos principios da eficiéncia, primazia do mérito e da ndo surpresa. Requer,
nesses termos, a anulagédo da sentengca. Sem contrarrazdes, por nao ter sido completada

a relagcao processual.
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COM O RELATORIO, PASSO A DECIDIR.

3. O recurso ndo merece ser conhecido.

4. Cumpre elucidar que, conforme o principio da unirrecorribilidade, cada deciséo

jurisdicional desafia o seu contraste por um e s6 por um recurso. Assim, contra cada decisao se
revela adequada a interposicdo de apenas um recurso, caracteristica a qual a licdo de
Cassio Scarpinella Bueno denomina correlacéo, a relacionar cada recurso a uma especifica
finalidade, independentemente de sua maior ou menos abrangéncia. Por seu turno, pelo principio
da taxatividade, tal correlagédo somente se define mediante lei (Manual de Direito Processual
Civil,12. ed.. Rio de Janeiro: SRV, 2026. E-book, p.787).

5. Sob tal enfoque, imperioso destacar o disposto no artigo 34 da Lei 6.830/1980,
segundo o qual das sentencas de primeira instancia proferidas em execucdes de valor igual ou
inferior a 50 (cinquenta) Obrigacdes Reajustaveis do Tesouro Nacional — ORTN sé se admitirdo
embargos infringentes e de declaracgéo.

6. Vale consignar, desde logo, que o referido preceito legal teve sua
constitucionalidade reconhecida pelo Supremo Tribunal Federal no julgamento de Agravo
convertido em Recurso Extraordinario, autuado sob o n® 637.975/MG, de relatoria do
Ministro Cezar Peluso, em 9/6/2011.

7. Portanto, € incabivel apelacdo nas hipéteses em que o valor executado ndo
ultrapasse o equivalente a 50 (cinquenta) Obrigacdes Reajustaveis do Tesouro Nacional —
ORTN(s), ainda que se invoque o principio da fungibilidade, ante a expressa previséo legal
de que a sentenca, em casos tais, é atacavel apenas pela via dos embargos infringentes
ou dos embargos de declaracao, ambos dirigidos ao préprio Juizo de primeiro grau.

8. O Superior Tribunal de Justi¢ca, no julgamento do REsp n° 1.168.625/MG, em

sede de recursos repetitivos (Tema n° 395), definiu a forma de calculo do valor de al¢ada:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA.
ART. 543-C, DO CPC. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. VALOR DE ALCADA.
CABIMENTO DE APELACAO NOS CASOS EM QUE O VALOR DA CAUSA EXCEDE 50
ORTN'S. ART. 34 DA LEI N.° 6.830/80 (LEF). 50 ORTN =50 OTN = 308,50 BTN = 308,50
UFIR = R$ 328,27, EM DEZ/2000. PRECEDENTES. CORRECAO PELO IPCA-E A
PARTIR DE JAN/2001.

1. O recurso de apelacao é cabivel nas execucdes fiscais nas hip6teses em que o
seu valor excede, na data da propositura da acdo, 50 (cinquenta) Obrigacdes
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Reajustaveis do Tesouro Nacional - ORTN, a luz do disposto no artigo 34, da Lei n.°
6.830, de 22 de setembro de 1980.

2. A ratio essendi da norma é promover uma tramitacdo mais célere nas acbes de
execucdo fiscal com valores menos expressivos, admitindo-se apenas embargos
infringentes e de declaracdo a serem conhecidos e julgados pelo juizo prolator da
sentenca, e vedando-se a interposi¢cao de recurso ordinario.

3. Essa Corte consolidou o sentido de que "com a extingcdo da ORTN, o valor de
alcada deve ser encontrado a partir da interpretagcdo da norma que extinguiu um
indice e o substituiu por outro, mantendo-se a paridade das unidades de referéncia,
sem efetuar a conversdao para moeda corrente, para evitar a perda do valor
aquisitivo", de sorte que "50 ORTN =50 OTN = 308,50 BTN = 308,50 UFIR = R$ 328,27
(trezentos e vinte e oito reais e vinte e sete centavos) a partir de janeiro/2001, quando
foi extinta a UFIR e desindexada a economia”. (REsp 607.930/DF, Rel. Ministra Eliana
Calmon, Segunda Turma, julgado em 6/4/2004, DJ 17/05/2004 p. 206)

(-..)

9. Recurso especial conhecido e provido. Acérdao submetido ao regime do art. 543-C do
CPC e da Resolugédo STJ 08/2008. (REsp n. 1.168.625/MG, relator Ministro Luiz Fux,
Primeira Secao, julgado em 9/6/2010, DJe de 1°/7/2010. Grifos nossos)

9. No caso dos autos, 0 municipio ajuizou a presente execucao fiscal em
22/10/2021, para cobranca de divida de Taxa de Fiscalizacao, referente aos exercicios de
2017 e 2018, no valor total de R$894,09 (oitocentos e noventa e quatro reais e nove
centavos), consignado na CDA datada de 20/10/2021 (indice 2). Confira-se:

gy /

h ' MUNICIPIO DE RIO DAS OSTRAS ‘ 1
_1' ¢ Secretaria Municipal de Fazenda \ia

& "'4 Certidao de Divida Ativa (CDA) - 2150/ 2018 T
» s, SIARM . 20/1072021 8 10

IDENTIFICAGAO DO CONTRIBUINTE
Nome insongio CNPJ
SIDMAREM ASSESSORIA EM GESTAO EMPRESARIAL LTDA I3123 08.611.713/0001-01
Endereco
AL. CARLOS LACERDA 523, CASA 02 -PARTE
LIBERDADE - Rio das Ostras/RJ - CEP: 28893-632
DISCRIMINACAO DOS DEBITOS
Ongem Ib rocesso CDA Numero de Controke I-" DORSS0 de Execucho
Tributaria 503686/2021
Natureza 9o Debito Exsvoce \;:'::, ng;:a: NLavg CALNFoba PinopaiRE) ConeclolRS 1Az (RS Mty (V3 Pena Ol (RS Total (RS
Vawrea Lanssbtacon “ain wn M N "me “9a» L0 —
TOTAL UFIR 1105
PARCELAS ORIGINAIS
GuaCoa vVeancmio Vakr RS BGuna'Cota I'.’»f'-'.‘v ) I Valor Hs,ll-...;.x "a l-,«m o Valke RS I GuaCota I'.ﬂ.nrl. I ValorlRS
BT24700 J 2010021 236 1207 70605/00 I 10 ;'vl .'14.:HI"' I I I
FUNDAMENTOS LEGAIS
Lein® 508/00 (art. 149 a 155)
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10. Nesse contexto, considerado o valor referencial de R$328,27 (trezentos e vinte
e oito reais e vinte e sete centavos), atualizado pelo IPCA-E a partir de janeiro de 2001,
verifica-se que o valor da causa é inferior ao de algada (artigo 34 da Lei n.° 6.830/1980)
eis que, na data da distribuicdo, atingia a quantia de R$1.167,53 (mil cento e sessenta e
sete reails e cinquenta e trés centavos), a seguir, em destaque
(https://www3.bcb.gov.br/CALCIDADAO/publico/corrigirPorindice.do?method=corrigirPorin
dice):

Dados basicos da correcdo pelo IPCA-E (IBGE)

"
y
"
||
|

Dados informados

Data inicial 01/2001
Data final 10/2021
Walor nominal RE 328,27 ( REAL)

Dados calculados
indice de correcdo no periodo 3,55662910

Walor percentual correspondente 255,662910 %

| Walor corrigido na data final R 1.167,53 ( REAL) |

Fazer nova pesquisa | Imprimir I

11. Vé-se, pois, que o crédito objeto desta execucdo nao alcanca o valor que, na
forma da Lei n° 6.830/1980, torna cabivel a apelacdo, a qual ndo estd a merecer

conhecimento.

12. Ressalta-se ser inaplicavel, ao caso em tela, o principio da fungibilidade, em

razdo da inexisténcia de duvida objetiva quanto ao recurso cabivel. A propdsito:

DIREITO TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL DE IPTU. APELACAO CIVEL EM
EXECUCAO FISCAL. VALOR DO CREDITO INFERIOR AO LIMITE DE ALCADA.
INADMISSIBILIDADE DO RECURSO. NAO CONHECIMENTO. I. Hipétese em
concreto. 1. Cobranga de crédito tributério descrito em Certidao de Divida Ativa (CDA).
Municipio interpés Apelacdo em Execucao Fiscal de pequeno valor. Il. Questfes em
andlise. 2. Se é cabivel o recurso que em que o valor ndo exceda, na data da
propositura, 50 Obrigacdes Reajustaveis do Tesouro Nacional - ORTN. Ill. Razbes de
decidir. 3. Nos termos do art. 34 da Lei n° 6.830/1980, o recurso de apelagcdo em
execucao fiscal somente é admissivel quando o valor da causa for superior a 50
(cinquenta) ObrigacBes Reajustaveis do Tesouro Nacional (ORTNs). 4. O
Superior Tribunal de Justica consolidou o entendimento, em recurso repetitivo,
de que o valor de alcada deve ser atualizado pelo IPCA-E, a partir de janeiro de
2001, tomando como referéncia o montante de R$ 328,27 (trezentos e vinte e oito



https://www3.bcb.gov.br/CALCIDADAO/publico/corrigirPorIndice.do?method=corrigirPorIndice
https://www3.bcb.gov.br/CALCIDADAO/publico/corrigirPorIndice.do?method=corrigirPorIndice
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reais e vinte e sete centavos, valor que deve ser atualizado a data da propositura.
5. Ovalor do crédito tributario exequendo € inferior ao valor da alcada atualizado
e, portanto, é inferior ao minimo para a interposicéo de recurso. IV ¢ Dispositivo.
Recurso ndo conhecido. Legislacéo aplicavel. Artigo 34 da Lei 6830/1980. (0004990-
48.2002.8.19.0070 - APELACAO. Des(a). JDS. ALEXANDRE OLIVEIRA CAMACHO
DE FRANCA - Julgamento: 19/6/2026 - 1° NUCLEO DIGITAL EM SEGUNDO GRAU
- EXECUCAO FISCAL. Grifos nossos)

13. Pelo exposto, com fundamento no artigo 932, inciso 11l do Cédigo de Processo

Civil, NAO CONHECO do recurso, ante sua manifesta inadmissibilidade.
Publique-se.
Rio de Janeiro, 31 de agosto de 2026.
Desembargadora PATRICIA SERRA

RELATORA
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