Vigésima Camara de Direito Privado

A A Poder Judiciario do Estado do Rio de Janeiro
Gabinete do Desembargador Cesar Felipe Cury
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AGRAVO DE INSTRUMENTO n° 0062129-31.2026.8.19.0000

RELATOR: DESEMBARGADOR CESAR CURY

AGRAVANTE: AMPLA ENERGIA E SERVICOS S/A

AGRAVADO: MARIA DO SOCORRO DA SILVA

JUIZ DA DECISAO: MARCIO OLMO CARDOSO
EMENTA

AGRAVO DE INSTRUMENTO. CUMPRIMENTO DE
SENTENCA. REJEICAO DA IMPUGNAGAO
APRESENTADA PELO EXECUTADO. EFEITO
SUSPENSIVO. INDEFERIMENTO.

Rio de Janeiro, data da assinatura digital.

Desembargador CESAR CURY

Relator
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Cuida-se de agravo de instrumento interposto por AMPLA ENERGIA E SERVICOS
S/A, com base no art. 1.015 do CPC, em face da decisao proferida pelo juizo da 32 Vara Civel

da Comarca de Teresopolis.

Acao: obrigacao de fazer c/c reparacao de danos.

Decisao de primeiro grau: rejeitou a impugnagao ao cumprimento de sentenca.

Recurso: Agravo de Instrumento objetivando a concessao da tutela suspensiva e
a reversao da decisao, argumentando-se, em resumo, que nao ha que se falar em execucao
de multa, visto que a obrigacédo de fazer imposta foi devidamente cumprida; que ndo houve
intimacédo pessoal para o cumprimento da obrigacdo de fazer; que, na hipdtese da
manutencdo da multa fixada por descumprimento da tutela, requer ao menos a redug¢ao das
astreintes, conforme os principios da razoabilidade e da proporcionalidade, sob pena de
enriquecimento imotivado da autora; e que somente fora intimada quando apresentou a
impugnacao e o autor-agravado ja aplicou a multa de 10% e os honorarios em execugao de
10% previstos no art. 523 do CPC, no caso de auséncia de cumprimento voluntario da
obrigacdo de pagar, como se a ré tivesse sido anteriormente intimada da execucéo, o que é

um grande equivoco.

E o relatério, decido.
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Nos recursos de agravo de instrumento o relator podera atribuir efeito
suspensivo ao recurso ou deferir antecipadamente a pretensao recursal conforme expressa

disposi¢ao do art. 1.019, inc. |, do CPC."

A expressao utilizada no referido dispositivo e que aparentemente revela
facultatividade ao magistrado deve, contudo, ser entendida como determinagao impositiva
sempre que estiverem presentes 0s elementos necessarios a suspensdo de efeitos da

decisao recorrida ou a antecipagao da pretensao recursal.

Esses elementos estao abstratamente previstos no art. 995, paragrafo unico,
do CPC, que dispde que a eficacia da decisao recorrida podera ser suspensa por decisao do
relator, se da imediata producdo de seus efeitos houver risco de dano grave, de dificil ou

impossivel reparacao, e ficar demonstrada a probabilidade de provimento do recurso.

A presencga desses elementos, os quais devem estar na pretensado recursal,
deverd ser concretamente aferida na analise contrastante entre o suporte fatico e a incidente

proposi¢cao normativa.

U Art. 1.019. Recebido o agravo de instrumento no tribunal e distribuido imediatamente, se ndo for o caso de
aplicacdo do art. 932, incisos III e IV, o relator, no prazo de 5 (cinco) dias:

I - podera atribuir efeito suspensivo ao recurso ou deferir, em antecipacdo de tutela, total ou parcialmente, a AGia -\-h\h

pretensdo recursal, comunicando ao juiz sua decisdo; f
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No presente caso, os elementos descritivos-demonstrativos traduzidos na
pretensao do agravante nao especificaram em que consistiria a “gravissima lesdo ao direito

da Agravante, cuja reparacao tornar-se-ia dificilima”.

Houve o depdsito dos valores cobrados pelo exequente (fls. 412/418), mas nao

ha qualquer deferimento de levantamento desses valores.

Portanto, verifica-se que por ora a pretensdo recursal ndo apresenta
elementos, tal como exigido pelo art. 995, paragrafo Unico, do CPC, que infirmem a deciséo
agravada.

Por essas razodes, indefiro o efeito suspensivo.

Intime-se a parte agravada, para, querendo, se manifestar sobre o recurso, nos

termos do inciso Il do art. 1.019 do CPC. Publique-se.

Rio de Janeiro, data da assinatura digital.

Desembargador CESAR CURY

Relator
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