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AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0103488-92.2025.8.19.0000

AGRAVANTE: WAGNER POVOA BARCCELOS, TANIA DA SILVA BARBOSA
BARCELOS e GABRIEL PESSOA DE JESUS FILHO

AGRAVADO: BANCO DO BRASIL S.A.

JUIZO DE ORIGEM: 22 VARA CIVEL DA COMARCA DE ARARUAMA

RELATOR: DES. ALVARO HENRIQUE TEIXEIRA DE ALMEIDA

AGRAVO DE INSTRUMENTO. TUTELA DE URGENCIA.
REQUISITOS NAO DEMONSTRADOS. DECISAO MANTIDA.

. CASO EM EXAME

1. Agravo de instrumento interposto contra decisdo que
indeferiu pedido de tutela de urgéncia em acéo revisional de
contrato.

2. Os agravantes alegam abusividade contratual e requerem a
suspensdo da execucdo e a retirada de seus nomes dos
cadastros de inadimplentes.

ll. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. H& duas questbes em discussao: (i) saber se estdo
presentes 0s requisitos para concessao da tutela de
urgéncia; e (ii) saber se a auséncia de notificacdo especifica
dos avalistas impede a exigibilidade da divida e a inscricao
dos nomes nos 6rgaos de protecdo ao crédito.

ll. RAZOES DE DECIDIR

4. A concessao da tutela de urgéncia exige a demonstracao
cumulativa da probabilidade do direito e do perigo de dano,
nos termos do art. 300 do CPC.

5. Nado ficou demonstrada, neste momento processual, a
probabilidade do direito, pois as alegagcbes de abusividade
contratual sdo genéricas e baseadas em célculo unilateral,
sem elementos que evidenciem, de plano, a ilegalidade das __

clausulas pactuadas. .-'f,:;iﬁ A
) |
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6. A andlise da regularidade dos encargos contratuais
demanda dilagdo probatéria e producdo de prova técnica,
incompativeis com a cognicdo sumaria da tutela de urgéncia.
7. A mera existéncia de acdo revisional ou de embargos a
execucdo nédo afasta a mora nem impede a negativacao,
sendo necessario o depoésito do valor incontroverso ou a
prestacédo de caucao idénea, o que ndao foi realizado.

8. A divida possui vencimento certo, caracterizando-se a
mora pelo simples inadimplemento, nos termos do art. 397 do
Cédigo Civil, sendo suficiente a citacdo valida para constituir
os devedores em mora.

9. Nao se verifica ilegalidade ou abuso de direito na decisao
agravada, que indeferiu a tutela antecipada por demandar
cognicao exauriente.

IV. DISPOSITIVO E TESE

10. Agravo de instrumento desprovido.

Tese de julgamento: "1. A concessao de tutela de urgéncia
exige a demonstragdo cumulativa da probabilidade do direito
e do perigo de dano. 2. Alegacdes genéricas e baseadas em
calculo unilateral ndo evidenciam, de plano, a ilegalidade das
clausulas contratuais. 3. A analise de eventual abusividade
contratual demanda dilagcdo probatéria. 4. A mora se
caracteriza pelo inadimplemento da obrigacdo com
vencimento certo, sendo suficiente a citacdo valida para
constituir os devedores em mora."

Dispositivos relevantes citados: CPC, art. 300; CC, art. 397.
Jurisprudéncia relevante citada: Enunciado n° 59 do TJRJ.

ACORDAO
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Vistos, discutidos e relatados estes autos de Agravo de Instrumento,
processo n°® 0103488-92.2025.8.19.0000, em que figuram como Agravantes: WAGNER
POVOA BARCELOS, TANIA DA SILVA BARBOSA BARCELOS e GABRIEL
PESSOA DE JESUS FILHO e Agravado: BANCO DO BRASIL S.A.

RELATORIO

Trata-se de agravo de instrumento, com pedido de efeito suspensivo,
interposto  por WAGNER POVOA BARCELOS, TANIA DA SILVA BARBOSA
BARCELOS e GABRIEL PESSOA DE JESUS FILHO contra decisdo proferida pelo
MM Juizo da 22 Vara Civel da Comarca de Araruama que, em embargos a execucao,
indeferiu o pedido de tutela proviséria de urgéncia, nos seguintes termos (id.
241010604 dos autos originarios:

“Ante o certificado pela Serventia, DECRETO a revelia do embargado.
Com relagéo ao pedido de tutela, por entender que os fatos demandam
cognicdo exauriente da causa, indefiro o pedido de tutela antecipada,
pois ndo estdo presentes os requisitos do art. 300 do CPC.

Intimem-se as partes para que esclarecam as provas que pretendem

produzir, justificadamente, sob pena de precluséo, no prazo de 15 dias.”

Em suas razbes, alegam, em sintese, que o embargado, em flagrante
violacdo aos ditames legais e contratuais, ajuizou acdo executiva pretendendo o
recebimento da vultosa quantia de R$ 201.161,19 (duzentos e um mil, cento e sessenta
e um reais e dezenove centavos), sob a alegacdo de inadimplemento por parte dos
embargantes, que figuram como avalistas da pessoa juridica Dois Irmaos Perfumes e

Cosméticos Ltda.

Destacam que, desde o inicio, a relacdo contratual mostrou-se eivada de

vicios e irregularidades insanaveis, culminando na aplicacdo de encargos financeiros

exorbitantes e na desconsideracdo de principios basilares do direito contratual e

consumerista.
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Apontam a capitalizacéo de juros em patamares abusivos, a cobranca de
tarifas ndo especificadas e excessivas, a incidéncia de multa desproporcional, e,
notadamente, a auséncia de constituicdo formal em mora, o que privou os avalistas de
purgarem a divida e resultou na indevida inclusdo de seus nomes em cadastros

restritivos ao crédito.

Afirmam que tal conduta do embargado resultou em um alegado excesso
de cobranca de R$ 50.015,26 (cinquenta mil, quinze reais e vinte e seis centavos),
considerando que o valor devido, segundo calculo particular, seria de R$ 151.145,93

(cento e cinquenta e um mil, cento e quarenta e cinco reais e noventa e trés centavos).

Defendem que a probabilidade do direito resta cabalmente demonstrada
pela manifesta abusividade contratual que permeia a cédula de crédito bancario em
guestdo, bem como pela auséncia de constituicio em mora valida e eficaz.
Acrescentam que, conforme exaustivamente comprovado pela documentacao acostada
a peticdo inicial, em especial o calculo particular que evidencia o excesso de cobranca,

a ilicitude da conduta do embargado é patente.

Ressaltam que o perigo de dano, por sua vez, € igualmente manifesto e
urgente, porquanto a iminente e irreversivel restricdo ao crédito dos agravantes, com a
inclusdo de seus nomes em cadastros de inadimplentes, configura um dano de dificil
reparacdo, que afeta ndo apenas suas honras e reputacbes, mas também a

capacidade de exercerem atividades econémicas e financeiras.

Asseveram que a decisdo agravada, ao indeferir a tutela sob o
fundamento genérico de necessidade de cognicao exauriente, desconsidera a robustez
das provas ja apresentadas e a urgéncia da situagdo, violando o disposto no art. 300
do Caodigo de Processo Civil, que exige a presenca da probabilidade do direito e do

perigo de dano ou risco ao resultado atil do processo.

Salientam ainda, a reversibilidade da medida e a auséncia de
irreversibilidade do provimento antecipado.

Decisao (id. 000026) indeferindo o pedido de efeito suspensivo.
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Informacdes prestadas pelo Juizo a quo (id. 000034).
Contrarrazdes (id. 000040) pelo desprovimento do recurso.
Manifestacédo dos agravantes (id. 000052).

E o breve relatério. Decido.

Satisfeitos 0s pressupostos intrinsecos e extrinsecos de admissibilidade,

este recurso deve ser conhecido.

Com efeito, segundo o art. 300 do Codigo de Processo Civil, “a tutela de
urgéncia sera concedida quando houver elementos que evidenciem a probabilidade do
direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado util do processo”. Por outro lado,
dispbe o 8 3° do referido artigo que “a tutela de natureza antecipada né&o sera

concedida quando houver perigo de irreversibilidade dos efeitos da decisao”.

No caso versado no presente recurso, entendo ndo restar plenamente
demonstrada, neste momento processual, a presenca dos requisitos que autorizam a
concessao da medida, sobretudo a probabilidade do direito, tendo em vista que as
alegacdes de abusividade contratual foram deduzidas de forma genérica e amparadas
exclusivamente em calculo unilateral dos préprios recorrentes, sem elementos que, de

plano, evidenciem a ilegalidade das clausulas livremente pactuadas.

A verificacdo da regularidade dos encargos contratados, notadamente a
conformidade das taxas praticadas com os indices de mercado e a existéncia de
eventual excesso de cobranca, demanda dilacdo probatdria e producdo de prova
técnica, providéncias incompativeis com a cognicdo sumaria propria da tutela de

urgéncia.

Quanto ao pedido de suspensao da execucao e de retirada dos nomes
dos agravantes dos cadastros de inadimplentes, impende ressaltar que a concessao de

tutela de urgéncia para tal finalidade exige a demonstracdo cumulativa de probabilidade
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execucao ndo é suficiente, por si sO, para afastar a mora ou impedir a negativacgao,
sendo necessario, ainda, o deposito do valor incontroverso ou a prestacdo de caucao
idénea, o0 que nao foi realizado pelos agravantes.

No que tange a alegacdo de auséncia de constituicio em mora dos
avalistas, verifica-se que a divida em questdo possui vencimento certo, sendo a mora
caracterizada ex re, pelo simples inadimplemento, nos termos do artigo 397 do Cdédigo
Civil. Ademais, a citacao valida na acdo de execucado supre eventual necessidade de
interpelacdo prévia, constituindo os devedores em mora para todos os efeitos legais.
Assim, ndo prospera a tese de que a auséncia de notificacdo especifica inviabilizaria a
exigibilidade da divida ou a inscricdo dos nomes dos agravantes nos Orgaos de

protecdo ao crédito.

Dessa forma, ausente a probabilidade do direito e nédo evidenciado o
perigo de dano apto a justificar a medida de urgéncia, a decisdo agravada, ao indeferir
a tutela antecipada sob o fundamento de que a matéria demanda cogni¢do exauriente,
nado merece reparo, mostrando-se adequada a disciplina do art. 300 do Cdédigo de

Processo Civil e a natureza da controvérsia posta nos autos.

Outrossim, considerando-se que o deferimento ou ndo da tutela provisoria
insere-se na faculdade concedida ao juiz ante a prova oferecida, somente deve o seu
provimento ser desconstituido por este Tribunal quando estiver comprovada a

manifesta ilegalidade ou abuso de direito na deciséo, o que, na hipétese, ndo ocorreu.
A proposito:

“Enunciado n° 59 do TJRJ: "Somente se reforma a decisdo concessiva
ou ndo, da tutela de urgéncia, cautelar ou antecipatéria, se teratoldgica,
contraria a lei, notadamente no que diz respeito a probabilidade do

direito invocado, ou a prova dos autos."

Por tais fundamentos, voto no sentido de NEGAR PROVIMENTO AO
RECURSO, mantendo-se a decisédo agravada tal como lancada.

Rio de Janeiro, na data da assinatura eletrénica.
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DES. ALVARO HENRIQUE TEIXEIRA DE ALMEIDA

Relator
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