AVA

PJER

Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro
Gabinete do Desembargador Sidney Rosa da Silva
72 Camara Criminal

Habeas Corpus
0051067-91.2026.8.19.0000

IMPETRANTE : DR. JOSE LUIZ SOARES DA SILVA.
PACIENTE - WILLIAM RODRIGO DOS SANTOS DE PAULA.

Juizo

22 VARA CRIMINAL DA REGIONAL DE BANGU.

Gton Dhsondingacdin Fethay Do s Feteus

DIREITO PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. PRISAO PREVENTIVA.
EMBRIAGUEZ AO VOLANTE. LESAO CORPORAL. DANO. ALEGACAO DE AUSENCIA
DE JUSTA CAUSA. FUNDAMENTACAO DA DECISAO. REINCIDENCIA. PEDIDO DE
PRISAO DOMICILIAR. ORDEM DENEGADA.

I. CAsO EM EXAME

1. Habeas corpus impetrado contra decisdo do juizo da 2* Vara Criminal da
Regional de Bangu que converteu a prisdo em flagrante em prisdo preventiva,
em raz&do da suposta pratica dos crimes previstos no art. 306 do CTB, art. 129,
caput, e art. 163, paragrafo unico, I, do CP.

2. O impetrante sustenta auséncia de justa causa para a priséo, alegando que a
embriaguez ao volante foi constatada apenas por policiais militares e que o
exame de alcoolemia teve resultado negativo. Afirma caréncia de
fundamentagéo na deciséo, pois a reincidéncia néo justificaria, por si sé, a prisdo
preventiva, e ndo teria sido demonstrado risco concreto & ordem publica.
Requer aplicagdo do art. 318, I1I, do CPP, em raz&do de suposta dependéncia da
companheira do paciente, diagnosticada com céncer de mama e gravidez de
risco.

3. Deciséo liminar indeferida. Parecer ministerial pela denegacdo da ordem.
II. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. Ha duas questdes em discusséo: (i) saber se a decisdo que decretou a priséo
preventiva estd devidamente fundamentada, com demonstragéo dos requisitos
legais; e (ii) saber se estdo presentes os requisitos para substituicdo da prisdo
preventiva por domiciliar, nos termos do art. 318, III, do CPP.

III. RAZOES DE DECIDIR

5. A andlise da alegacgédo de auséncia de justa causa demanda dilagdo probatéria,

incompativel com a via do habeas corpus, que ndo admite exame aprofundado
de provas.
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6. A decisdo que converteu a prisdo em flagrante em preventiva encontra-se
fundamentada, com indicacdo do fumus comissi delicti € do periculum libertatis,
baseando-se em elementos concretos, como a gravidade dos fatos, o emprego
de violéncia contra a vitima, o histérico de multirreincidéncia do paciente e o
risco de reiteracdo delitiva.

7. A reincidéncia do paciente, aliada ao emprego de violéncia e ao risco de
reiteracdo, justifica a necessidade da custédia cautelar para garantia da ordem
publica, nos termos dos arts. 312 e 313 do CPP.

8. As condi¢des pessoais do paciente, como residéncia fixa e trabalho licito, ndo
afastam a necessidade da prisdo preventiva diante dos demais elementos
concretos.

9. Inviavel a substitui¢édo da prisédo preventiva por domiciliar, nos termos do art.
318, III, do CPP, por auséncia de comprovagdo da alegada unido estavel, da
gravidez de risco e da imprescindibilidade do paciente para os cuidados da
companheira.

10. N&o ha constrangimento ilegal a ser sanado, estando a prisdo preventiva
devidamente justificada e ausente medida cautelar diversa suficiente e
adequada.

IV. DISPOSITIVO E TESE
11. Ordem denegada.

Dispositivos relevantes citados: CF/1988, art. 93, IX; CPP, arts. 302, 310, §2° e §5°,
312, 313, 315, 318, III; CTB, art. 306; CP, arts. 129, 163.

Jurisprudéncia relevante citada: TJRJ, HC 0108898-34.2025.8.19.0000, Rel. Des.
Peterson Barroso Sim&o, Segunda Cémara Criminal, j. 05.02.2026, publ
10.02.2026.

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Habeas Corpus n® 0051067-
91.2026.8.19.0000, em que figura como impetrante o Dr. José Luiz Soares da
Silva, paciente William Rodrigo dos Santos de Paula e Autoridade Coatora o
Juizo de Direito da 2* Vara Criminal da Regional de Bangu.

A CORDA M os Desembargadores que compdem a Colenda 72
Camara Criminal do Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro, por
unanimidade de votos, em DENEGAR A ORDEM, nos termos do voto do
Relator.
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Oficie-se, com urgéncia, ao Juizo de Direito da 2% Vara Criminal da
Regional de Bangu do teor desta deciséo.

Rio de Janeiro, 27 de agosto de 2026.

Desembargador Sidney Rosa da Silva
Relator
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RELATORIO

O Advogado, acima nominado, impetrou o presente pedido de ordem
por habeas corpus em favor de WILLIAM RODRIGO DOS SANTOS DE PAULA,
aduzindo na sua peca de interposicdo, em sintese, que o paciente estaria
sofrendo constrangimento ilegal por parte do JUiZO DE DIREITO DA 22 VARA
CRIMINAL DA REGIONAL DE BANGU.

O impetrante formulou, em suas ponderagdes faticas, que ha auséncia
de justa causa quanto a prisdo, eis que a embriaguez ao volante (art. 306, do
CTB) foi constatada apenas pelos policiais militares e que o exame de
alcoolemia teve resultado negativo. Aduz ainda que houve caréncia de
fundamentacgdo na deciséo proferida pelo juizo coator, tendo em vista que a
reincidéncia do paciente, por si so, ndo justificaria a manuten¢do da prisdo
preventiva, assim como néo teria sido que demonstrado que a liberdade do
paciente representaria risco concreto a ordem publica.

Por fim, pugna pela aplicagdo do art. 318, III, do CPP, ante ao fato da
companheira do paciente possuir diagnostico de céncer de mama e uma
gravidez de risco, sendo dependente de seus cuidados.

Este feito veio distribuido a minha relatoria no dia 04 de agosto de 2026,
consoante se pode observar do Termo de Distribui¢do (e-doc. 000008).

Deciséo proferida por este Relator, que indeferiu a liminar de soltura em
favor do ora paciente, por ndo vislumbrar, naquele instante, a auséncia de
pressuposto autorizativo da concessdo da tutela de urgéncia pretendida.
Destaca ainda que o habeas corpus nédo é via para exame de provas, devendo
ser analisadas junto ao juizo de conhecimento, sob pena de supressdo de
instancia (e-doc. 000009).

Na mesma oportunidade, foi determinado a abertura de vista a
Procuradoria de Justi¢a (e-doc. 000009).

A douta Procuradoria de Justica, como se vé do ilustrado Parecer,
opinou pela denegacdo da ordem, em razdo da inexisténcia de qualquer

constrangimento ilegal a ser sanado (e-doc. 000023).

E o relatério sucinto, passa-se ao exame desta acéo.

Habeas Corpus n° 0051067-91.2026.8.19.0000 (RD)
Pagina 4 de 10






Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro
Gabinete do Desembargador Sidney Rosa da Silva

7@ Camara Criminal
PJER

VoTo

O impetrante formulou, em suas ponderagdes faticas, que ha auséncia
de justa causa quanto a prisdo, eis que a embriaguez ao volante foi constatada
apenas pelos policiais militares e que o exame de alcoolemia teve resultado
negativo. Aduz ainda que houve caréncia de fundamentagdo na decisdo
impugnada, haja vista que a reincidéncia do paciente, por si s6, néo justificaria
a manutencdo da prisdo preventiva, assim como ndo teria sido que
demonstrado que a liberdade do paciente representaria risco concreto a
ordem publica.

Por fim, requer a aplicacdo do art. 318, IlI, do CPP, em razdo da
companheira do paciente estar enfrentando um diagnostico de céncer de
mama e uma gravidez de risco, sendo dependente de seus cuidados.

O paciente foi preso em flagrante pela suposta pratica dos crimes
previstos nos artigos 306 do CTB, artigo 129, “caput”, e artigo 163, paragrafo
unico, inciso I, todos do Cédigo Penal

Em face do exposto, na audiéncia de custédia, a previséo foi convertida
em preventiva com base nos incisos I e II do artigo 313 do CPP. (e-doc
295485737 Pje).

Né&o obstante as teses defensivas, a decisdo do juizo de piso ndo merece
reparos.

A alegacdo do impetrante de auséncia de justa causa na prisdo derivada
do resultado negativo do teste de alcoolemia e da percepcdo subjetiva dos
policiais militares que realizaram a prisdo em flagrante é matéria fatica que
merece analise mais aprofundada, o que ndo se enquadra no escopo desta
via, caracterizada pelo rito célere e pela cogni¢do sumaria.

A via do habeas corpus obsta um exame profundo da situacédo fatica,
permitindo apenas uma verificagdo superficial relativa a questéo veiculada.

Ressalta-se que, a possibilidade de se indicar os detalhes ocorridos no
bojo do inquérito policial que resultou na prisdo do paciente, bem como a
responsabilidade do mesmo quanto a autoria e a existéncia do crime que lhe
é imputado, guardam relacdo com mérito da acdo penal, haja vista que
envolve questdes que, necessariamente, deverdo ser submetidas ao crivo do
contraditério e da ampla defesa durante a instrucdo, que devera ter seu
deslinde em primeiro grau de jurisdicéo.
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Entendimento diverso retiraria do Ministério Publico a possibilidade de
demonstrar, ao longo da instruc¢do criminal, a veracidade dos fatos narrados
na denuncia e, do paciente, o direito subjetivo ao duplo grau de jurisdigao.

Nesse sentido, considerando que a questdo envolve dilagdo probatoéria,
se revela incabivel o seu exame por meio da presente via eleita.

Peco vénia para trazer a decisdo judicial que decretou a prisdo
preventiva do paciente (e-doc 295485737 Pje). Vejamos a deciséo na integra:

Inicialmente, cabe ressaltar se tratar de flagrante formal e perfeito, ndo
havendo nos autos qualquer elemento a indicar a ilegalidade da priséo.

Sendo assim, homologo a prisdo em flagrante com fundamento no artigo
302, CPP e passo a analisar a liberdade proviséria.

Verifico que o custodiado foi preso em flagrante delito pela pratica, em
tese, dos crimes descritos nos artigos 306 do CTB; 129, “caput”, e artigo
163, paragrafo unico, inciso I, todos do Cédigo Penal.

Narra o auto de prisdo em flagrante que, no dia 16/07/2026, por volta
das 20h10min, na Estrada do Viegas, esquina com a Avenida de Santa
Cruz, bairro Senador Camard, Rio de Janeiro, a vitima Deiziane Costa da
Silva encontrava-se parada com sua bicicleta elétrica quando o individuo
identificado como William Rodrigo dos Santos de Paula, conduzindo uma
motocicleta, perdeu o equilibrio e caiu ao solo; aponta o auto que, apos
ser auxiliado por populares, o referido individuo responsabilizou a vitima
pela queda e, em seguida, desferiu dois socos em seu rosto, atingindo-lhe
a boca, além de chutar sua bicicleta, evadindo-se logo ap6s; afirma o auto
que o agressor, visivelmente alcoolizado, voltou a cair com a motocicleta,
sendo contido por populares até a chegada da guarnicdo policial
composta pelos militares Alan de Brito Lima e Mateus da Silva Pereira,
que constataram o estado etilico do custodiado e procederam a conducéo
de ambos ao hospital e posteriormente a delegacia; narra o auto que a
vitima manifestou interesse em representar criminalmente contra o autor,
sendo lavrado o presente termo pela autoridade policial competente.

Em relagdo a prisédo preventiva, destaca-se que devem ser demonstrados
os requisitos constantes no art. 312 do CPP, ilustrados na coexisténcia
do fumus comissi delicti e periculum libertatis.

No presente caso, atesta-se a presenca do fumus comissi delicti pela priséo
em flagrante do custodiado, bem como pelos depoimentos prestados em
sede policial.

O periculum libertatis, definido como o risco provocado pela manutencéo
do indiciado em liberdade, estd igualmente presente: trata-se de crime
concretamente grave, por meio do qual o custodiado ocasionou acidente
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de transito ao perder o equilibrio com sua motocicleta, além de ter
agredido fisicamente a vitima e danificado a sua bicicleta.

Ressalta-se que a consulta & FAC do custodiado permite verificar diversas
condenagdes por crimes anteriores, tratando-se, inclusive,
de multireincidente por crime de roubo. Nesse sentido, sua reincidéncia
néo apenas impede a concessédo da liberdade proviséria, com amparo no
artigo 310, §2° do CPP, como torna necesséaria a custédia cautelar para
evitar reiteracéo delitiva.

Outrossim, o CPP recomenda a prisdo preventiva quando “haver provas
que indiquem a pratica reiterada de infragbes penais pelo agente” e/ou
“ter o agente praticado a infragdo penal na pendéncia de inquérito ou
acdo penal” (art. 310, § 5°, incisos I e IV, inseridos pela Lei 15.262/2025).

Assim, evidente a necessidade da conversdo da prisdo em flagrante em
prisdo preventiva como medida de garantia da ordem publica, sendo
evidente a possibilidade de reiteragéo criminosa.

Ademais, as condigdes pessoais do requerente, como o fato de possuir
residéncia fixa e trabalho licito, ndo afastam os requisitos autorizadores
para a decretacdo ou manutencdo da prisdo preventiva. Nesse sentido:
TJRJ, 0032581-58.2026.8.19.0000 - HABEAS CORPUS. Des(a). FLAVIO
ITABAIANA DE OLIVEIRA NICOLAU - Julgamento: 28/05/2026 -
SEGUNDA CAMARA CRIMINAL.

A soma das penas privativas de liberdade maxima dos delitos imputados
ao custodiado ultrapassa quatro anos, perfazendo-se o requisito
constante no art. 313, [, do CPP.

Ademais, em se tratando de custodiado multireincidente, tem-se que a
presente hipo6tese se enquadra no inciso II do artigo 313 do CPP.

No presente caso, a determinacdo de medida cautelar diversa da priséo,
conforme art. 319 néo seria adequada ou suficiente para a garantia da
ordem publica e a aplicagédo da lei penal pelas razdes acima expostas.

Em relacéo & incidéncia do principio da homogeneidade, tem-se que a
sua aplicabilidade depende da analise concreta da pena, o que se revela
absolutamente prematuro nessa fase, quando sequer denuncia oferecida
existe. Dessa forma, compete ao juizo natural apreciar a pena a ser
aplicada em consonancia com a acusagdo que podera formulada, a luz do
contraditério e da ampla defesa.

Por esses fundamentos, INDEFIRO O PEDIDO DE LIBERDADE
PROVISORIA E CONVERTO A PRISAO EM
FLAGRANTE DE WILLIAM RODRIGO DOS SANTOS DE
PAULA EM PRISAO PREVENTIVA, como forma de garantia da
ordem publica, nos termos do artigo 312 do CPP.
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EXPECA-SE MANDADO DE PRISAO. Facam-se as comunicacoes
de praxe.

Visando dar efetivo cumprimento aos termos da Resolugdo 137, CNJ, fixo
o prazo do cumprimento do Mandado de Prisdo em 03 (trés) anos, na
forma do artigo 109 do Codigo Penal.

Efetue-se o lancamento da presente ata no sistema PJE bem como
do respectivo mandado no BNMP.

Nada mais havendo, a MM. Juiza questionou as partes quanto ao
termo de audiéncias lavrado na Sala de Audiéncias, por esta
secretaria, tendo elas concordado com o que foi redigido. Ficam
dispensadas as assinaturas das partes no presente termo, sendo
franqueada a Defesa codpia desta ata. Ato encerrado
as 13:16 horas.

Indefiro o pedido de encaminhamento na forma do art. 310-A do
CPP por impossibilidade fatica do sistema carcerario.

Ademais, observa-se que a decisdo atacada se encontra fundamentada,
seja pela presenga do fumus comissi delicti, seja pelo periculum libertatis.

O decreto prisional se revelada baseado em elementos concretos e
suficientemente fundamentado, pelo que, atende aos ditames constantes no
artigo 93, inciso IX da Constituicdo Federal e no artigo 315, do Codigo de
Processo Penal, normas preconizadoras do principio da motivacéo.

N&o assiste razdo ao réu quanto ao argumento de que a reincidéncia teria
sido o unico fundamento para a constata¢édo do risco a ordem publica e, por
consequéncia, da decretagdo da prisdo preventiva.

Por certo, a prisdo preventiva teve com base ndo apenas a pratica
reiterada de crimes pelo agente (e-doc 295480491 Pje), o que por si so,
justificaria a prisdo processual, como também pelo emprego de violéncia, ja
que o paciente teria desferida dois socos no rosto da vitima, ambas as
circunsténcias estdo presentes no art. 310, §5° I e II, do CPP,
respectivamente.

Ademais, o risco a ordem publica, baseado na periculosidade do agente,
foi aferido a partir de dois critérios, conforme art. 312, §3°, incisos I e IV, do
CPP: o emprego de violéncia contra uma mulher e o receio de reiteragdo
delitiva, em razdo do histérico de condenag¢des do acusado pela pratica de
violentos.
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Em casos similares, a jurisprudéncia patria é unissona ao reconhecer a
adequacéo da prisdo preventiva para evitar a reiteracéo delitiva e resguardar
a ordem publica, com base na existéncia de outras condenacdes definitivas,
como o presente, conforme a hermenéutica dos arestos deste Tribunal:

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS MAJORADO POR TER
SIDO PRATICADO EM ESTABELECIMENTO PRISIONAL. PEDIDO DE
PRISAO DOMICILIAR OU REVOGACAO DA PRISAO PREVENTIVA.
FILHOS MENORES. ALEGADA AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO
IDONEA. INOCORRENCIA. REQUISITOS DO ART. 312 DO CPP
PRESENTES. REINCIDENCIA  ESPECIFICA.  CIRCUNSTANCIAS
FATICAS QUE EVIDENCIAM RISCO DE REITERACAO
DELITIVA. PRISAO DOMICILIAR. INAPLICABILIDADE DO HC
COLETIVO 143.641/STF. PRINCIPIO DA HOMOGENEIDADE.
ALEGACAO PREMATURA. AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO
ILEGAL. ORDEM DENEGADA.(...). Decisdo que decreta a prisao
preventiva devidamente fundamentada, demonstrando a
presenca dos requisitos do art. 312 do CPP, especialmente para
garantia da ordem publica, diante do risco concreto de reiteracio
delitiva e para assegurar a aplicacdo da lei penal Paciente
reincidente especifica. Em revista eletronica rotineira por scanner
corporal, realizada na entrada do estabelecimento prisional, foi detectada
imagem atipica na regido pélvica. (...)Elementos concretos que justificam
a necessidade da custodia cautelar. A prisdo preventiva ndo viola o
principio da presuncéo de inocéncia, conforme pacifica jurisprudéncia.
Inviavel a prisdo domiciliar. Incidéncia das exce¢des reconhecidas no
julgamento do HC coletivo 143.641/SP, STF,ndo se aplicando o
beneficio diante da reincidéncia especifica, do tipo de delito e das
circunstancias faticas. Paciente que realizava visitas a companheiro,
irmdo e primo acautelados, refor¢cando o risco de reiteracdo delitiva.
Principio da homogeneidade. Alegacédo prematura. Eventual prognostico
favoravel sobre regime ou pena néo tem o condéo, por si sé, de afastar a
prisdo preventiva quando presentes os requisitos legais. Inexisténcia de
constrangimento ilegal. ORDEM DENEGADA.(TJRJ — HC 0108898-
34.2025.8.19.0000, Relator: Des. PETERSON BARROSO SIMAO,
SEGUNDA CAMARA CRIMINAL, Data de Julgamento: 05/02/2026,
Data de Publicagdo: 10/02/2026)

Por fim, inviavel a aplicacdo do art. 318, II, do CPP, que trata da
substituicdo da prisdo preventiva pela domiciliar, a situacdo do paciente, eis
que esse inciso trata de hipétese diversa, quando “imprescindivel aos cuidados
especiais de pessoa menor de 6 (seis) anos de idade ou com deficiéncia”.

Destaca-se ainda a auséncia de prova nos autos no que tange a alegada
unido estavel, a respectiva gravidez de risco, assim como a inexisténcia de
qualquer imprescindibilidade do paciente para os cuidados com a suposta
companheira.
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Dessa forma, conclui-se, portanto, que ndo ha qualquer constrangimento
ilegal a ser sanado nesta via, estando a custodia cautelar corretamente
justificada em elementos constantes dos autos, ndo se verificando, na atual
fase do procedimento, como suficiente e adequada qualquer medida cautelar
diversa da priséo.

A conta de tais consideracdes € que direciono meu voto no sentido de
DENEGAR A ORDEM, nos termos do voto do Relator.

Rio de Janeiro, 27 de agosto de 2026.

Desembargador Sidney Rosa da Silva
Relator
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