TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
VIGESIMA CAMARA DE DIREITO PRIVADO

Embargos de Declaracio — APELACAO CIVEL N° 0022019-
33.2021.8.19.0204

EMBARGANTE: SEBASTIAO JORGE DOS SANTOS
EMBARGADO: BANCO BRADESCO S/A

RELATOR: DES. FERNANDO CERQUEIRA CHAGAS

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE
DECLARAGAO. AUSENCIA DE VICIO NO JULGADO.
REJEICAO.

I. CASO EM EXAME

1. Trata-se de embargos de declaragdo opostos contra
acorddo que reformou a sentenca de procedéncia dos
pedidos iniciais em acao revisional de contrato de cartéo de
crédito consignado, sob o fundamento de auséncia de vicio
de consentimento e insuficiéncia de prova minima dos fatos
constitutivos do direito alegado.

2. O embargante alegou omissdo do julgado quanto a tese
firmada no Tema 1.061 do STJ (REsp 1.846.649/MA), que
trata do Onus da instituicdo financeira de comprovar a
autenticidade da assinatura impugnada.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A guestdo em discussdo consiste em saber se 0 acordao
recorrido incorreu em omissdo, contradi¢éo ou obscuridade
que justifique o acolhimento dos embargos de declaracéao.

I11. RAZOES DE DECIDIR

3. O art. 1.022 do CPC/2015 prevé que os embargos de
declaracao séo cabiveis apenas para esclarecer obscuridade,
eliminar contradicdo, suprir omissdo ou corrigir erro
material.

4. Conforme jurisprudéncia do STJ, o julgador ndo esta
obrigado a enfrentar todos os argumentos das partes, mas
apenas aqueles capazes de infirmar a conclusdo adotada
(EDcl no MS 21.315-DF, Rel. Min. Diva Malerbi, DJe
15/06/2016).
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5. No caso, 0 acordao embargado analisou detidamente os
elementos probatorios e concluiu pela inexisténcia de falha
na prestacdo de servigos, bem como pela ciéncia do autor
quanto a contratacdo de cartdo de crédito consignado,
afastando o vicio de consentimento.

6. A alegacéo relativa ao Tema 1.061 do STJ néo se aplica a
hipotese dos autos, pois a controvérsia cinge-se a
modalidade de crédito contratada.

7. Assim, ndo se constata qualquer omissao, obscuridade ou
contradicéo no julgado.

IV. DISPOSITIVO
8. Embargos de declaracéao rejeitados.

Dispositivos relevantes citados: CPC/2015, arts. 1.022 e 489,
81° 1V.

Jurisprudéncia relevante citada:STJ, EDcl no MS 21.315-
DF, Rel. Min. Diva Malerbi, DJe 15/06/2016.

Sumulas citadas: Sumula 330 do TJRJ.

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaragao
opostos nos autos da Apelacdo Civel n® 0022019-33.2021.8.19.0204 por
SEBASTIAO JORGE DOS SANTOS, sendo Embargado  BANCO
BRADESCO S/A,

A C O R D A M os Desembargadores da Vigésima Camara de
Direito Privado do Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro em, por
unanimidade de votos, conhecer do recurso e negar a ele provimento.

RELATORIO

Trata-se de Embargos de Declaracao opostos (fls. 000614) contra o v.
acordao de fls. 603/610 que concedeu provimento ao recurso da ré, ora
embargada, para julgar improcedentes os pedidos iniciais.

Em suas razdes, afirma o recorrente, em sintese, omissao no julgado,
consubstanciada na auséncia de enfrentamento dos argumentos deduzidos
nos autos, bem como do ndo seguimento da orientagdo jurisprudencial
firmada pelo STJ e pelo TJRJ.






Assevera que o v. acdrdao deixou de considerar a auséncia de contrato
assinado entre as partes, cuja apresentacdo seria Onus da instituicdo
financeira, nos termos da Sumula 372 do STJ, além de contrariar o
entendimento do Tema Repetitivo 1.061 do STJ, segundo o qual, na hipotese
de impugnacdo da assinatura em contrato bancario, incumbe a instituicéo
financeira a prova da autenticidade.

Sustenta que, embora tenha sido reconhecida a utilizacédo do cartdo de
crédito consignado em periodo inicial, isso ndo afasta a necessidade de
demonstracdo inequivoca do consentimento informado do consumidor,
especialmente diante da alegacdo de erro sobre a natureza do negocio
juridico pactuado.

Ressalta, ainda, que 0 acorddo embargado ndo enfrentou as alegacoes
de violacdo ao dever de informacdo, a boa-fé objetiva e a transparéncia
contratual, em afronta ao disposto nos arts. 6°, 1l e IV, e 39, 1V, do CDC,
bem como aos arts. 138 e 139, I, do Cadigo Civil.

Defende que, tratando-se de relagdo de consumo com inversao do 6nus
da prova ja determinada, ndo poderia 0 acérddo exigir da parte autora a
comprovacéo do vicio de consentimento, quando a parte ré sequer trouxe aos
autos o contrato assinado.

Requer, assim, o conhecimento e provimento dos embargos para que
sejam sanadas as omissOes apontadas, com efeitos infringentes, de forma a
restabelecer a sentenca de primeiro grau que reconheceu a nulidade do
contrato de cartdo de crédito consignado e condenou a instituicdo ré ao
pagamento de indenizagdo por danos morais.

Contrarrazdes as fls. 000634, em que a embargada sustenta a
inexisténcia dos vicios apontados e pugna pelo ndo conhecimento, ou,
subsidiariamente, pelo ndo provimento do recurso.

E o sucinto relatério.

VOTO

Os embargos de declaracdo possuem hipoOteses de cabimento
previstas no art. 1.022 do atual Codigo de Processo Civil:






Art. 1.022. Cabem embargos de declaragcdo contra qualquer
deciséo judicial para:

| - esclarecer obscuridade ou eliminar contradicéo;

Il - suprir omissdo de ponto ou questdo sobre o qual devia se
pronunciar o juiz de oficio ou a requerimento;

[11 - corrigir erro material.

Ressalte-se que o Superior Tribunal de Justica ja se posicionou no
entendimento de que o julgador ndo estd compelido a se pronunciar sobre
argumento incapaz de infirmar a conclusdo adotada, mesmo apos a vigéncia
do Cadigo de Processo Civil/15:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. HIPOTESE DE NAO
CABIMENTO DE EMBARGOS DE DECLARACAO.

Mesmo apoés a vigéncia do CPC/2015, ndo cabem embargos de
declaracdo contra decisdo que ndo se pronuncie tdo somente
sobre argumento incapaz de infirmar a conclusdo adotada. Os
embargos de declaracdo, conforme dispde o art. 1.022 do
CPC/2015, destinam-se a suprir omisséo, afastar obscuridade ou
eliminar contradicdo existente no julgado. O julgador ndo esta
obrigado a responder a todas as questdes suscitadas pelas partes,
quando ja tenha encontrado motivo suficiente para proferir a
decisdo. A prescricao trazida pelo inciso IV do § 1° do art. 489 do
CPC/2015 ["§ 1° Né&o se considera fundamentada qualquer
decisdo judicial, seja ela interlocutéria, sentenca ou acérdéo,
que: (...) IV - ndo enfrentar todos os argumentos deduzidos no
processo capazes de, em tese, infirmar a concluséo adotada pelo
julgador"] veio confirmar a jurisprudéncia j& sedimentada pelo
STJ, sendo dever do julgador apenas enfrentar as questfes
capazes de infirmar a conclusdo adotada na decisdo. EDcl no MS
21.315-DF, Rel. Min. Diva Malerbi (Desembargadora
convocada do TRF da 3% Regido), julgado em 8/6/2016, DJe
15/6/2016.

Com efeito, inexiste vicio no julgado, conforme se depreende do
trecho do aresto a seguir transcrito:

“(...)Registre-Se que a cogente aplicacdo do CDC, com todos 0s seus
consectarios legais, ndo dispensa a parte autora de produzir prova minima
dos fatos narrados na inicial.

Como se extrai dos autos, o Autor narra que realizou empréstimo
consignado no importe de R$1.200,00 em 08/12/2016 e, que até






09/07/2021, teria adimplido o montante de R$ 4.061,99, sem que
houvesse previsdo de término.

Em que pese as alegagdes autorais, constata-se pelas provas
acostadas aos autos que o demandante tinha plena ciéncia de que o
emprestimo bancéario concedido em seu favor foi por meio de cartdo de
crédito, pois, além de néo ter impugnado o recebimento dos valores a titulo
de matuo, utilizou-se do cartdo, no periodo de janeiro a abril de 2017,
para realizacéo de compras, consoante index 100 e ss:

ELO NACIONAL CONSIGNADO INSS

F

Data previsia para o fechamento da proxima fatura: 24032017
Mansagem Importania | [
* ATEMCAD: Em caso de pagamento Iinferior ao valor fotal, o cliente deverd arcar com &s taxas e

encargos apontados nesta fatura, inckdentes sobre a diferenta entre o valor total e o valor pago. Caso
faga opgéo pelo pagamente minimo desta fabura, sero cobrados encargos confratuais no proximo més
o valor de RS 15.05

Himero do Cartdo Limite de Crédito Total RS Limite de Sague RS T
6363 X000 X XXX To0e 1.138,00 1.024.20 160,85
|
Data Historico de Langamentos Cidade uss R$ |
07/02 PAG BOLETO BANCARIO 252,13- 1
26/01 POSTO COMBUSTIVEL SULA RID DE JAMEIR 25,00 |
26/01  ACOUGUE MALLET RIC DE JAMEIR 48,60 |
26/01 CARC SLLACAP 0103 RIC DE JAMEIR 101,48 |
28/01  DAF ALIMENTACAO RIC DE JANEIR 285 |
28/01 MIME MERCADO PEIXOTO RID DE JAMEIR 1298 ¢
31/01 MIME MERCADD PEIXOTO RID DE JAMEIR 2463
31/01  FEMIX FOODS LOJA DE COr RIO DE JAMEIR 30,00
01/02  CONTRLIGHTEXP=4mgunz RIO DE JANEIR 39,00 |!
02/02 DILEME MARIA COSTAE S RIC DE JANEIR 500 |
04/02 MIME MERCADD PEIXOTO RID DE JAMEIR 15,00 |,
09/02 PONTO MASCULING 0103 RIC DE JAMEIR 46,68 |«
12/02  FENIX FOODS LOMA DE CO RIC DE JANEIR 30,00 |
1402 ACOLIGUE MALLET RID DE JANEIR 20,00 |3
14/02  TEND DO BISCOITO RID DE JANEIR 20,00 |
16/02  COMPANHIA DO BISCOITO RIC DE JAMEIR 27,99 '
17/02  MINE MERCADO PEIXOTO RIC DE JAMEIR 20,00 :
17/02  TENDA DO BISCOITO RIC DE JANEIR 443 :I
21/02  TEMDw DD BISCOITO RID DE JAMEIR 449 :
Total para SEBASTIAQ JORGE DOS SANTOS 504,19 |1
Total da fatura em Real 504,19 ,'
[
;
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Nesse diapasdo, considerando a auséncia de qualquer vicio de
consentimento no ato da contratacdo, ndo ha que se falar em falha na
prestacao dos servicos pelo réu.

O fato de a hipdtese presente tratar de relacdo consumerista nédo
exonera o Consumidor do 0nus processual de comprovar minimamente 0s
fatos constitutivos de seu direito, nos termos insculpidos no art. 373, inc. I,
do CPC/15, do qual nédo se desincumbiu, impondo-se a manutencdo da
improcedéncia dos pedidos deduzidos na inicial.






Aplica-se a hipdtese presente o entendimento da Sumula 330 do E.
TJRJ: Os principios facilitadores da defesa do consumidor em juizo,
notadamente o da inversdo do 6nus da prova, ndo exoneram o autor do
onus de fazer, a seu encargo, prova minima do fato constitutivo do alegado
direito.

Nesse diapasao:

0036219-09.2016.8.19.0208 - APELACAO

Des(a). CESAR FELIPE CURY - Julgamento: 28/08/2019 -
DECIMA PRIMEIRA CAMARA CIVEL

APELACAO CIVEL. DIREITO DO CONSUMIDOR. PEDIDO DE
DECLARA(;‘AO DE NULIDADE DO CONTRATO DE CARTAO DE
CREDITO CONSIGNADO, COM A APLICACAO DOS JUROS E
ENCARGOS MEDIOS DE EMPRESTIMO CONSIGNADO, DEVOLUCAO
EM DOBRO DOS VALORES INDEVIDAMENTE COBRADOQOS E DANOS
MORAIS. SENTENCA DE IMPROCEDENCIA. EMPRESTIMO
CONSIGNADO ATRELADO A CARTAO DE CREDITO. CLAUSULAS
CONTRATUAIS CLARAS E DE CONHECIMENTO DO AUTOR, COMO
SE OBSERVA DOS DOCUMENTOS JUNTADOS AOS AUTOS.
UTILIZA(;AO DO CARTAO DE CREDITO. DESCONTADO MENSAL NO
CONTRACHEQUE NO VALOR MINIMO PARA PAGAMENTO DAS
FATURAS. INOCORRENCIA DE OUTROS PAGAMENTOS. "CREDITO
ROTATIVO". ALEGAQC)ES DE VIOLA(;AO DO DEVER DE
INFORMAQAO, VENDA CASADA E ONEROSIDADE EXCESSIVA
AFASTADAS. AUSENCIA DE FALHA NA PRESTA(;AO DOS SERVICOS
DA PARTE RE. SENTENCA MANTIDA. RECURSO CONHECIDO E
DESPROVIDO.

0012459-94.2020.8.19.0077 - APELACAO

Des(a). MYRIAM MEDEIROS DA FONSECA COSTA - Julgamento:
04/08/2021 - QUARTA CAMARA CIVEL

APELACAO CIVEL. DIREITO DO CONSUMIDOR. ACAO DE
OBRIGACAO DE FAZER C/C INDENIZATORIA. CONTROVERSIA
ACERCA DA ALEGADA PRATICA DE VENDA CASADA PELA
INSTITUICAO FINANCEIRA RE, QUE TERIA, NO ATO DA
CONTRATACAO DE UM EMPRESTIMO CONSIGNADO, EMBUTIDO A
CONTRATACAO DE UM CARTAO DE CREDITO SEM A ANUENCIA DO
AUTOR. O CONTRATO, JUNTADO AOS AUTOS PELA PARTE RE,
INFORMA, DE MODO CLARO E PRECISO, QUE O OBJETO DA
CONTRATACAO E UM CARTAO DE CREDITO CONSIGNADO.
INEXISTENCIA DE FALHA NO DEVER DE INFORMACAO. O AUTOR
TINHA CIENCIA, DESDE O INiClO, DA MODALIDADE DE






CONTRATO QUE ESTAVA CELEBRANDO E UTILIZOU O CARTAO DE
CREDITO PARA A REALIZACAO DE DIVERSOS SAQUES, QUE, NA
ESSENCIA, SAO MUTUOS. MANUTENCAO DA SENTENCA DE
IMPROCEDENCIA. DESPROVIMENTO DO RECURSO.”

Com efeito, consoante constatado no julgado, a utilizagcdo do cartao
para compras em estabelecimentos comerciais reforgou o conhecimento e
anuéncia da parte autora quanto a modalidade contratada, afastando o
alegado vicio de consentimento referente ao cartdo de crédito consignado.

No tocante a aplicacdo da tese firmada no Incidente de Resolucéo de
Demandas Repetitivas, (REsp 1.846.649/MA, Tema 1.061, julgado em
24/11/2021, em que o Superior Tribunal de Justi¢a assentou ser da instituicéo
financeira o 6nus de comprovar a autenticidade da assinatura quando esta for
impugnada pelo consumidor, cumpre destacar, conforme consignado no
acérdao, que a insurgéncia do autor ndo recai sobre a existéncia do negécio
juridico em si, mas limita-se a modalidade de crédito contratada com o réu.

Diante do exposto, ndo vislumbrando qualquer omisséo, contradicéo
ou obscuridade no decisum, REJEITAM-SE os Embargos de Declaragdo
Opostos.

Rio de Janeiro, 02 de outubro de 2025.

Desembargador FERNANDO CERQUEIRA CHAGAS
Relator
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