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Agravada: Oi S.A. em Recuperacao Judicial

Relator: Desembargador Mario Assis Goncalves

ACORDAO

Agravo interno em acdo rescisOria. Sentenca
rescindenda que julga o feito extinto, sem resolucéo de
mérito, na forma do artigo 485, VI do CPC. Decisao que
ndo analisa 0 mérito da causa. Inadmissibilidade.

Cumpre assinalar que o recurso € tempestivo, estando
presentes 0s requisitos intrinsecos e extrinsecos de
admissibilidade, razdo pela qual deve ser conhecido. A agéo
rescisoéria constitui uma acdo autbnoma de impugnacédo que
visa desconstituir a coisa julgada, com a rescisao de decisdo
de mérito transitada em julgado, nas hipoteses previstas
pelo legislador no artigo 966 do Cdédigo de Processo Civil.
Pela atual sistematica processual ndo apenas as sentencas,
mas também algumas decisdes interlocutérias podem ser
objeto de acéo rescisoéria desde que estas analisem 0 mérito
da causa. Em qualquer dos casos, no entanto, consiste o
transito em julgado material um dos requisitos para
ajuizamento da demanda. O autor pretende desconstituir
sentenca proferida nos autos de acao civil pubica a qual
julgou extinto o feito, sem analise de mérito, com fulcro no
artigo 485, VI do Cddigo de Processo Civil. Da analise do
referido acérd@o conclui-se que ndo se manifestou o Juizo
sobre a existéncia ou inexisténcia do direito dos
consumidores ao ressarcimento de valores cobrados a titulo
de ICMS incidente na base de célculo de PIS e COFINS. De
fato, entendeu o magistrado pela auséncia de pressuposto
processual para ajuizamento da acgéo civil publica, motivo
pelo qual ndo se manifestou sobre o mérito da pretenséo.
Note-se que a lei define a coisa julgada como eficacia da
sentenga, capaz de torna-la imutavel apos esgotarem todas
as possibilidades de recurso, passando a integrar o mundo
juridico. E, consoante o disposto no artigo 508 do Codigo de
Processo Civil, que traca os limites objetivos da coisa
julgada, apenas a decisdo que decide o mérito, faz coisa
julgada material. As demais decisfes, ainda que sentencas,
sdo alcancadas, apenas, pela coisa julgada formal. Desta
forma, ndo tendo a decisdo rescindenda analisado o mérito
da demanda, ndo se enquadra a pretensdao do autor nas
hipoteses previstas no artigo 966 do Codigo de Processo
Civil, correta a decisdo monocratica que indeferiu a peticdo
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inicial. Ainda que assim nao se entendesse, ndo se sustenta
a alegacdo de inexisténcia de discussdo de matéria
tributaria e consequente inaplicabilidade ao feito do artigo 1°
da Lei n® 7347/85. De fato, embora o agravante afirme que
se limita a requerer o repasse aos consumidores de crédito
financeiro decorrente de supostas cobrancas indevidas, a
discussdo de fundo ¢é nitidamente tributaria, pois a
devolucdo se refere a verbas de PIS e COFINS estando
correto 0 Juizo. Recurso ao qual se nega provimento.

ACORDAM os desembargadores que compdem a Quinta Camara
de Direito Privado do Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro, por
unanimidade, em negar provimento ao recurso, nos termos do voto do relator.

VOTO

Cuida-se de agravo interno interposto contra decisdo monocrética
que indeferiu a peticdo inicial da acdo rescisoria e julgou extinto o feito, sem
resolucdo de mérito, e condenou o autor ao pagamento das custas e honoréarios
advocaticios fixados em 10% sobre o valor da causa, observada a gratuidade de
justica deferida.

Cumpre assinalar que o recurso € tempestivo, estando presentes 0s
requisitos intrinsecos e extrinsecos de admissibilidade, razédo pela qual deve ser
conhecido.

Repisa as razdes iniciais no sentido da inexisténcia de discusséo de
matéria tributaria, sendo inaplicavel ao feito o artigo 1° da Lei n® 7347/85, ndo
podendo prevalecer a sentenca. Esclarece que a matéria de fundo — nao
incidéncia do PIS e COFINS sobre a base do ICMS — ja foi discutida pela ré com
a Unido, objetivando com a acdo civil publica o repasse aos consumidores de
crédito financeiro decorrente de cobranca indevida, ndo havendo discussdo de
relacdo tributaria no caso concreto. Afirma que o julgado que entende haver
discussdo tributaria impede o autor de ajuizar nova demanda, sendo cabivel acao
rescisoria nos termos do artigo o artigo 966, 8 2° do Cddigo de Processo Civil.
Requer a rescisdo da sentenca origindria e 0 rejulgamento da causa para
determinar devolucdo dos créditos financeiros dos PIS e COFINS, devida a
necessaria revisdo da tarifa prevista nos art. 9%, 8§82° e 3°, da Lei n°® 8.987/95,
artigo 42 e 47 do CDC e 317 do Cadigo Civil”’, tendo em vista tratar-se de relagdo
de consumo.

N&o obstante as razdes recursais, a decisdo merece ser mantida por
seus proprios fundamentos.

Como é cedico, a acao rescisoria é acdo autbnoma de impugnacao
que visa desconstituir a coisa julgada, com a rescisdo de decisdo de meérito
transitada em julgado nas hipoteses previstas, humerus clausus, pelo legislador
no artigo 966 do Cdédigo de Processo Civil.
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Pela atual sistematica processual ndo apenas as sentencas, mas
também algumas decisdes interlocutdrias podem ser objeto de acdo resciséria
desde que estas analisem o mérito da causa. Em qualquer dos casos, no entanto,
consiste o transito em julgado material um dos requisitos para ajuizamento da
demanda.

Sobre o tema, licdo do professor Rodolfo Kronemberg Hartmann, in
verbis:

“Mas, como o CPC exige que a mesma tenha transitado
em julgado materialmente (art. 966), € certo que
gualquer uma destas decisbes devera ser de cunho
‘definitivo’, ou seja, com resolugdo do meérito (art. 487).
Portanto, uma vez havendo analise do mérito e, ocorrendo a
coisa julgada material, a ag&o rescisoria podera ser ajuizada
independentemente de a deciséo judicial em questdo ser um
acérddo (art. 204), uma decisdo monocratica (usualmente
fundamentada no art. 932), uma sentenca (art. 203, 8§ 1°) ou
até mesmo uma deciséao interlocutéria (art. 203, § 2°), desde
gue esta Ultima tenha resolvido o mérito, o que €
relativamente incomum (v.g., art. 356). O CPC também
admite que o mesmo ocorra com a decisdo do magistrado
gue, em sede de acao rescisoria, converte o mandado inicial
em mandado executivo (art. 701, § 3°”. (HARTMANN,
Rodolfo K. Curso Completo do Novo Processo Civil. 3e.
Niteroi, Impetus, 2016, p. 692/693). Grifei.

O autor pretende desconstituir sentenca proferida nos autos de agéo
civil pubica a qual julgou extinto o feito, sem anélise de mérito, com fulcro no
artigo 485, VI do Cdédigo de Processo Civil.

Da analise do referido acérdao conclui-se que ndo se manifestou o
Juizo sobre a existéncia ou inexisténcia do direito dos consumidores ao
ressarcimento de valores cobrados a titulo de ICMS incidente na base de célculo
de PIS e COFINS. De fato, entendeu o magistrado pela auséncia de pressuposto
processual para ajuizamento da acdo civil publica, motivo pelo qual ndo se
manifestou sobre o mérito da pretenséo.

Para melhor visualizacédo, transcrevo trecho da sentenca:

“Doutra parte, impbe-se ACOLHER a preliminar de
descabimento da acao civil publica, haja vista que, conforme
preceitua o art. 1°, paragrafo Unico, da Lei n® 7347/85, nado é
possivel o processamento e julgamento de pretensdes que
envolvam tributos neste tipo de demanda.

Nota-se que o ponto fulcral dessa controvérsia se
baseia na tese fixada pelo STF, qual seja, a exclusdo do
ICMS da base de célculo de PIS e COFINS; logo, a
discussdo acerca de como vai se dar a compensacao
tributaria dos créditos decorrentes desse julgamento tem
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como pressuposto a relacdo juridico-tributaria entre as
partes.

Nesse sentido, o Colendo Superior Tribunal de Justica
apresenta o seguinte entendimento:
(...)

Dessa forma, resta evidenciada a impossibilidade de
discusséo dessa matéria sob o rito da acao civil publica.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 485, VI, do
CPC, JULGO EXTINTO o processo sem resolugcdo do
mérito.”

Note-se que a lei define a coisa julgada como eficacia da sentenca,
capaz de torna-la imutavel apds esgotarem todas as possibilidades de recurso,
passando a integrar o mundo juridico. E, consoante o disposto no artigo 508 do
Caodigo de Processo Civil, que traca os limites objetivos da coisa julgada, apenas
a decisdo que decide o mérito, faz coisa julgada material. As demais decisoes,
ainda que sentencas, sdo alcancadas, apenas, pela coisa julgada formal, in
verbis:

Art. 508. Transitada em julgado a decisdo de meérito,
considerar-se-80 deduzidas e repelidas todas as alega¢bes
e as defesas que a parte poderia opor tanto ao acolhimento
guanto a rejei¢do do pedido.

Desta forma, nédo tendo a deciséo rescindenda analisado o mérito da
demanda, ndo se enquadra a pretensdo do autor nas hipoteses previstas no
artigo 966 do Cddigo de Processo Civil, correta a decisdo monocratica que
indeferiu a peticao inicial.

Ainda que assim ndo se entendesse, nao se sustenta a alegacao de
inexisténcia de discussdo de matéria tributaria e consequente inaplicabilidade ao
feito do artigo 1° da Lei n°® 7347/85, melhor sorte ndo Ihe assiste.

De fato, embora o agravante afirme que se limita a requerer o
repasse aos consumidores de crédito financeiro decorrente de supostas
cobrancas indevidas, a discussdo de fundo é nitidamente tributaria, pois a
devolucao se refere a verbas de PIS e COFINS estando correto o Juizo.

Para melhor visualizacéo, transcrevo trecho do pedido:

(..

c. A total procedéncia da presente acdo, para, nos
termos do Art. 968, inc. I, rescindir a sentenca Proferida
nos autos da Acgdo Resciséria n° 000122636-
91.2022.8.19.0001, proferida em 25 de abril de 2023, com a
desconstituicdo da coisa julgada que corresponde ao
juizo rescindes e 0 rejulgamento da causa,
correspondendo ao juizo rescissorium, para fins de
determinar reconhecer a relacdo de consumo na
devolucao dos créditos financeiros dos PIS e COFINS,
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devida a necesséria revisdo da tarifa prevista nos
art. 9°, 882° e 3° da Lei n°8.987/95, artigo 42 e 47 do
CDC e 317 do Caodigo Civil.

d. A condenacdo do Réu ao pagamento de honorérios
advocaticios nos parametros previstos no art. 85, 8§2° do
CPC;

Da-se a causa o0 valor de R$8.125.386.000,00 (oito
bilhdes, cento e vinte e cinco milhdes, trezentos e oitenta
e seis mil reais). Grifei.

Pelo exposto, voto no sentido de negar provimento ao agravo
interno, com manutencédo integral da decisdo monocréatica.

Rio de Janeiro, 03 de setembro de 2025.

Desembargador Marig’Assis Gongalves
Relator
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