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APELACAO CIVEL N° 0038385-46.2016.8.19.0068
APELANTE: MUNICIPIO DE RIO DAS OSTRAS
APELADO: MANOEL LEITE DE AZEVEDO

RELATOR: DESEMBARGADOR JOAO ZIRALDO MAIA

JULGAMENTO MONOCRATICO

Trata-se de recurso de apelacdo interposto pelo
MUNICIPIO DE RIO DAS OSTRAS contra sentenca que, com fundamento no
artigo 485, VI, do Cadigo de Processo Civil, julgou extinta a execucéo fiscal
ajuizada em face de MANOEL LEITE DE AZEVEDO, por auséncia de interesse
de agir, a luz do entendimento firmado pelo Supremo Tribunal Federal no Tema
n° 1.184 da repercussao geral, da Resolugdo CNJ n° 547/2024 e do Incidente
de Assuncao de Competéncia n°® 0079182-93.2024.8.19.0000 deste Tribunal.

Em suas razdes, sustenta o Municipio, em sintese, a
necessidade de prosseguimento da execucdo, invocando a sisteméatica
estabelecida no Tema n°® 1.184 do STF, na Resolu¢cdo CNJ n° 547/2024 e no
referido Incidente de Assuncao de Competéncia, bem como a possibilidade de
reunido de execucodes fiscais ajuizadas em face do mesmo devedor, para fins
de afericdo do limite previsto no artigo 1°, 8 1°, do ato normativo.

Requer o exercicio do juizo de retratacdo ou,
subsidiariamente, a reforma da sentenca, com o regular prosseguimento do

feito.

Em juizo de retratagdo, a sentenca foi mantida.

E o relatério. Decido.

Presentes os pressupostos de admissibilidade, conheco
do recurso.

A controvérsia cinge-se a regularidade da extincdo da
execucdo fiscal de baixo valor, por auséncia de interesse de agir, nas
circunstancias verificadas nos autos.

O recurso merece provimento.
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Com efeito, no julgamento do Tema n° 1.184 da
repercussao geral, o Supremo Tribunal Federal reconheceu a legitimidade da
extincdo de execucao fiscal de baixo valor por auséncia de interesse de agir,
em atencado ao principio constitucional da efici€ncia administrativa, assentando,
ainda, a necessidade de adoc¢do de providéncias extrajudiciais destinadas a
satisfacdo do crédito.

Na regulamentacdo do precedente vinculante, o Conselho
Nacional de Justica editou a Resolugao n° 547/2024, cujo artigo 1°, 8§ 1°, prevé
a extincdo das execucdes fiscais de valor inferior a R$ 10.000,00, quando do
ajuizamento, nas quais ndo haja movimentacao util h4 mais de um ano sem
citacdo do executado ou, ainda que citado, ndo tenham sido localizados bens
penhoraveis.

Por sua vez, o 8§ 5° do mesmo dispositivo faculta a
Fazenda Publica requerer a ndo aplicacéo da regra extintiva pelo prazo de até
90 (noventa) dias, desde que demonstre a possibilidade de localizacao de bens
do devedor nesse periodo.

A matéria foi objeto de uniformizacdo no ambito deste
Tribunal de Justica, no julgamento do Incidente de Assuncdo de Competéncia
n°® 0079182-93.2024.8.19.0000, ocasido em que a Secdo de Direito Publico
estabeleceu, entre outras, a seguinte diretriz:

“iii) faculta-se intervencéo jurisdicional em qualquer
processo de valor ndo superior a R$ 10.000,00 (dez mil reais) que se encontre
paralisado por inércia do credor, ainda que em tempo inferior a um ano,
facultada concesséo de prazo minimo de trés meses, para que o exequente
promova a citacdo ou intimacdo de devedor para cumprimento das
formalidades necessarias a formalizacdo de necessaria constricdo patrimonial,
tudo sob pena de extingéo proviséria do processo.”

No caso concreto, a execucdao foi ajuizada em 2016 para
cobranca de crédito tributario no valor originario de R$ 563,50, inferior,
portanto, ao limite estabelecido pela Resolu¢cdo CNJ n° 547/2024.

O executado ndo chegou a ser citado, apesar das
diligéncias realizadas, tampouco foi localizada constricdo patrimonial apta a
satisfacdo do crédito.

Ha, contudo, circunstancia processual relevante que
impede a manutencéo do decreto extintivo.
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Apoés a suspensao do processo, na forma do artigo 40,
caput, da Lei n° 6.830/1980, o Municipio, em 21/05/2025, requereu
expressamente a adocdo de medidas destinadas a localizac&o e constricdo de
patrimonio do executado, mediante utilizacao do sistema SISBAJUD e demais
providéncias indicadas na peticdo, requerimentos que nédo foram apreciados
pelo Juizo de origem antes da prolacdo da sentenca.

E certo que a diretriz firmada no mencionado Incidente de
Assuncao de Competéncia, ao empregar a expressao “facultada concessao de
prazo minimo de trés meses”’, ndo estabelece, em carater absoluto, a
obrigatoriedade de prévia intimacdo especifica da Fazenda Publica em toda e
qualquer execucao fiscal de baixo valor.

Na hipétese dos autos, inclusive, o Municipio foi intimado,
em 09/09/2025, para se manifestar acerca da possivel extincdo do feito com
fundamento na Resolugédo CNJ n° 547/2024.

Tal circunstancia, contudo, nao afasta a peculiaridade de
gque o exequente jA havia provocado a atividade jurisdicional e requerido

providéncias concretas destinadas a localizacdo de bens suscetiveis de
constricdo, ainda pendentes de apreciacdo quando proferida a sentenca.

Nesse contexto, ndo se mostrava adequada a extincdo do
processo por auséncia de interesse de agir sem que fossem previamente
apreciadas as diligéncias requeridas.

A extingdo do feito, nessas circunstancias, suprimiu da
Fazenda Publica a possibilidade de obtengcdo de pronunciamento jurisdicional
acerca das medidas constritivas anteriormente postuladas, configurando error
in procedendo e impondo a anulacdo da sentenca.

De outro lado, a alegacdo acerca da existéncia de outras
execucdes fiscais em nome do executado ndo conduz, por si sO, ao
afastamento do limite previsto no artigo 1°, 8 1°, da Resolucdo CNJ n°
547/2024.

Com efeito, nos termos do 8§ 2° do referido artigo, para
afericdo do valor deverdo ser consideradas as execucdes propostas contra o
mesmo executado que estejam apensadas, ndo bastando a mera existéncia de
outros créditos tributarios.
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Tal interpretag&o encontra respaldo no Enunciado n° 5 da
| Jornada do Férum dos Juizes da Execucao Fiscal, segundo o qual, para os
fins do artigo 1° 8§ 2° da Resolugdo CNJ n° 547/2024, consideram-se
apensadas somente as execucdes fiscais cuja reunido tenha sido determinada
judicialmente, nos termos da Sumula n°® 515 do Superior Tribunal de Justica.

No caso, o requerimento de apensamento ao processo n°
0024638-82.2023.8.19.0068 foi formulado posteriormente a sentenca, razdo
pela qual n&o constitui fundamento para reconhecer a nulidade do
pronunciamento recorrido.

Nada impede, contudo, que o pedido seja apreciado pelo
Juizo de origem apds o retorno dos autos, a luz do artigo 1° § 2° da
Resolucdo CNJ n°® 547/2024 e das circunstancias concretamente verificadas.

A nulidade da sentenca decorre, portanto, ndo da mera
existéncia de outras execucdes fiscais ou do posterior pedido de apensamento,
mas da extincdo do feito quando ainda pendiam de apreciacdo requerimentos
formulados pelo exequente, antes da sentenca, com a finalidade de localizag&o
e constricdo de patriménio do executado.

Impbe-se, desse modo, a anulacdo da sentenca, com o
retorno dos autos ao Juizo de origem para regular prosseguimento, a fim de
que sejam apreciadas as providéncias anteriormente requeridas pelo
exequente, observadas as diretrizes fixadas no Tema n° 1.184 do Supremo
Tribunal Federal, na Resolucdo CNJ n°® 547/2024 e no Incidente de Assuncéo
de Competéncia n°® 0079182-93.2024.8.19.0000.

Pelo exposto, com fundamento no artigo 932, inciso V,
alinea “c”, c/c artigo 927, inciso Ill, ambos do Cdédigo de Processo Civil, DOU
PROVIMENTO ao recurso para anular a sentenca e determinar o retorno dos
autos ao Juizo de origem, a fim de que sejam apreciadas as providéncias
requeridas pelo exequente, prosseguindo-se o feito como de direito.

Rio de Janeiro, na data da assinatura eletronica.

Desembargador JOAO ZIRALDO MAIA
Relator
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