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Agravo de Instrumento n°® 0031518-95.2026.8.19.0000

Agravante: OTAVIO DIAS FRANCO

Agravado: MUNICIPIO DE SAO GONCALO

Juizo de origem: Central de Divida Ativa da Comarca de Sao Gongalo
Autos de origem: 0005705-88.2025.8.19.0004

Relator: Desembargador Alexandre Teixeira de Souza

ACORDAO

DIREITO TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL.
AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUGCAO FISCAL.
BLOQUEIO VIA SISBAJUD. PARCELAMENTO
TRIBUTARIO POSTERIOR A CONSTRICAO.
MANUTENCAO PARCIAL DA PENHORA SOBRE
VERBA DE NATUREZA SALARIAL. MITIGACAO DA
IMPENHORABILIDADE. PRINCIPIOS DA
PROPORCIONALIDADE E MENOR ONEROSIDADE.
RECURSO CONHECIDO E PARCIALMENTE PROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo de instrumento interposto contra decisao
proferida em execucao fiscal ajuizada pelo Municipio de Sado
Gongalo para cobranca de débitos de ISS e taxa de
fiscalizacdo e controle, na qual o Juizo de origem, apds
reconhecer o parcelamento administrativo do crédito
tributario, suspendeu a execucao fiscal e manteve a
constricao judicial incidente sobre 30% dos valores
bloqueados via SISBAJUD em contas bancarias do
executado. O agravante alegou nulidade do arresto
executivo e impenhorabilidade das verbas constritas por
possuirem natureza alimentar.

Secretaria da Quinta Camara de Direito Publico
Rua Dom Manoel, 37, Sala 336 — Lamina III
Centro — Rio de Janeiro/RJ — CEP 20010-090
Tel.: + 55 21 3133-6016/3133-6306
— E-mail: 05cdirpub@tjrj.jus.br

Fis. 1
(LB/DA)

ALEXANDRE TEIXEIRA DE SOUZA:20710 ’Il_\gcs:g;ag%ngzEléOi/ECéZX?A]NSD?EAl?EIXEIRA DE SOUZA


mailto:05cdirpub@tjrj.jus.br



| Poder Judiciario do Estado do Rio de Janeiro

PJER

Quinta Camara de Direito Publico

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha trés questdes em discussao: (i) definir se a
frustracao da citacao postal autoriza a adogao de medidas
constritivas mediante arresto executivo via SISBAJUD; (ii)
estabelecer se o parcelamento tributario posterior a
constricao judicial impde o levantamento da penhora
online; e (iii) determinar se a manutencao da constricao
sobre verba de natureza salarial viola a impenhorabilidade
prevista no art. 833 do CPC.

III. RAZOES DE DECIDIR

3. O retorno negativo do aviso de recebimento com a
anotacao “nao existe o numero” nao acarreta nulidade da
citacao, mas apenas autoriza o prosseguimento das demais
modalidades citatdrias previstas na Lei de Execucado Fiscal.
4. O comparecimento espontdneo do executado supre
eventual nulidade ou auséncia de citacdao, nos termos do
art. 239, §1°, do CPC.

5. A execucdo fiscal possui sistematica propria,
permitindo a adocao de arresto executivo e blogueio de
ativos financeiros antes da citacao valida, com fundamento
no art. 79 da Lei n° 6.830/1980 e no art. 854 do CPC.

6. O parcelamento tributario celebrado apds a efetivacao
da constricao judicial ndao impde o levantamento
automatico da penhora online, conforme tese firmada pelo
Superior Tribunal de Justica no Tema Repetitivo n® 1012.
7. A manutencao da constricao judicial mostra-se
legitima para resguardar a efetividade da execucao fiscal
diante da possibilidade de inadimplemento do
parcelamento administrativo.

8. A impenhorabilidade das verbas salariais possui
carater relativo e admite mitigacao excepcional quando
preservada a subsisténcia digna do executado e observados
os principios da proporcionalidade, razoabilidade e
efetividade da execucao.
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9. A manutencao da penhora no percentual de 15%
sobre os rendimentos do agravante revela-se medida mais
adequada e proporcional as circunstancias faticas do caso
concreto, em observancia ao principio da menor
onerosidade.

IV. DISPOSITIVO

10. Recurso conhecido e parcialmente provido.

Dispositivos relevantes citados: Lei n® 6.830/1980, arts. 79,
ITI, 80 e 11; CPC, arts. 239, §19, 833, IV e X, 854 e 922;
CTN, art. 151, VI. Jurisprudéncia relevante citada: ST),
Tema Repetitivo n® 1012, REsp n° 1.756.406/PA, Rel. Min.
Mauro Campbell Marques, 12 Secao, j. 08.06.2022; STJ,
EREsp n° 1.874.222/DF, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha,
Corte Especial, j. 19.04.2023, DJe 24.05.2023; STJ, REsp
n° 1.338.032/SP, Rel. Min. Sidnei Beneti, j. 05.11.2013;
TJRJ], AI n° 0037762-74.2025.8.19.0000, Rel. Des. Marco
Aurélio Bezerra de Melo, j. 24.07.2025; TJRJ, AI n©
0022441-96.2025.8.19.0000, Rel. Des. Fernando Cesar
Ferreira Viana, j. 28.03.2025; TJRJ, AI n© 0035413-
98.2025.8.19.0000, Rel. Des. Sérgio Seabra Varella, j.
16.07.2025; TIR], Apelagao no 0043909-
16.2025.8.19.0001, Rel. Des. Ricardo Rodrigues Cardozo, j.
21.10.2025.

VISTOS, relatados e discutidos os autos do recurso em referéncia,
em que € (sdo) recorrente(s) e recorrido(s) as partes acima identificadas,
ACORDAM os Desembargadores que integram a Quinta Camara de Direito Publico
do Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro, julgar o presente recurso na

forma da certidao e do voto do Relator a ser publicado.
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Rio de Janeiro, na data da assinatura eletronica.
ALEXANDRE TEIXEIRA DE SOUZA

DESEMBARGADOR RELATOR

RELATORIO
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Cuida-se de agravo de instrumento com pedido de concessao de
efeito suspensivo interposto por OTAVIO DIAS FRANCO em face de decisdo
interlocutoria proferida pelo Juizo da Central de Divida Ativa da Comarca de Sao
Gongalo, o qual, no bojo dos autos da execugao fiscal de origem, declarou
suspenso 0 processo, em virtude do parcelamento tributario entabulado,

mantendo a prévia constricao judicial sobre 30% das rendas da parte executada.
A decisdo agravada foi proferida nos seguintes termos (id-000121):

“1. Considerando que o devedor nao foi encontrado no endereco
fiscal cadastrado foi efetuado o arresto eletronico na tentativa de
obtencdo de numerario suficiente para a quitacao do

débito.

2. Em consulta ao sistema SISBAJUD foi verificada a efetivagao
do bloqueio integral do valor da execucao, o qual foi transferido
para uma conta judicial a disposicao deste Juizo.

3. Providencie, o cartério, a juntada do detalhamento da ordem
de bloqueio e o seu resultado nos autos.

Realizado o bloqueio de valores, veio o Executado aos autos
alegar a nulidade de citagao, a impenhorabilidade dos valores e
que realizou o parcelamento do débito junto ao ente publico.

DECIDO.
Inicialmente, Defiro a JG.
1) DA NULIDADE DE CITAGAO

Inicialmente vale registrar que nao ha nulidade do
arresto  em  questdo, considerando 0 requerimento
formulado pelo exequente na prépria CDA. Ademais, diferente
do procedimento comum do Coédigo de Processo Civil, na
execucao fiscal a ordem do Juiz é sempre de citacdo e
penhora/arresto, como bem preceitua o disposto no art. 7° da
Lei 6830/80.

Importante ressaltar ainda que a Lei de Execugao Fiscal assegura
ao executado a abertura de contraditério para a discussdo
Secretaria da Quinta Camara de Direito Publico
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do débito tributario, quando garantido o juizo, o que
é corroborado, especialmente, pela propria previsao legal sobre
a validade de citagdo recebida por TERCEIRA PESSOA, nos
termos do art. 12 § 30 da Lei 6830/80.

Nao ha, assim, que se cogitar de cerceamento de defesa ou
nulidade no presente caso, especialmente quando o proprio
Codigo de Processo Civil prevé inclusive a possibilidade de
arresto na modalidade cautelar, antes de qualquer comunicacgao
do executado, tudo com o objetivo de garantir a efetividade da
€xecucao ajuizada.

Nos termos do que dispde o artigo 830 do CPC/15, nao sendo
encontrado o devedor, serdo arrestados bens suficientes para a
garantia da execugao.

Tal constricao apenas busca evitar que os bens do devedor nao
localizado se dissipem, para assegurar a efetivacao de futura
penhora.

Nesse contexto, diferentemente do arresto cautelar, previsto no
art. 301 do CPC/15, que exige a comprovagao dos elementos que
evidenciem a probabilidade do direito e perigo de dano ou o risco
ao resultado util do processo, constantes no art. 300 do CPC/15,
o Unico requisito para a concessao do arresto executivo é o
devedor nao ser encontrado.

A citacdo, por sua vez, é condicdo apenas para a conversao do
arresto executivo em penhora, e ndao para sua efetivacgao.

Neste sentido, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica
definiu ser possivel o blogueio eletronico apds a tentativa de
citacao do devedor (REsp 1.338.032- SP, Rel. Min. Sidnei Beneti,
julgado em 5/11/2013), conforme abaixo se verifica: (...)

Como ja exposto, a Lei de Execucdo Fiscal possui sistematica
prépria, de maneira que o contraditério e a ampla defesa
somente serdo possibilitados apos a garantia da divida, de
maneira que nao ha QUALQUER PREJUIZO ao executado
especialmente se considerado que o rol disposto no art.
11 da Lei 6830/80 prevé que a execucdo fiscal serad
preferencialmente garantia com dinheiro.

2) DO PARCELAMENTO

Secretaria da Quinta Camara de Direito Publico
Rua Dom Manoel, 37, Sala 336 — Lamina III
Centro — Rio de Janeiro/RJ — CEP 20010-090
Tel.: + 55 21 3133-6016/3133-6306
— E-mail: 05cdirpub@tjrj.jus.br
Fls. 6
(LB/DA)



mailto:05cdirpub@tjrj.jus.br



Poder Judiciario do Estado do Rio de Janeiro

PJER

Quinta Camara de Direito Publico

O Tema 1012 do STJ, abaixo transcrito, deve ser aplicado ao
Caso concreto:

"O bloqueio de ativos financeiros do executado via
sistema BACENJUD, em caso de concessao de parcelamento
fiscal, seguira a seguinte orientacdo: (i) sera levantado o
bloqueio se a concessao é anterior a constricdo; e (ii) fica
mantido o bloqueio se a concessao ocorre em momento posterior
a constricdo, ressalvada, nessa hipdtese, a possibilidade
excepcional de substituicdo da penhora online por fianca
bancaria ou seguro garantia, diante das peculiaridades do
caso concreto, mediante comprovacao irrefutavel, a cargo do
executado, da necessidade de aplicacao do principio da menor
onerosidade."

Nesse passo, tendo em vista que o parcelamento foi posterior a
ordem de bloqueio, indefiro o desbloqueio requerido.

Por ora, a Unica providéncia cabivel é a suspensao do processo,
em razao do parcelamento obtido na via administrativa.

3) DA IMPENHORABILIDADE ALEGADA

A penhora é ato de constricao sobre o patriménio do devedor
para garantir a satisfacdo do direito do credor e, como tal,
submete-se aos principios norteadores do processo de execugao,
que asseguram ndao s6 os interesses do credor, como
determinam que a execugao deva ser realizada da forma menos
gravosa ao devedor.

A jurisprudéncia deste Egrégio Tribunal de Justica vem
flexibilizando a regra exposta pelo artigo 833 do CPC, sendo,
portanto, possivel a mitigacao de tal regra, nas hipdteses em que
o executado nao restar privado do essencial para a sua
subsisténcia.

Neste sentido, o entendimento deste Egrégio Tribunal de Justica:

(...)

O STJ, recentemente, reafirmou, no julgamento do EREsp n°
1874222 |/ DF, Relator ministro Jodo Otavio de Noronha, a
possibilidade de mitigagdo da impenhorabilidade de verba
salarial, nos seguintes termos: (...)
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Com efeito, dois sdo os principios que devem ser
compatibilizados na hipétese em questao: o que garante a
dignidade do devedor pela preservacdo do essencial a sua
sobrevivéncia e o que veda o enriqguecimento sem causa,
devendo ser ainda observada a efetividade do processo
de execucao.

Ante o exposto, determino que a constricdo recaia SOMENTE
sobre o percentual de 30% do montante bloqueado.

Neste ato realizei a liberacao no sistema SISBAJUD referente a
70% do bloqueio. Junte-se o PDF./Inclua-se o feito no local
virtual DIGIT e expeca-se mandado de pagamento em favor do
Executado do montante correspondente a 70% do valor
bloqueado, devendo este informar nos autos seus dados
bancarios (Banco, Agencia, Conta e CPF) para efetivacdo da
transferéncia.

Anote-se 0 nome do patrono.

4. Declaro suspensa a execugao em virtude do parcelamento do
crédito tributario, com fulcro no artigo 922 do CPC.

5. Providencie, o cartério, o andamento 7 de arquivo provisorio
e e apos inclua-se o presente feito no local virtual PROSP.

6. Noticiada a quitagao pela Fazenda venham conclusos para
extingao.

7. Em caso de inadimplemento, providencie, o cartério, o
andamento 32 e a abertura de conclusao para o prosseguimento
do feito.”

Em suas razdes recursais (id-000002), o agravante OTAVIO DIAS
FRANCO sustenta, em sintese, que a decisao recorrida incide em error in
procedendo ao considerar que o mero retorno negativo do AR postal com a
anotacdo de que "ndo existe numero”, conduziria a premissa de que o devedor

nao teria sido encontrado, a legitimar a decretacao do arresto executivo.
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Salienta que a efetiva nao localizagao do devedor -pressuposto para
a decretagao do arresto executivo - reclamaria o esgotamento dos meios de
comunicacao processual previstos em lei, notadamente a expedicao de
mandado de citagao a ser cumprido por Oficial de Justica, nos termos do artigo

79, 111, Lei das Execugdes Fiscais.

Aduz que deveria haver o reconhecimento da nulidade da constricao
judicial determinado pelo Juizo, em especial a penhora on-line efetivada pelo

SISBAJUD em face dos numerarios existentes nas contas bancarias do agravante.

Ressalta que a manutencdao da penhora/arresto executivo sobre
30% (trinta por cento) de uma renda comprovadamente alimentar e de
subsisténcia do devedor desvirtuaria a relativizagdo da impenhorabilidade, nos
termos do artigo 833, IV e X, CPC e do entendimento do Superior Tribunal de

Justica.

Em virtude desses argumentos, pugna pela concessao de efeito
suspensivo, a fim de sustar os efeitos da decisao agravada, e no mérito, pelo
conhecimento e provimento do recurso a fim de ver-se reconhecida a nulidade

da constrigao judicial determinada nos autos de origem.

Decisao de id-000019, na qual houve o indeferimento do pedido de

concessao de efeito suspensivo realizado em sede recursal.

Certidao no id-000029 expedida pela Secretaria da 53 Camara de
Direito Publico informando a auséncia de juntada das contrarrazdes pela parte

agravada.

E o relatério.

VOoTO
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Presentes os requisitos intrinsecos e extrinsecos de admissibilidade,

o recurso deve ser conhecido.
No mérito, assiste parcial razao ao agravante.

Na origem, trata-se de execugao fiscal lastreada nas CertidOes de
Divida Ativa constantes no id-000003, instaurada pelo MUNICIPIO DE SAO
GONCALO em face do ora agravante, visando a cobranca do valor histérico de
R$ 3.249,69, referente aos débitos de ISS e taxa de fiscalizacdo e controle dos
exercicios de 2021 a 2023.

A controvérsia recursal consiste em saber se houve nulidade na
determinacdo da manutencao da constricdo judicial dos rendimentos do
agravante, no patamar de 30%, através da plataforma SISBAJUD, apds o advento

do parcelamento tributario entabulado entre as partes.

De inicio, o artigo 7° da Lei de Execugdo Fiscal (Lei n® 6.830/1980)

assim preconiza, verbis:

Art. 70 - O despacho do Juiz que deferir a inicial importa em
ordem para:

I - citacdo, pelas sucessivas modalidades previstas no artigo 89;

I - penhora, se nao for paga a divida, nem garantida a execucao,
por meio de deposito, fianca ou seguro
garantia; (Redacao dada pela Lei n® 13.043, de
2014)

III - arresto, se o executado nao tiver domicilio ou dele se
ocultar;

IV - registro da penhora ou do arresto, independentemente do
pagamento de custas ou outras despesas, observado o disposto
no artigo 14; e

V - avaliacao dos bens penhorados ou arrestados.
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O fato de o Aviso de Recebimento de id-000017 ter retornado aos
autos constando como motivo da devolucdo a informacao “ndo existe o numero”’
nao implica no reconhecimento da nulidade do ato citatorio, mas tdo somente na
deflagracao das demais modalidades de citagao previstas no artigo 8° da Lei de

Execucao Fiscal, em especial a citacao pelo oficial de justica e a citacao por edital.

Ainda que houvesse alguma macula no ato citatdrio, o §1° do artigo
239 do Cddigo de Processo Civil expressamente aduz que o comparecimento
espontaneo do executado supre a falta ou a nulidade da citacao, sendo certo que
0 agravante manifestou-se em peticao datada de 25/03/2026 (id-000026),
veiculando sua irresignagdo no tocante a citagdo e ao arresto executivo online

determinado pelo Juizo de origem.

No tocante a arquicdo de nulidade da constricdo judicial

determinada, nao assiste ao agravante.

Diante da frustracdo da citacdo postal do agravante, o Juizo
determinou, em id-000021, o bloqueio eletronico de dinheiro através da
plataforma SISBAJUD, havendo a discriminagao da penhora online nas contas
bancarias titularizadas pelo executado, realizada em 18/03/2026, fim de garantir

a futura satisfacdo do débito tributario cobrado.

Ocorre que em 25/03/2026, o agravante juntou aos autos os
Termos de Parcelamento e Reconhecimento de Divida, constantes no id-000037
e id-000047, informando ao Juizo a pactuacdo dessa modalidade de suspensdo
da exigibilidade do crédito tributario (artigo 151, VI, CTN).

Ato continuo, a decisdo agravada (id-000121), ao reconhecer o
advento desse parcelamento, determinou a suspensao da execugao fiscal, nos

termos do artigo 922 do CPC, porém manteve a constricdo judicial de 30% do
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valor total bloqueado, havendo a ordem de expedicao de mandado de pagamento
no 3296889 (id-000132), em favor do executado, dos 70% restantes (R$

1.768,14), em atencdo a situacado fatica e financeira do agravante.

Nessa senda, a decisao agravada lastreou-se no teor do Tema
Repetitivo n® 1012 do Superior Tribunal de Justica, o qual possui a seguinte

redacao, verbis.

O bloqueio de ativos financeiros do executado via sistema
BACENJUD, em caso de concessao de parcelamento fiscal,
seguira a seguinte orientacao: (i) sera levantado o bloqueio se a
concessao é anterior a constricdo; e (ii) fica mantido o bloqueio
se a concessao ocorre em momento posterior a constricao,
ressalvada, nessa hipdtese, a possibilidade excepcional de
substituicdo da penhora online por fianca bancaria ou seguro
garantia, diante das peculiaridades do caso concreto, mediante
comprovacao irrefutavel, a cargo do executado, da necessidade
de aplicacdo do principio da menor onerosidade.

No caso concreto, o parcelamento tributario fora entabulado em
momento posterior a constrigdo judicial previamente determinada, de sorte que
0 Juizo de origem poderia ter mantido a penhora online, apesar do advento do
parcelamento pactuado entre as partes, ndo havendo macula ou error in
procedendo na determinacao de que esse arresto executivo permanecesse
incidente tdo somente sobre 30% dos numerarios existentes nas contas
bancarias do agravante, de forma a garantir eventual satisfagdo do débito

tributario em caso de descumprimento do parcelamento realizado.

Todavia, nesse ponto, analisando-se as circunstancias
faticas do caso concreto, a manutencao da penhora online no patamar
de 15% dos rendimentos do executado afigura-se mais congruente
com a horma-principio da adequacao, necessidade e proporcionalidade
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em sentido estrito, descabendo falar-se em nulidade ou em violagao ao
principio da dignidade da pessoa humana ou ao principio da menor onerosidade

em sede de execugao fiscal.

Sobre o tema, a jurisprudéncia da Corte Especial do Superior
Tribunal de Justica assentou o entendimento de que a impenhorabilidade das
verbas de natureza salarial possui carater relativo e pode ser mitigada de forma
excepcional, desde que preservada a subsisténcia digna do devedor e
observados os principios da proporcionalidade, razoabilidade e efetividade da

execugao.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM
RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL.
PENHORA. PERCENTUAL DE VERBA SALARIAL.
IMPENHORABILIDADE (ART. 833, IV e § 29, CPC/2015).
RELATIVIZAGAO. POSSIBILIDADE. CARATER EXCEPCIONAL. 1.
O CPC de 2015 trata a impenhorabilidade como relativa, podendo
ser mitigada a luz de um julgamento principioldgico, mediante a
ponderacao dos principios da menor onerosidade para o devedor
e da efetividade da execucdo para o credor, ambos informados
pela dignidade da pessoa humana. 2. Admite-se a
relativizacao da regra da impenhorabilidade das verbas
de natureza salarial, independentemente da natureza da
divida a ser paga e do valor recebido pelo devedor,
condicionada, apenas, a que a medida constritiva nao
comprometa a subsisténcia digna do devedor e de sua
familia. 3. Essa relativizacdo reveste-se de carater excepcional
e sO deve ser feita quando restarem inviabilizados outros meios
executorios que possam garantir a efetividade da execugao e
desde que avaliado concretamente o impacto da constricdo na
subsisténcia digna do devedor e de seus familiares. 4. Ao
permitir, como regra geral, a mitigacao da impenhorabilidade
quando o devedor receber valores que excedam a 50 saldrios
minimos, o § 2° do art. 833 do CPC nao proibe que haja
ponderacao da regra nas hipdteses de nao excederem (EDcl nos
EREsp n. 1.518.169/DF, relatora Ministra Nancy Andrighi, Corte
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Especial, DJe de 24.5.2019). 5. Embargos de divergéncia
conhecidos e providos. (EREsp n. 1.874.222/DF, relator Ministro
Jodo Otavio de Noronha, Corte Especial, julgado em 19/4/2023,
DJe de 24/5/2023.) (grifei)

No ambito deste Tribunal de Justica, colhem-se os seguintes

julgados sobre a matéria:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. DIREITO TRIBUTARIO E
PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO FISCAL. IPTU. MUNICIPIO DO
RIO DE JANEIRO. EXERCICIOS DE 2017 A 2020.
INDEFERIMENTO DO PEDIDO DE LEVANTAMENTO DE VERBA
BLOQUEADA EM CONTA BANCARIA DO EXECUTADO. RECURSO
DESPROVIDO. I. CASO EM EXAME 1. Agravo de Instrumento
interposto contra decisao que indeferiu o pedido de desbloqueio
de conta corrente, com liberacao integral dos valores
bloqueados, sob o fundamento de que o parcelamento foi
inadimplido pelo devedor. II. QUESTAO EM DISCUSSAO 3. A
questao em discussdo consiste em saber se é possivel ou ndo o
desbloqueio dos valores bloqueados na conta corrente de
titularidade do agravante. III. RAZOES DE DECIDIR. 4.
Primeiramente, ndo ha como se apreciar a alegada
impenhorabilidade dos valores bloqueados via SISBAJUD, em se
tratando de questdo nado apreciada pelo juizo a quo, sob pena de
supressao de instancia 5. O E. Superior Tribunal de Justica, no
julgamento do Tema 1012, submetido ao regime dos recursos
repetitivos, analisou a possibilidade de manutengao de penhora
de valores no caso de parcelamento do crédito fiscal executado,
fixando as seguintes teses: (i) sera levantado o bloqueio se a
concessao é anterior a constricao; e (ii) fica mantido o bloqueio
se a concessao ocorre em momento posterior a constrigdo,
ressalvada, nessa hipdtese, a possibilidade excepcional de
substituicdo da penhora online por fianca bancaria ou seguro
garantia, diante das peculiaridades do caso concreto, mediante
comprovacao irrefutavel, a cargo do executado, da necessidade
de aplicacdo do principio da menor onerosidade. 6. Na execucao
fiscal em tela, houve penhora on-line em conta bancaria do
executado em 09/04/2025, sendo certo que a adesao ao
parcelamento administrativo ocorreu posteriormente, em
11/04/2025, de modo que a regra € a manutencao da constricao,
que poderia ser excepcionada apenas em caso de substituicao
da penhora por fianga bancaria ou seguro garantia, o que ndo
ocorreu IV. DISPOSITIVO E TESE 8. Decisao mantida. Recurso
desprovido. Tese de julgamento: "O parcelamento da divida,
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realizado apds a ordem de bloqueio judicial, ndo impede a
manutencado da constricdo, ressalvada a substituicao da penhora
on-line por fianca bancdria ou seguro garantia, diante das
peculiaridades do caso concreto, mediante comprovacao
irrefutavel, a cargo do executado, da necessidade de aplicacao
do principio da menor onerosidade." Dispositivos relevantes
citados: n/a. Jurisprudéncia relevante citada: Tema 1012 do STJ.
(0037762-74.2025.8.19.0000 - AGRAVO DE INSTRUMENTO.
Des(a). MARCO AURELIO BEZERRA DE MELO - Julgamento:
24/07/2025 - QUINTA CAMARA DE DIREITO PUBLICO (ANTIGA
163 CAMARA CIVEL))

AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAO FISCAL. DECISAO
AGRAVADA QUE NEGOU PEDIDO DE LIBERAQ&O DE VALORES
BLOQUEADOS PELO SISTEMA SISBAJUD A LUZ DA TESE
FIRMADA NO JULGAMENTO DO TEMA N° 1012 PELO STJ. TESE
DE OBSERVANCIA OBRIGATORIA. AGRAVANTE QUE NAO
COMPROVOU DE MODO IRREFUTAVEL QUE A MANUTENGCAO DO
BLOQUEIO INVIABILIZA AS ATIVIDADES EMPRESARIAIS.
AUSENCIA DE OFERTA DE FIANCA BANCARIA OU SEGURO
GARANTIA. DECISAO NAO TERATOLOGICA. SUMULA N° 59 DO
TJRJ. DESPROVIMENTO DO RECURSO.1. Agravo de instrumento
interposto em face de decisao que, nos autos da execugao fiscal,
negou pedido de liberacao de valores bloqueados através do
sistema SISBAJUD, mesmo diante da realizagao do parcelamento
administrativo do débito fiscal. 2. Tese firmada no julgamento do
Tema n° 1012, pelo Superior Tribunal de Justica, na sistematica
dos recursos repetitivos: "O bloqueio de ativos financeiros do
executado via sistema BACENJUD, em caso de concessao de
parcelamento fiscal, seguird a seguinte orientacdo: (i) sera
levantado o bloqueio se a concessao é anterior a constricao; e
(i) fica mantido o bloqueio se a concessao ocorre em momento
posterior a constricdo, ressalvada, nessa hipotese, a
possibilidade excepcional de substituicao da penhora online por
fianca bancaria ou seguro garantia, diante das peculiaridades do
caso concreto, mediante comprovacao irrefutavel, a cargo do
executado, da necessidade de aplicacao do principio da menor
onerosidade". 3. Nao ha dissenso quanto a cronologia dos fatos,
sendo certo que a propria agravante confirma nas razoes
recursais que em 07/03/2025 foi realizado bloqueio de ativos
financeiros da empresa e, apenas em 10/03/2025, foi efetivado
o parcelamento do débito fiscal perante a Procuradoria Geral do
Estado. 4. A tese firmada no julgamento do Tema n° 1012 pelo
STJ] tem efeito vinculante, conforme estabelece do art. 927,
inciso III, do CPC, importando consignar que o parcelamento ndao
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tem o conddo de assegurar a satisfacdo do crédito tributario, o
que apenas se perfaz com o adimplemento integral das parcelas.
5. A agravante afirma que a manutencao do bloqueio inviabilizara
sua atividade empresarial, mas, além de ndo produzir provas
"irrefutaveis" neste sentido, também nado cuidou de ofertar em
substituicdo da penhora fianga bancaria ou seguro garantia, o
que implica na inviabilidade de aplicagao da excepcional ressalva
contida no precedente qualificado. Precedentes do TJRJ. 6.
Aplicacdo, por analogia, ao caso sub judice da Sumula n° 59
deste TJ/RJ: "somente se reforma a decisao concessiva ou nao,
da tutela de urgéncia, cautelar ou antecipatdria, se teratoldgica,
contraria a lei, notadamente no que diz respeito a probabilidade
do direito invocado, ou a prova dos autos". 7. Decisdo
monocratica, a luz do que dispde o art. 932, inciso IV, alineas "a"
e "b", do CPC. 8. DESPROVIMENTO DO RECURSO. (0022441-
96.2025.8.19.0000 - AGRAVO DE INSTRUMENTO. Des(a).
FERNANDO CESAR FERREIRA VIANA - Julgamento: 28/03/2025
- SETIMA CAMARA DE DIREITO PUBLICO)

DIREITO TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. EXECUCAO . FISCAL. IPTU. TCDL.
PARCELAMENTO POSTERIOR A PENHORA. BLOQUEIO VIA
SISBAJUD. IMPOSSIBILIDADE DE DESBLOQUEIO. TEMA
1012/STJ]. RECURSO DESPROVIDO. I. Caso em exame 1. Agravo
de instrumento interposto contra decisdo do Juizo da 122 Vara
de Fazenda Publica da Comarca da Capital que indeferiu o pedido
de desblogueio de valores constritos via SISBAJUD, em execugao
fiscal movida pelo Municipio do Rio de Janeiro para cobranca de
IPTU e TCDL no valor de R$ 22.175,90. O agravante sustentou
que o débito fora posteriormente parcelado e requereu o
levantamento da penhora, alegando auséncia de prévia
intimagao sobre o bloqueio. II. Questdao em discussao 2. Ha duas
questbes em discussdo, (i) definir se o parcelamento
administrativo do crédito tributario celebrado apds a constricao
judicial autoriza o desbloqueio dos valores penhorados; e (ii)
verificar se o bloqueio de valores sem prévia intimacao do
executado viola o devido processo legal e o contraditorio. III.
Raz0es de decidir 3. O parcelamento posterior a constricao nao
enseja o levantamento da penhora, conforme entendimento
pacificado pelo Superior Tribunal de Justica no Tema n© 1.012,
segundo o qual o bloqueio de ativos financeiros sera mantido se
o parcelamento é concedido apds a constricao, podendo ser
excepcionalmente substituido apenas por fianga bancaria ou
seguro garantia, mediante comprovacao irrefutdvel da
necessidade de aplicacdo do principio da menor onerosidade. 4.
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O inadimplemento do parcelamento implica o restabelecimento
da exigibilidade do crédito tributario e autoriza o prosseguimento
da execucdo, inclusive com nova penhora, independentemente
de prévia intimacdao, conforme o art. 7°, III, da Lei n°
6.830/1980. 5. A alegacao de que os valores bloqueados seriam
imprescindiveis a sua subsisténcia ndo foi acompanhada de
qualquer prova, tampouco suscitada perante o juizo de origem,
de modo que sua analise configuraria supressao de instancia. IV.
Dispositivo 6. Recurso desprovido. Dispositivos relevantes
citados: CF/1988, art. 59, LIV e LV; CTN, art. 151, VI; CPC, arts.
833, IV, e 922; Lei n° 6.830/1980, arts. 70, III, 8% e 11.
Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Tema 1.012, REsp n°
1.756.406/PA, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, 12 Secao, j.
08.06.2022; TIRJ, Al n° 0055428-88.2025.8.19.0000, Rel. Des.
Fabiana de Castro Pereira Soares, j. 14.10.2025. (0035413-
98.2025.8.19.0000 - AGRAVO DE INSTRUMENTO. Des(a).
SERGIO SEABRA VARELLA - Julgamento: 16/07/2025 - QUARTA
CAMARA DE DIREITO PUBLICO (ANTIGA 728 CAMARA CIVEL))

DIREITO TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A
EXECUCAO FISCAL. IPTU/TAXAS. BLOQUEIO VIA SISBAJUD
ANTES DA CITAGAO. ALEGACOES DE PRESCRICAO E
CERCEAMENTO DE DEFESA. NAO CONFIGURAGAO. RECURSO
DESPROVIDO. I. Caso em exame 1. Apelacao da sentenca que
rejeitou liminarmente embargos a execugao fiscal opostos contra
cobranca de créditos de IPTU/Taxas referentes aos exercicios de
2015, 2016 e 2018, declarando extinto o processo sem resolugao
do mérito quanto a alegacdo de nulidade da constricao de
valores via SISBAJUD antes da citacdo valida. II. Questdo em
discussdao 2. Ha duas questdes em discussao: (I) saber se
ocorreu prescricao dos créditos tributarios executados; e (II)
saber se o bloqueio de valores via SISBAJUD, antes da citagao,
é nulo por auséncia dos requisitos para concessao de tutela
cautelar. III. RazOes de decidir 3. Ajuizada a execucdo apds a
vigéncia da LC n° 118/2005, a prescrigao foi interrompida pelo
despacho que ordenou a citacdo, retroagindo a data do
ajuizamento (CPC, art. 240, § 1°), ndao havendo decurso do
prazo quinquenal para nenhum dos créditos. 4. O
comparecimento espontaneo do executado supre eventual falta
ou nulidade de citacdao (CPC, art. 239, § 1°), tendo o apelante
exercido plenamente a defesa mediante excecdo de pré-
executividade e embargos a execugdo. 5. O art. 854 do CPC
autoriza a penhora de valores em depdsito ou aplicacdo
financeira sem prévia ciéncia do executado, sendo o bloqueio
mantido quando o parcelamento do débito é posterior a
constricao, conforme tese firmada pelo STJ no Tema 1012. 6.
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Ndo caracterizado cerceamento de defesa, pois as questoes
foram apreciadas oportunamente nos autos da execugao e dos
embargos. IV. Dispositivo e tese 7. Recurso desprovido. Tese de
julgamento: "1. O despacho que ordena a citagao, proferido apds
a vigéncia da LC n° 118/2005, interrompe a prescricao,
retroagindo a data do ajuizamento da execucdo fiscal. 2. O
comparecimento espontélneo do executado supre a falta ou
nulidade da citacdo. 3. E legitima a constricao de valores via
SISBAJUD antes da citagdao, com fundamento no art. 854 do CPC.
4. O parcelamento concedido apds a constricdo ndo autoriza a
liberacao dos valores bloqueados, salvo substituicao por fianga
bancéaria ou seguro garantia." Dispositivos relevantes citados:
CTN, art. 174, p.u., I; CPC, artigos 239, § 19, 240, § 19, 505,
507 e 854; LC n° 118/2005; Lei Estadual n® 3350/1999, art. 17,
X. Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Tema n° 1012.
(0043909-16.2025.8.19.0001 - APELAGCAO. Des(a). RICARDO
RODRIGUES CARDOZO - Julgamento: 21/10/2025 - SEXTA
CAMARA DE DIREITO PUBLICO (ANTIGA 212 CAMARA CIVEL))

Ante o exposto, voto no sentido de conhecer e dar parcial
provimento ao recurso, apenas para estabelecer a manutencao da penhora no
patamar de 15% sobre os rendimentos do agravante, mantida, no mais, a

decisao agravada.

Rio de Janeiro, na data da assinatura eletronica.
ALEXANDRE TEIXEIRA DE SOUZA

DESEMBARGADOR RELATOR
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