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Simula
SUMULA

Acordam as Juizas que integram a Turma Recursal dos Juizados Especiais Civeis, por unanimidade, em conhecer
do recurso e dar-lhe provimento nos termos do VOTO, sendo dispensada a transcricdo das conclusdes em
homenagem aos principios informativos previstos no artigo 2° da Lei 9099/95, e na forma do artigo 46, segunda
parte, da mesma Lei, frisando-se, outrossim, que a motivacdo concisa atende a exigéncia do artigo 93 da
Congtituicdo Federal, e estd em conformidade com o disposto no artigo 25 do Regimento Interno das Turmas
Recursais (Resolucéo do Conselho da Magistratura do TJRJ n° 04/2022). Sem 6nus sucumbenciais porque nao
verificada a hipotese prevista no artigo 55, caput da Lel 9099/95, valendo esta simula como acérddo, conforme o
disposto no art. 46 da Lel 9099/95.

VOTO: Trata-se de recurso inominado interposto por VINICIUSLUZ DE DEUS em face da sentenca proferida em
execucdo de titulo extrajudicial que, diante da auséncia de localizacdo de bens suficientes a satisfacdo integral do
crédito, julgou extinta a execugdo, com fundamento no art. 53, 84°, da Lel n° 9.099/95, determinando a expedi¢do
de certiddo de crédito em favor da exequente.

Assiste razdo ao recorrente.

A controvérsia deve ser examinada, inicialmente, a luz do procedimento especifico estabelecido pela Lei n°
9.099/95 para a execucao de titulo extrajudicial. Com efeito, o art. 53, 81°, dareferidalei estabelece que, efetuada
a penhora, 0 devedor sera intimado a comparecer a audiéncia de conciliagdo, quando podera oferecer embargos,
por escrito ou verbalmente. Trata-se de etapa prépria do rito executivo dos Juizados Especiais, destinada a
assegurar ao executado, apds a efetivacdo da constricdo patrimonial, oportunidade para conciliacdo e exercicio de
sua defesa.

No caso concreto, apos diversas diligéncias destinadas a localizacdo de patrimdnio do executado, foi efetivada, por
meio do SISBAJUD, penhora parcial no valor de R$ 850,51, posteriormente transferido para conta judicia. A
partir da efetivacdo da constricéo, portanto, deveriater sido observado o procedimento expressamente determinado
pelo art. 53, 8§1° da Lei n° 9.099/95.

Todavia, ndo foi designada nem realizada a audiéncia de conciliacdo prevista no referido dispositivo. Ao contrario,
em decisdo de 30/04/2026, o Juizo de origem, reconhecendo expressamente a existéncia da penhora parcial,
limitou-se a determinar a intimacdo da parte devedora ¢para ciéncia da constricdo¢, determinando, ainda, que a
exeguente se manifestasse acerca do prosseguimento da execucdo ou da expedicdo de certiddo de crédi_t_g_._ﬁx
A simples ciéncia da penhora ndo substitui a audiéncia expressamente prevista pela legislagdo especial. O { ”:_;j M\
§1°, ndo se limita a assegurar a0 executado conhecimento acerca da constrigéo patrimonial, mas estabelece T\ 191
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momento processual especifico, posterior a penhora, destinado a tentativa de conciliagdo e ao oferecimento de
embargos, por escrito ou verbamente.

N&o obstante a auséncia dessa etapa procedimental, a execucdo prosseguiu, inclusive com determinacdo de
expedicdo de mandado de pagamento da quantia constrita em favor da exequente, sobrevindo, posteriormente, a
sentenca recorrida, que extinguiu a execugdo com fundamento no art. 53, 84° da Le n° 9.099/95.

Verifica-se, portanto, que o feito alcancou sua extingdo sem a observancia de etapa obrigatéria do procedimento
executivo previsto na propria Lei n°® 9.099/95. A circunstancia de ndo terem sido localizados outros bens
suficientes a satisfacdo integral do débito ndo autorizava a supressdo da audiéncia prevista no 81° do art. 53, uma
vez que ja havia sido efetivada constricdo patrimonial, circunstancia que impunha a observancia do procedimento
legal antes do prosseguimento dos atos expropriatorios.

Reconhecida a inobservancia do art. 53, §1°, a nulidade ndo deve ficar restrita a sentenca recorrida, pois o vicio
ocorreu anteriormente, no momento em que, efetivada a penhora, o feito prosseguiu sem arealizacdo da audiéncia
legamente prevista. Devem ser acancados, portanto, 0s atos processuais posteriores a constricdo que
pressuponham o regular desenvolvimento da execucdo apds a etapa indevidamente suprimida ou que sgjam
incompativeis com sua posterior realizacdo, inclusive eventual levantamento definitivo do numerdrio pela
exequente.

Deve ser preservada, contudo, a propria penhora, uma vez que a constri¢cdo ndo decorreu do vicio reconhecido, mas
constitui justamente o antecedente processual que, nos termos do art. 53, 81° desencadeia a necessidade de
intimacdo do executado para a audiéncia de conciliagdo. O feito deve, assim, retornar ao estégio imediatamente
posterior a efetivacdo da penhora, preservando-se os atos anteriores que ndo tenham sido atingidos pela
irregularidade.

Diante do exposto, VOTO no sentido de conhecer do recurso e DAR-LHE PROVIMENTO, para ANULAR a
sentenca recorrida e 0s atos processuais posteriores a penhora que sejam incompativeis com a observancia do
procedimento previsto no art. 53, 81°, da Lei n° 9.099/95, preservando-se a constrigéo realizada, e determinar o
retorno dos autos ao Juizo de origem, ao estégio imediatamente posterior a penhora, para que o executado segja
intimado a comparecer a audiéncia de conciliacdo prevista no referido dispositivo, oportunizando-se 0 exercicio da
defesanaformalegal e, posteriormente, o regular prosseguimento da execucao.

Presidente: MARCIA DA SILVA RIBEIRO

Participaram do julgamento os Exmos. Srs.: MARCIA DA SILVA RIBEIRO, ANELISE DE FARIA
MARTORELL e RENATA PALHEIRO MENDES DE ALMEIDA.

ANELISE DE FARIA MARTORELL
Relator
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