AT
PJERJ

Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro
Segunda Camara Criminal
Gabinete do Desembargador Flavio Itabaiana de Oliveira Nicolau

Agravo em Execucéo Penal n.° 5002999-77.2026.8.19.0500
Processo de execucao n° 0229163-09.2018.8.19.0001
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Relator: Desembargador Flavio Itabaiana de Oliveira Nicolau

EMENTA: EXECUCAO PENAL. AGRAVO
DEFENSIVO. INDEFERIMENTO DE PROGRESSAO DE
REGIME SEMIABERTO PARA O ABERTO. RECURSO
CONHECIDO E DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo em execucéo interposto contra deciséo
do Juizo da Vara de Execucdes Penais que
indeferiu o pedido de progressdo do regime
semiaberto para o aberto.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questao em discussao consiste em saber se 0
agravante preenche o0s requisitos para a
concessdo da progressdo ao regime aberto.

I11. RAZOES DE DECIDIR

3. Através de consulta ao sistema SEEU, é
possivel verificar que se trata de apenado que
estd cumprindo pena total de 12 (doze) anos, 10
(dez) meses e 20 (vinte) dias de recluséo em
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regime semiaberto, em razdo de condenacdo em
2 (duas) acbes penais, ambas pela pratica do
delito de roubo, restando 44% da aludida pena a
ser cumprida, com data de término prevista para
0 dia 06/01/2032.

4. Cumpre destacar que o agravante ndo foi
submetido a exame criminoldgico. Impende
salientar que, conforme o disposto no art. 112,
81°, da Lei 7.210/1084 (Lei de Execucdo Penal),
com a redacdo dada pela Lei n® 14.843/2024, que
entrou em vigor em 11/04/2024, em todos o0s
casos, 0 apenado somente tera direito a
progressao de regime se ostentar boa conduta
carceraria, comprovada pelo diretor do
estabelecimento, e pelos resultados do exame
criminoldgico, respeitadas as normas que vedam
a progressdo. Nao se pode perder de vista que,
antes da entrada em vigor da Lei n® 14.843/2024,
0 Juiz poderia exigir a realizacdo do exame
criminologico, desde que através de decisdo
devidamente motivada, nos termos do verbete n°.
439 da sumula de jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica: “Admite-se 0 exame
criminolégico pelas peculiaridades do caso,
desde que em decisdo motivada™.

5. Vale salientar que os elementos do caso
concreto demonstram que deve ser averiguado se
0 apenado possui plena consciéncia das
consequéncias de seus atos criminosos, ou seja,
se ha elementos indicativos de remorso, reflexao
ou compreensado da ilicitude do ato, o que s6 pode
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ser obtido com a realizagio do exame
criminologico.

6. Observe-se que, na primeira vez em que foi
beneficiado com a progressdo para 0 regime
aberto, enquanto cumpria pena pela condenacao
pelo delito de roubo nos autos da agéo penal n°
0127171-05.2018.8.19.0001, 0  agravante
cometeu falta grave nos termos do art. 52, caput,
ambos da Lei n°. 7.210/1984, em razdo da pratica
de outro crime de roubo durante o curso da pena,
originando a acdo penal n° 0328547-
08.2019.8.19.0001, na qual também foi
condenado, acarretando a regressdao para O
regime fechado em decorréncia do somatdério das
penas.

7. Posteriormente, quando foi novamente
beneficiado com progressdo para 0 regime
aberto, o agravante descumpriu as regras de
monitoracéo eletrénica, rompendo a tornozeleira
eletrGnica, 0 que caracteriza 0 cometimento de
nova falta grave, prevista no art. 50, V, da Lei n°.
7.210/1984, acarretando a regressdo para o
regime semiaberto.

8. Impende salientar que o cometimento de falta
grave durante a execucao da pena privativa de
liberdade acarreta a interrup¢éo do prazo para a
obtencdo da progressdo de regime de
cumprimento da pena, caso em que o reinicio da
contagem do requisito objetivo terd como base a
pena remanescente, conforme o previsto nos arts.
112, 86°, da Lei 7.210/1984.
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9. Vale mencionar que o enunciado n°. 534 da
Sumula de Jurisprudéncia do Superior Tribunal
de Justica dispde que: “A pratica de falta grave
interrompe a contagem do prazo para a
progressdo de regime de cumprimento de pena, 0
qual se reinicia a partir do cometimento dessa
infracao.”.

10. Insta ressaltar que, conforme o disposto no
art. 118, I, da Lei 7.210/1984, “a execucdo da
pena privativa de liberdade ficara sujeita a
forma regressiva, com a transferéncia para
qualquer dos regimes mais rigorosos”, em razao
do cometimento de falta grave.

11. Outrossim, as faltas graves retromencionadas
demonstram a auséncia de senso de
responsabilidade e autodisciplina,
imprescindiveis para alcancar os objetivos da
pena, tratando-se de apenado de alta
periculosidade, ndo preenchendo, assim, o
requisito subjetivo do art. 114, Il, da Lei n.°
7.210/84.

12. Por fim, ndo foi comprovado que o agravante
esta trabalhando ou tem a possibilidade de fazé-
lo imediatamente, ndo preenchendo, também, o
requisito do art. 114, 1, da Lei n.° 7.210/84.

V. DISPOSITIVO E TESE
13. Recurso conhecido e desprovido.

Dispositivos relevantes citados: arts. 50, 52, 112, 114, 118 da Lei
n. 7.210/84; art. 157 do Codigo Penal.
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Jurisprudéncia relevante citada: 5007751-63.2024.8.19.0500 -
AGRAVO DE EXECUCAO PENAL. Des(a). ROSA HELENA
PENNA MACEDO GUITA - Julgamento: 12/11/2024 -
SEGUNDA CAMARA CRIMINAL; 5015615-55.2024.8.19.0500 -
AGRAVO DE EXECUCAO PENAL. Des(a). PETERSON
BARROSO SIMAO - Julgamento: 04/02/2025 - SEGUNDA
CAMARA CRIMINAL; 5018788-87.2024.8.19.0500 - AGRAVO
DE EXECUCAO PENAL. Des(a). KATIA MARIA AMARAL
JANGUTTA - Julgamento: 01/07/2025 - SEGUNDA CAMARA
CRIMINAL; 5014909-72.2024.8.19.0500 - AGRAVO DE
EXECUCAO PENAL. Des(a). PETERSON BARROSO SIMAO -
Julgamento: 11/02/2025 - SEGUNDA CAMARA CRIMINAL.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo em
Execucdo Penal n.° 5002999-77.2026.8.19.0500, ACORDAM o0s
Desembargadores que compdem a Segunda Camara Criminal do
Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro, por unanimidade de
votos, em CONHECER e NEGAR PROVIMENTO ao agravo em
execucdo penal, nos termos do voto do Relator.

Rio de Janeiro, na data da assinatura eletrénica.

Desembargador FLAVIO ITABAIANA DE OLIVEIRA NICOLAU
Relator
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RELATORIO

Trata-se de AGRAVO EM EXECUCAO PENAL
interposto por DAVID SILVA DE OLIVEIRA contra decisdo do Juizo
da Vara de Execucdes Penais, que indeferiu o pleito defensivo de
progressdo do regime semiaberto para o aberto por auséncia de requisito
subjetivo (id. 2, fl. 16/17), da forma que se segue, in verbis:

“Trata-se de pedido de progressdo ao regime aberto, tendo em vista o preenchimento dos requisitos
legais previstos no artigo 112 da LEP. O Ministério Publico opinou contrariamente ao beneficio. ESTE E
O BREVE RELATORIO. PASSO A DECIDIR. Neste sentido, o inciso Il do art. 114 da LEP expressamente
condiciona a progressao para este regime da existéncia de fundados indicios de que o apenado ira se
ajustar com disciplina e responsabilidade as condi¢des do novo regime considerando a ampla liberdade
de que este dispora. No caso em tela, o executado, na Ultima oportunidade em que usufrui da liberdade
por PAD concedida por este Juizo, o apenado, em janeiro de 2024, descumpriu as condigdes do
beneficio, 0 que ocasionou a regressao de regime. Destarte, verifico que assiste razédo ao MP quando
assevera que o apenado né@o preenche o requisito subjetivo para nova progressao de regime para o
aberto. O sistema progressivo de cumprimento de pena exige atencdo e cautela na concesséo de
beneficios, mormente quando se trata de apenado condenado pela pratica de crimes graves, com
histérico de reincidéncia, salientando-se que o cumprimento da reprimenda penal visa, entre seus
objetivos, a resguardar a seguranca da sociedade. Destarte, verifico que assiste razdo ao MP quando
assevera que 0 apenado né@o preenche o requisito subjetivo para nova progressao de regime para o
aberto. Sabidamente, as circunstancias do caso concreto devem ser levadas conta para a concesséo de
beneficios, ndo ficando a andlise restrita ao comportamento carcerario, como afirma a Defesa. Nesse
sentido o Eg. TJ/RJ: "Ementa: RECURSO de AGRAVO - LEI DE EXECUGOES PENAIS Decis&o que
deferiu o pedido de progresséo de regime aberto. - Com razo o MP: trata-se de apenado que cumpre
elevada pena de 23 anos e 04 meses de reclusao, pelo cometimento de crime de atentado violento ao
pudor, cujo término esta previsto para ocorrer em 26/01/2030. A LEP prevé, em seu art. 112, a
transferéncia para regime carcerario menos rigoroso quando o preso tiver cumprido ao menos 1/6 da
pena no regime anterior e seu mérito indicar a progressao, podendo, assim, ser indeferido o pleito por se
entender necessaria ou aconselhavel a permanéncia do apenado no regime mais gravoso. Considerando
a natureza dos delitos e a longa pena que 0 apenado tem a expiar, tudo aponta no sentido de que a pena
ainda ndo cumpriu um de seus propositos. - Ha de levar-se em conta o limite da agao punitiva estatal,
sempre proporcional a gravidade do delito e da culpabilidade. A personificagéo criminosa do apenado e
as circunstancias em que o delito fora cometido séo dados indispensaveis de avaliagdo do Julgador para
decidir quanto ao direito a obtengdo da pretendida progressdo de regime. Trata-se de condenagéo
elevada, deste modo, evidente a necessidade de cuidado e cautela redobrados na apreciagdo e no
deferimento de beneficios de modo que nao funcione como oportunidade de fuga aqueles que ainda tém
uma longa pena a expiar. Provimento do recurso ministerial para cassar a decisdo que deferiu a
Segunda Cémara Criminal do TJ/RJ
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progressdao de regime semiaberto. PROVIMENTO DO RECURSO MINISTERIAL". (0033061-
22.2015.8.19.0000 - AGRAVO DE EXECUCAO PENAL - DES. GIZELDA LEITAO TEIXEIRA -
Julgamento: 29/09/2015 - QUARTA CAMARA CRIMINAL) O sistema progressivo de cumprimento de
pena exige atencdo e cautela na concessé@o de beneficios, mormente quando se trata de apenado
condenado pela pratica de crimes graves, salientando-se que o cumprimento da reprimenda penal visa,
entre seus objetivos, a resguardar a seguranga da sociedade. Pelo exposto, INDEFIRO o pleito de
progressao de regime, por ndo estar presente o requisito subjetivo para concesséo do beneficio, na forma

do parégrafo (nico do art. 114, Il, da LEP. Ciéncia as partes.” — grifeli.

Em suas razoes (id. 2, fls. 13/15), a Defesa requereu a
reforma da decisdo agravada, com a concessao da progressao do regime
semiaberto para o aberto.

Em suas contrarrazdes (id. 2, fls. 32/34), o Ministério
Publico requereu o desprovimento do agravo.

Em sede de juizo de retratacdo, o Juizo da Vara de
ExecucgOes Penais manteve a decisdo agravada (id. 2, fl. 35).

Em seu parecer de id. 42, a Procuradoria de Justica opinou
pelo desprovimento do recurso.

E 0 RELATORIO.

VOTO

Ab initio, ha que se salientar que o recurso interposto é
tempestivo e possui todos os requisitos de admissibilidade, razao pela
qual conheco o recurso.

Compulsando os autos, verifico que nao assiste razao ao
agravante.

Com efeito, atraves de consulta ao sistema SEEU, €
possivel verificar que se trata de apenado que esta cumprindo pena total
de 12 (doze) anos, 10 (dez) meses e 20 (vinte) dias de reclusdo em
regime semiaberto, em razdo de condenacédo em 2 (duas) a¢des penais,
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ambas pela pratica do delito de roubo, restando 44% da aludida pena
a ser cumprida, com data de término prevista para o dia
06/01/2032.

Cumpre destacar que o agravante nao foi submetido a
exame criminologico.

Impende salientar que, conforme o disposto no art. 112,
81°, da Lei 7.210/1084 (Lei de Execucédo Penal), com a redacdo dada
pela Lei n® 14.843/2024, que entrou em vigor em 11/04/2024, em todos
0S casos, 0 apenado somente tera direito a progressao de regime se
ostentar boa conduta carceraria, comprovada pelo diretor do
estabelecimento, e pelos resultados do exame criminologico,
respeitadas as normas que vedam a progressao.

Né&o se pode perder de vista que, antes da entrada em vigor
da Lei n® 14.843/2024, o Juiz poderia exigir a realizacdo do exame
criminologico, desde que atraves de decisdo devidamente motivada, nos
termos do verbete n°. 439 da sumula de jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica: “Admite-se 0 exame criminologico pelas peculiaridades
do caso, desde que em decisdo motivada”.

Vale salientar que os elementos do caso concreto
demonstram que deve ser averiguado se 0 apenado possui plena
consciéncia das consequéncias de seus atos criminosos, ou seja, se ha
elementos indicativos de remorso, reflexdo ou compreensao da ilicitude
do ato, o que sO pode ser obtido com a realizacdo do exame
criminoldgico.

O Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro, alias,
ja se manifestou nesse sentido:

EMENTA Recurso de Agravo. Execucao Penal. Pedido de progresséo
de regime prisional. Indeferimento. Inconformismo do apenado. Pedido
de reforma da decisdo impugnada sob o argumento de estarem
preenchidos todos os requisitos para o deferimento do pleito. Recurso
que ndo merece ser provido. Apenado que ndo preenche o requisito
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subjetivo. Agravante condenado pela pratica de crime grave, qual seja,
tentativa de estupro de vulneravel contra o seu préprio enteado, que, a
época dos fatos, possuia apenas 02 (dois) anos de idade. Risco
redobrado na espécie, visto que o apenado, alegando sua
inocéncia em exame criminolégico, deixa de se responsabilizar
pelos fatos apurados, o que enseja severas duvidas quanto a
efetividade do seu processo de ressocializagao. Penitente
classificado no indice de comportamento "bom". Auséncia de mérito
carcerario. Recurso desprovido. (5007751-63.2024.8.19.0500 -
AGRAVO DE EXECUCAO PENAL. Des(a). ROSA HELENA PENNA
MACEDO GUITA - Julgamento: 12/11/2024 - SEGUNDA CAMARA
CRIMINAL) - grifei;

GRAVO DE EXECUGAO PENAL. Decis&o que indeferiu a concess&o
de VPL. Insurgéncia da Defesa sob o argumento de que os exames
criminolégicos foram favoraveis; que a decisé@o nédo é idénea, ndo
estando fundamentada, sendo ilegal; que o crime foi praticado por
ignorancia; e que estdo preenchidos os requisitos legais para o
deferimento do beneficio. Indeferimento com base na auséncia dos
requisitos subjetivos do art. 123, Il da LEP. Apenado que demonstrou
falta de reflexdo sobre a gravidade do crime cometido. Estupro de
vulneravel com pena total de 9 anos de reclus&o, término em 31/01/2029
e nova progressao prevista para 24/10/2025, estando, atualmente, no
regime semiaberto com cumprimento de 4 anos e 1 més da san¢éo
penal. Necessidade de observancia da compatibilidade do beneficio
com os objetivos da pena. Exame criminolégico que apontou
auséncia de reflexao e responsabilidade, diante do fato de imputar
a vitima o cometimento do delito, demonstrando falta de
consciéncia e juizo critico acerca das condutas, a revelar
deficiéncia de responsabilidade e disciplina para se ajustar a
liberdade e a concessdao da VPL. Decisdo bem fundamentada.
DESPROVIMENTO DO RECURSO.(5015615-55.2024.8.19.0500 -
AGRAVO DE EXECUCAO PENAL. Des(a). PETERSON BARROSO
SIMAQ - Julgamento: 04/02/2025 - SEGUNDA CAMARA CRIMINAL) -
grifei.

Observe-se, ainda, que, na primeira vez em que foi
beneficiado com a progressao para o regime aberto, enquanto cumpria
pena pela condenacéo pelo delito de roubo nos autos da acao penal n°
0127171-05.2018.8.19.0001, o agravante cometeu falta grave nos
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termos do art. 52, caput, ambos da Lei n° 7.210/1984, em razédo da
pratica de outro crime de roubo durante o curso da pena, originando a
acdo penal n°® 0328547-08.2019.8.19.0001, na qual também foi
condenado, acarretando a regressdo para o regime fechado em
decorréncia do somatorio das penas (ids. 1, 8, 14 e 21 dos autos do
processo de execucao).

Posteriormente, quando foi novamente beneficiado com
progressdo para o regime aberto, o agravante descumpriu as regras de
monitoracdo eletronica, rompendo a tornozeleira eletrbnica, o que
caracteriza o cometimento de nova falta grave, prevista no art. 50, V,
da Lein®. 7.210/1984, acarretando a regressao para o regime semiaberto
(ids. 89, 113, 122, 129, 142 e 266).

Impende salientar que o cometimento de falta grave
durante a execucéo da pena privativa de liberdade acarreta a interrupcéo
do prazo para a obtencéo da progressao de regime de cumprimento da
pena, caso em que o reinicio da contagem do requisito objetivo tera
como base a pena remanescente, conforme o previsto nos arts. 112, 86°,
da Lei 7.210/1984.

Vale mencionar que o enunciado n°. 534 da Sumula de
Jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a dispde que: “A pratica de
falta grave interrompe a contagem do prazo para a progressao de regime de
cumprimento de pena, o qual se reinicia a partir do cometimento dessa
infragdo.”.

Insta ressaltar que, conforme o disposto no art. 118, I, da
Lei 7.210/1984, “a execucdo da pena privativa de liberdade ficara
sujeita a forma regressiva, com a transferéncia para qualquer dos
regimes mais rigorosos”, em razdo do cometimento de falta grave.

Outrossim, as faltas graves retromencionadas demonstram

a auséncia de senso de responsabilidade e autodisciplina,

imprescindiveis para alcancar os objetivos da pena, tratando-se de
Segunda Cémara Criminal do TJ/RJ
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apenado de alta periculosidade, ndo preenchendo, assim, o requisito
subjetivo do art. 114, 11, da Lei n.° 7.210/84.

Esse, alids, € o entendimento do Tribunal de Justica do
Estado do Rio de Janeiro, verbo ad verbum:

EMENTA. DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO EM EXECUCAO
PENAL. PROGRESSAO DO REGIME SEMIABERTO PARA O
ABERTO.

|. Caso em exame

Insurgéncia contra Decisdo que indeferiu o beneficio da
progressao do regime prisional semiaberto para o aberto.

Il. Questao em discussdo. RECURSO DEFENSIVO

Modificacao legislativa na Lei de Execugao Penal - artigo 112, §1° -, que
exige, de forma peremptdria, resultado positivo no exame criminoldgico,
para a concessao de beneficios.

1. Razdes de decidir

Agravante que cumpre pena de 6 anos e 10 meses de reclus&o, pela
pratica do crime de associagao para o trafico ilicito de drogas, com pena
remanescente de 1 ano, 3 meses e 14 dias de recluséo, e término da
pena previsto para 27/12/2025. A progressao do regime prisional pode
ser indeferida quando o Apenado n&o tiver implementado o requisito
subjetivo, com peculiaridades da situagéo fatica que demonstrem a
auséncia de meérito. Apenado que durante cumprimento de
livramento condicional voltou a delinquir e apresenta falta grave,
motivos que ensejaram, corretamente, o indeferimento do pedido,
a auséncia de senso se autodisciplina e responsabilidade para a
obtengao do beneficio.

IV. Dispositivo

RECURSO DESPROVIDO.

(5018788-87.2024.8.19.0500 - AGRAVO DE EXECUCAO PENAL.
Des(a). KATIA MARIA AMARAL JANGUTTA - Julgamento: 01/07/2025
- SEGUNDA CAMARA CRIMINAL) - grifei;

AGRAVO EM EXECUCAO PENAL. DECISAO QUE INDEFERIU AO
APENADO A PRISAO ALBERGUE DOMICILIAR  (PAD).
INCONFORMISMO DO AGRAVANTE.

O apenado cumpre pena de 12 anos de reclusao, pela pratica de delitos
de tréfico de drogas e associagdo para o trafico, encontrando-se
atualmente em regime semiaberto.
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Necessidade de demonstracdo de autodisciplina para cumprir o
regime mais brando, o que implica na analise, em cada caso
concreto, da pertinéncia e da razoabilidade em deferir a pretensao.
0 apenado gozava de beneficio de LC quando foi preso pela pratica
de novo delito de associagdo ao trafico, cuja prisao se deu
posteriormente ao estar cumprindo pena no regime aberto na
modalidade PAD, voltando o apenado a delinquir, sendo preso
novamente na data de 20/11/2019, pela pratica do crime de
associagao ao trafico.

Além disso, muito embora n&do haja registro de faltas graves em sua
ficha disciplinar, Também ndo ha anotacdo de atividades laborativas
e/ou educacionais no interior da unidade prisional desde 2017.
Também ndo comprovou 0 apenado a possibilidade de trabalhar
imediatamente apds a incluséo no regime aberto.

Reeducando que nao demonstrou senso de responsabilidade e
autodisciplina necessarios para fazer jus a progressao ao regime
aberto. Nao atendimento dos requisitos elencados no art. 114 da
LEP para o regime aberto.

Mantida a decisdo agravada. DESPROVIMENTO DO RECURSO.
(5014909-72.2024.8.19.0500 - AGRAVO DE EXECUCAO PENAL.
Des(a). PETERSON BARROSO SIMAO - Julgamento: 11/02/2025 -
SEGUNDA CAMARA CRIMINAL) - grifei.

Por fim, ndo foi comprovado que o0 agravante esta
trabalhando ou tem a possibilidade de fazé-lo imediatamente, néo
preenchendo, também, o requisito do art. 114, I, da Lei n.° 7.210/84.

Assim, a analise do caso concreto demonstra que a decisao
hostilizada ndo merece reparos.

ISTO POSTO, voto no sentido de CONHECER e
NEGAR PROVIMENTO ao agravo em execucéo penal.

Rio de Janeiro, na data da assinatura eletronica.

Desembargador FLAVIO ITABAIANA DE OLIVEIRA NICOLAU
Relator

Segunda Cémara Criminal do TJ/RJ
Agravo em Execugéo Penal n° 5002999-77.2026.8.19.0500 — SM
FL. 12
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