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Recursos Especial e Extraordinario Criminais n°® 5006674-82.2025.8.19.0500
Recorrente: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
Recorrido: LUAN GIMENES DE FREITAS

DECISAO

Trata-se de recursos especial e extraordinario, tempestivos, com
fundamento nos artigos 105, inciso lll, alinea “a” e 102, inciso lll, “a”, da Constituicdo da
Republica Federativa do Brasil, interpostos contra acérddo da Sexta Camara Criminal (fls.
598/606), assim ementado:

“PENAL. PROCESSO PENAL. AGRAVO EM EXECUCAO PENAL.
COMUTAQAO DE PENA. ROUBO CIRCUNSTANCIADO
PRATICADO ANTES DA LEI N° 13.964/2019. INEXISTENCIA DE
OBICE DECORRENTE DE HEDIONDEZ SUPERVENIENTE.
RECURSO DESPROVIDO. I. CASO EM EXAME: Trata-se de
Recurso de Agravo em Execucdo interposto pelo Ministério Publico
contra decisdo da Vara de ExecucOes Penais que deferiu ao apenado
a comutacdo de 1/5 da pena remanescente, com fundamento no
Decreto n° 12.338/2024. O agravado cumpre pena por crimes de
roubo circunstanciado praticados antes da entrada em vigor da Lei
n° 13.964/2019. O Ministério Publico sustentou que, por ocasido da
edicdo do decreto presidencial, os delitos j& possuiam natureza
hedionda, circunstancia que impediria a concessdo do beneficio,
além da alegada auséncia de cumprimento da fragéo de 2/3 da pena
exigida para crimes hediondos. Requereu a cassacao da decisao
concessiva. 1l. QUESTAO EM DISCUSSAO: Discute-se se a
vedacao a concessao de comutacao prevista para crimes hediondos
no Decreto n® 12.338/2024 alcanca condenacbes por roubo
circunstanciado praticado antes da vigéncia da Lei n® 13.964/2019,
que incluiu essa modalidade delitiva no rol dos crimes hediondos,
bem como se € exigivel o cumprimento da fracdo de 2/3 da pena
prevista para tais delitos. 11l. RAZOES DE DECIDIR 1. O roubo
circunstanciado pelo emprego de arma de fogo somente passou a
integrar o rol dos crimes hediondos com a entrada em vigor da Lei
n° 13.964/2019. 2. A natureza hedionda do delito, para fins de
afericdo de impedimento a concessdo de comutacdo, deve ser
examinada a luz da legislacdo vigente ao tempo da pratica da
infragdo penal. 3. A aplicagdo da classificacdo de hediondez
introduzida por legislacdo posterior a fatos pretéritos configura
incidéncia retroativa de norma mais gravosa, em afronta aos
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principios constitucionais da legalidade e da irretroatividade da lei
penal prejudicial. 4. Os delitos pelos quais o agravado foi
condenado foram praticados antes da vigéncia da Lei n°
13.964/2019, razdo pela qual ndo podem ser considerados
hediondos para fins de incidéncia das restricbes previstas no
Decreto n° 12.338/2024. 5. Afastada a natureza hedionda dos
delitos, ndo incide a exigéncia de cumprimento da fracéo de 2/3 da
pena prevista para condenados por crimes em CONCUrso com
hediondos ou equiparados. 6. Preenchidos os requisitos previstos no
decreto presidencial, mostra-se correta a decisdo que deferiu a
comutacéo da pena. IV. DISPOSITIVO: RECURSO CONHECIDO
E DESPROVIDO.”

No recurso especial, o Ministério Publico alega violacdo aos artigos 1°,
I, e 7°, paragrafo Unico, do Decreto n°® 12.388/24, requerendo a reforma do acérdao, para que
seja indeferido o indulto/comutac&o, uma vez que o recorrido ndo cumpriu 2/3 da pena, nos
termos das razdes de fls. 620/647.

No recurso extraordinario, o Ministério Publico alega violacdo aos
artigos 5°, XL e XLIII, e 84, Xll, da Constituicdo Federal, requerendo a reforma do acérdao,
para que seja indeferido o indulto/comutacao, uma vez que o recorrido ndo cumpriu 2/3 da
pena, nos termos das razdes de fls. 648/681.

As contrarrazdes foram apresentadas as fls. 689/697 e 698/708.

E o relatério. Decido.

Recurso Especial

O recurso especial deve ser admitido, eis que plenamente satisfeitos os
pressupostos legais de sua admissibilidade.

A discussao cinge-se a interpretacédo e alcance da norma prevista nos
artigos 1°, |, e 7°, paragrafo unico, do Decreto n° 12.388/2024, envolvendo, apenas, 0 exame
de matéria estritamente juridica, tendo sido a mesma devidamente prequestionada. Neste
sentido:

“4GRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. ROUBO
CIRCUNSTANCIADO PELO EMPREGO DE ARMA DE FOGO.
COMUTACAO DE PENA. DECRETO N. 12.338/2024. AFERICAO
DA HEDIONDEZ DO DELITO. DATA DE EDICAO DO DECRETO
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PRESIDENCIAL COMO PARAMETRO. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO.

1. A concessdo de indulto ou comutacdo de pena constitui ato
discricionario do Presidente da Republica, condicionado ao
preenchimento dos requisitos estabelecidos no decreto presidencial,
nos termos do art. 84, XIl, da Constituicdo Federal. O Decreto
n. 12.338/2024 estabelece, em seu art. 1° |, que o indulto e a
comutacdo de pena ndo alcangcam as pessoas condenadas por crime
hediondo ou equiparado, conforme a Lei n. 8.072/1990.

2. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga consolidou o
entendimento de que a afericdo da natureza hedionda do delito,
para fins de indulto ou comutacéo, deve observar a data de edicdo
do decreto presidencial, e ndo a data da pratica do crime. A
vedacdo da concessdo do indulto aos condenados por crimes
hediondos ndo configura aplicacao retroativa de lei mais gravosa,
pois a abrangéncia dos limites e dos pressupostos da indulgéncia
deve ser analisada a partir da publicacdo do diploma normativo.
3. O art. 7°, paragrafo Unico, do Decreto n. 12.338/2024 dispde que,
na hipdtese de concurso com crime impeditivo, ndo sera declarado
o0 indulto ou a comutacéo relativa ao crime ndo impeditivo enquanto
a pessoa condenada ndo cumprir dois tercos da pena
correspondente ao crime impeditivo. A expressao '‘concurso”,
utilizada pelo referido dispositivo, deve ser compreendida em seu
sentido amplo, como unificagao de penas, e ndo abrange os arts. 69
e 70 do Codigo Penal (AgRgno HC n. 1.040.121/SP, relator
Ministro Antonio Saldanha Palheiro, 62 T., DJe de 16/12/2025).

4. Agravo regimental ndo provido. ”

(AgRg no HC n. 1.087.914/SP, relator Ministro
Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em 11/6/2026, DJEN
de 16/6/2026.)

“PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS
CORPUS. WRIT SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
COMUTACAO DE PENA. DECRETO N. 12.338/2024.
CONDENAGAO POR CRIME HEDIONDO. AFERICAO DA
HEDIONDEZ NA DATA DA EDICAO DO DECRETO.
INEXISTENCIA DE RETROATIVIDADE DE LEI PENAL MAIS
GRAVOSA. AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL.
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. O habeas corpus ndo pode ser utilizado como substituto de
recurso proprio, ressalvada a concessdo de oficio apenas quando
evidenciada flagrante ilegalidade.

2. A comutacdo de pena é ato de cleméncia condicionado ao
preenchimento dos requisitos fixados no Decreto presidencial,
sendo legitima a exclusao dos condenados por crimes hediondos.
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3. A hediondez do delito, para fins de indulto e comutacéo, deve
ser aferida na data da edi¢éo do Decreto presidencial, ndo na data
da préatica do crime, inexistindo violacdo ao principio da
irretroatividade da lei penal mais gravosa.

4. Mantida a decisdo que afastou a comutacéo com base na vedacao
do art. 1° do Decreto n. 12.338/2024 e na qualificagdo hedionda do
roubo com arma de fogo vigente ao tempo da edi¢éo do ato, ausente
constrangimento ilegal.

5. Agravo regimental ndo provido.”

(AgRg no HC n. 1.084.574/SP, relator Ministro Reynaldo Soares da
Fonseca, Quinta Turma, julgado em 5/5/2026, DJEN de
12/5/2026.)

Recurso Extraordinario

Em sede de admissibilidade de recurso, necesséria a verificacdo da
regularidade formal da interposicéo, a qual deve conter a exposi¢cao do fato e do direito, a
demonstracdo do cabimento do recurso, as razdes e o pedido, nos termos do art. 1.029, e
incisos, do CPC.

Ocorre que, em se tratando de recurso extraordinario, a simples
referéncia ao instituto da repercussdo geral ndo € suficiente para desincumbir a parte
recorrente do 6nus processual de demonstrar, de forma fundamentada, porque a questao
especifica apresentada no recurso extraordinario seria relevante do ponto de vista
econdmico, politico, social ou juridico e ultrapassaria 0 mero interesse subjetivo da causa.
Nesse sentido:

“Ementa: AGRAVO  REGIMENTAL NO  RECURSO
EXTRAORDINARIO. PENAL. SUBSISTENCIA DA DECISAO
AGRAVADA. DEMONSTRAQAO DE REPERCUSSAO GERAL.
FUNDAMENTAGAO  DEFICIENTE. ACORDAO EM
HARMONIA COM A JURISPRUDENCIA DO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE
NEGA PROVIMENTO.

| — As razBes do agravo regimental sdo inaptas para desconstituir
os fundamentos da decisdo agravada, que, por isso, se mantém
higidos.

Il — A mera alegacéo, nas razdes do recurso extraordinario, de
existéncia de repercussao geral das questdes constitucionais
discutidas, desprovida de fundamentacdo adequada que
demonstre seu efetivo preenchimento, néo satisfaz a exigéncia
prevista no art. 1.035, § 2°, do novo Cédigo de Processo Civil.
I11 — O Plenéario do STF, ao julgar o HC 176.473/RR, da relatoria
do Ministro Alexandre de Moraes, fixou a tese que, nos termos do
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inciso 1V do artigo 117 do Cddigo Penal, o acdrdao condenatério
sempre interrompe a prescri¢ao, inclusive quando confirmatorio
da sentenca de 1° grau, seja mantendo, reduzindo ou aumentando
a pena imposta. IV — Agravo regimental a que se nega
provimento.”

(RE 1297104 AgR, Relator(a): RICARDO LEWANDOWSKI,
Segunda Turma, julgado em 21/12/2020, PROCESSO
ELETRONICO DJe-024 DIVULG 08-02-2021 PUBLIC 09-02-
2021)

A conta de tais fundamentos, ADMITO o recurso especial e DEIXO DE
ADMITIR o recurso extraordinario.

Encaminhem-se os autos ao Superior Tribunal de Justica.

Publique-se.

Rio de Janeiro, na data constante da assinatura digital.

Desembargadora Maria Angélica G. Guerra Guedes
Segunda Vice-Presidente
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