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EMENTA: APELACAO CIVEL. ACAO
DECLARATORIA DE RESCISAO CONTRATUAL
C/C INDENIZACAO POR DANOS MATERIAIS E
MORALIS. SENTENCA DE PARCIAL
PROCEDENCIA. RECURSO DO AUTOR RESTRITO
A DISTRIBUICAO DOS ONUS SUCUMBENCIALIS.
SUCUMBENCIA RECIPROCA. MANUTENCAO.

1. Trata-se de acao declaratoria de rescisao contratual ¢/c
indenizacao por danos materiais e morais, julgada
parcialmente procedente para declarar a rescisao
contratual por culpa da ré e condena-la a restituicao
parcial de R$ 2.500,00 (dois mil e quinhentos reais), bem
como ao pagamento de R$ 7.000,00 (sete mil reais), a
titulo de compensagao por danos morais.

2. Procedéncia parcial. Julgado improcedente o pedido
de indenizacdo por danos emergentes. Custas
processuais rateadas e honordrios advocaticios fixados
reciprocamente.

3. Apelagao na qual o autor requer a reforma do capitulo
sucumbencial, para atribuir integralmente a ré o
pagamento das despesas processuais e dos honorarios
advocaticios, sob a alegacao de decaimento minimo.

4. Improcedéncia integral do pedido de danos

emergentes no valor de R$ 12.600,00 (doze mil e

seiscentos reais), formulado em razao dos alegados Pz
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gastos com a paralisagdo da obra e com o desfaziment
dos servigos anteriormente realizados.

5. Pretensao indenizatoria autonoma, fundada em causa
de pedir prépria e economicamente relevante, cujo
montante supera o total da condenacao imposta a ré, de
R$ 950000 (nove mil e quinhentos reais).
Inaplicabilidade da excegao prevista no paragrafo tnico
do art. 86 do CPC.

6. Verbete sumular n° 326 do ST] que afasta a
sucumbeéncia reciproca exclusivamente na hipotese de
arbitramento da indenizacdo por danos morais em
montante inferior ao postulado, nao abrangendo a
rejeicao integral de pedido patrimonial autdonomo.

7. Rejeicao do pedido contraposto da ré que evidencia
sua sucumbéncia substancial, assim como o
indeferimento integral do pedido de danos emergentes
demonstra o decaimento relevante do autor. Partes
vencidas em pretensdes autobnomas e economicamente
expressivas. Adequacao da distribui¢do reciproca e
igualitdria dos encargos sucumbenciais.

8. Majoracgdao dos honordrios advocaticios devidos pelo
apelante em 2% (dois por cento), nos termos do art. 85, §
11, do CPC.

9. DESPROVIMENTO DO RECURSO.

Tese de julgamento: “A improcedéncia integral de
pedido indenizatério patrimonial autonomo e
economicamente relevante impede o reconhecimento de
sucumbéncia minima, ainda que acolhidos outros

pedidos formulados pelo autor.”

Dispositivos relevantes citados: CPC, arts. 85, § 11, e 86,

caput e paragrafo tnico.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Simula n°® 326;
TJR], Apelagao n°® 0871983-81.2024.8.19.0001, Rel. Des.?






Mafalda Lucchese, Vigésima Primeira Camara de Dirextty s

Privado, julgamento em 12/06/2025.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos da Apelagao Civel n®
0041585-60.2015.8.19.0209, em que figura como apelante SAMUEL HENRIQUES
DE FREITAS e como apelada MIRTANE FLORES NOGUEIRA.

ACORDAM os Desembargadores que compoem a Décima Quinta
Camara de Direito Privado do Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro em
julgar o presente recurso, nos termos da certidao que sera lavrada pela Secretaria

da Camara.

RELATORIO

Trata-se de acao declaratodria de rescisao contratual ¢/c indenizacao
por danos materiais e morais ajuizada por SAMUEL HENRIQUES DE FREITAS
em face de MIRIANE FLORES NOGUEIRA. Alega o autor que contratou a ré para
a elaboracao e execucgao de projeto de arquitetura, design de interiores, ambientac¢ao
e decoracao de seu imovel, pelo preco de R$ 21.000,00 (vinte e um mil reais), tendo
antecipado R$ 5.000,00 (cinco mil reais). Sustentou que a demandada entregou
trabalho incompleto, deixou de acompanhar a obra e abandonou a prestacao dos
servigos. Requer a rescisao contratual, a restituicdo de R$ 2.500,00 (dois mil e
quinhentos reais), a indenizacao de R$ 12.600,00 (doze mil e seiscentos reais), por

danos emergentes e a compensacao por danos morais (index 3/21).

A ré apresentou contestacao, com pedido contraposto, sustentando

que o rompimento decorreu da conduta do autor e de sucessivas alteragdes por ele
solicitadas. Requereu a declaracdo de rescisao por culpa do demandante, o
pagamento de R$ 16.000,00 (dezesseis mil reais), a titulo de danos materiais, e

compensagao por danos morais (index 63/81).

Houve réplica (index 265), audiéncia de conciliacido (index 251) e

alegacdes finais da ré (index 541/542).
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Sobreveio sentenca de parcial procedéncia dos pedidos (in

548/551), nos seguintes termos:

(..) PELO EXPOSTO, julgo PARCIALMENTE
PROCEDENTE O PEDIDO, na forma do artigo 487, 1,
do NCPC, para condenar a ré a pagar, em devolucao
parcial, a quantia de R$ 2.500,00, com juros da citacao e
correcao a contar da data do contrato; condeno ainda a
pagar a quantia de R$ 7.000,00, com juros da citacao e
correcao a contar da presente data, em indenizacao
moral, declarando a rescisao contratual por culpa da ré
(artigo 485, do CC). Serao observados os seguintes
critérios para os juros e correcdo: os juros serao de 1%
ao més e a correcao pela UFIR até a entrada em vigor da
Lei n°® 14.905/24. A partir de 30 de agosto de 2024, os
juros serdo pela SELIC, com reducao do IPCA, e a
corre¢cio pelo IPCA (se forem  aplicados
conjuntamente, aplica-se a SELIC sem o redutor). Julgo
improcedente o pleito de indenizacio de danos
emergentes. Custas pro rata, arcando cada parte com os
honorarios do ex-adverso, que fixo em 10% sobre o

valor da condenacao.

Inconformado exclusivamente com o capitulo relativo aos 6nus

sucumbenciais, apela o autor no index 555. Sustenta que obteve éxito substancial,

pois reconhecida a responsabilidade contratual da ré, a rescisdao por sua culpa, a
restituicao parcial do valor pago e os danos morais. Afirma que decaiu apenas
quanto aos danos emergentes e que a ré também teve integralmente rejeitado o
pedido contraposto. Requer a atribuicdo integral das custas e dos honorarios

advocaticios a apelada.

Contrarrazoes no index 587, pelo desprovimento, ao fundamento

de que o pedido de danos emergentes, integralmente rejeitado, possuia autonomia
e expressao econdmica relevante, no valor de R$ 12.600,00, superior ao total da

condenacao fixada.

E o relatdrio. Decido.






VOTO

Presentes os requisitos de admissibilidade, conheco do recurso.

A controvérsia devolvida a esta instancia limita-se a distribuigao
dos O6nus sucumbenciais, ndo havendo impugnacdo quanto aos capitulos da
sentenca que reconheceram a responsabilidade contratual da ré, declararam a
rescisao do ajuste por sua culpa e a condenaram ao pagamento das indenizagoes

fixadas.

O apelante sustenta que decaiu minimamente do pedido, pois
obteve acolhimento dos pedidos centrais da demanda, devendo a apelada suportar

integralmente as despesas processuais e os honorarios advocaticios.

Nao lhe assiste razao.

Nos termos do art. 86, caput, do CPC, sendo cada litigante, em parte,
vencedor e vencido, as despesas devem ser proporcionalmente distribuidas. A
exce¢do prevista no paradgrafo unico pressupde que uma das partes tenha

sucumbido em parcela minima da pretensao, o que nao se verifica na hipotese.

Com efeito, embora o autor tenha obtido a declaracdao de rescisao
contratual, a restituicao parcial de R$ 2.500,00 (dois mil e quinhentos reais) e a
compensagao moral de R$ 7.000,00 (sete mil reais), foi integralmente rejeitado o
pedido de danos emergentes de R$ 12.600,00 (doze mil e seiscentos reais),
formulado em razao dos alegados gastos com a paralisagao da obra e com o

desfazimento dos servigos anteriormente realizados.

Nao se trata de mera redugao quantitativa de verba arbitrada
judicialmente, mas de improcedéncia de pretensdo indenizatoria autonoma,
fundada em causa de pedir prépria e dotada de relevante expressao econdémica. O
valor do pedido rejeitado, inclusive, é superior ao total da condenagao imposta a ré,
de R$ 9.500,00.

Verbete sumular n® 326 do STJ nao altera essa conclusao, pois sua
incidéncia restringe-se a hipotese de arbitramento do dano moral em quantia
inferior a postulada, circunstancia que, isoladamente, ndo gera sucumbéncia

reciproca. Confira-se:






Na acao de indenizacdao por dano moral, a condenacao
em montante inferior ao postulado na inicial nao

implica sucumbéncia reciproca.

No caso, contudo, a sucumbéncia do autor decorre da integral

rejeicao de pedido patrimonial distinto, e nao do valor fixado a titulo de dano moral.

A jurisprudéncia desta Corte reconhece a sucumbéncia reciproca
diante do acolhimento do pedido declaratdrio e da rejeicao do pedido indenizatdrio,

veja-se a ementa do julgado:

EMENTA: APELACAO CIVEL. DIREITO DO
CONSUMIDOR. INSCRICAO INDEVIDA EM
CADASTROS  RESTRITIVOS. AUSENCIA DE
INSTRUMENTO DE CESSAO. PREEXISTENCIA DE
OUTROS APONTAMENTOS. DANO MORAL NAO
CONFIGURADO. SUMULA 385 DO S.T.J. PARCIAL
PROVIMENTO AO RECURSO.

I- CASO EM EXAME:

Apelacao interposta ante a sentenca que julgou
procedentes os pedidos autorais em ac¢ao declaratoria de
inexisténcia de débito c/c indenizagdo por danos morais,
em razao de negativacdo supostamente indevida junto a
orgaos de protecao ao crédito por parte de Instituicao
Financeira.

II - QUESTAO EM DISCUSSAO:

Verificar a legitimidade da inscricdo do nome do Autor
em cadastro restritivo de crédito e a consequente
possibilidade de indenizagdo por danos morais,
considerando a auséncia de comprovagao da origem do
débito e a existéncia de inscrigoes pretéritas legitimas.
11T - RAZOES DE DECIDIR:

1. Aplicavel o Codigo de Defesa do Consumidor a
hipotese, conforme Stimula 297 do S.T.].

2. Nao houve demonstragao, pela instituicao Ré, da

existéncia do crédito supostamente cedido, tampouco ,-f"’ I,






apresentacdo de instrumento contratual
comprovar a cessdao do débito e sua exigibilidade. No
entanto, constatada a existéncia de anotagdes anteriores
legitimas no nome do Autor, afasta-se a configuragao do
dano moral, nos termos da Samula 385 do S.T.J.
Prevalece o entendimento jurisprudencial de que,
havendo registros pretéritos validos, nao subsiste o
abalo reputacional indenizdvel pela inscricdo
questionada.

IV - DISPOSITIVO E TESE:

Recurso conhecido e parcialmente provido, para
afastar a condenacao ao pagamento de indenizacao por
danos morais, mantendo-se a sentenca quanto a
declaracao de inexisténcia do débito. Redistribuicao
dos onus sucumbenciais, nos termos do art. 86 do
CP.C, com fixacdo reciproca de honorarios
advocaticios sobre os pedidos vencidos por cada parte.
Tese: A auséncia de comprovacao da existéncia do
crédito cedido a instituigao financeira torna ilegitima a
divida, contudo, ndo hd indenizagao por danos morais
quando presentes anotagOes anteriores legitimas, nos
termos da Sumula 385 do S.T.].
(0871983-81.2024.8.19.0001 - APELACAO. Des(a).
MAFALDA LUCCHESE - Julgamento: 12/06/2025 -
VIGESIMA PRIMEIRA CAMARA DE DIREITO
PRIVADO).

A rejeicao do pedido contraposto formulado pela ré tampouco
autoriza a atribuicdo integral dos encargos sucumbenciais a demandada. Com
efeito, a afericao da sucumbéncia minima deve considerar a extensao objetiva das
pretensOes acolhidas e rejeitadas, ndo se limitando a identificacdo da parte que

obteve éxito quanto ao pedido principal.

Na demanda origindria, o autor obteve a rescisdo contratual por
culpa da ré, a restituicio de R$ 2.500,00 (dois mil e quinhentos reais) e a
compensacao por danos morais de R$ 7.000,00 (sete mil reais). Contudo, foi

integralmente vencido quanto ao pedido autonomo de indenizagao por danos






inclusive, ao proveito econdmico decorrente das condenagdes pecunidrias que ez

foram favoraveis.

De outro lado, a ré sucumbiu quanto aos pedidos acolhidos na agao
principal e quanto ao pedido contraposto, no qual pretendia a condenacao do autor
ao pagamento de R$ 16.000,00, além de compensacao por danos morais. Verifica-se,
portanto, que ambas as partes foram vencidas em pretensdes autonomas,
substanciais e economicamente relevantes, inexistindo sucumbéncia minima de

qualquer delas.

Embora o art. 86 do CPC determine a distribuigao proporcional dos
encargos sucumbenciais, essa proporcionalidade ndo exige correspondéncia
aritmética rigorosa entre os valores postulados e aqueles efetivamente obtidos,
devendo ser aferida a luz do conjunto das pretensdes deduzidas e da extensao do
éxito alcangado por cada litigante. No caso, diante da relevancia das parcelas em
que cada parte restou vencida, mostra-se adequada a distribuicdo igualitaria das

despesas processuais estabelecida na sentenca.

Assim, a rejei¢ao do pedido contraposto confirma a sucumbéncia
da ré, mas nao transforma em minimo o decaimento do autor quanto ao pedido de
danos emergentes, razao pela qual nao ha fundamento para impor exclusivamente

a apelada o pagamento dos encargos sucumbenciais.

Ante o exposto, voto no sentido de NEGAR PROVIMENTO AO
RECURSO, mantendo-se integralmente a sentenca recorrida. Em razao do trabalho
adicional desenvolvido em grau recursal, majoro em 2% os honorarios advocaticios

devidos pelo apelante ao patrono da apelada, nos termos do art. 85, § 11, do CPC.

Rio de Janeiro, data da assinatura digital.

EDUARDO ABREU BIONDI
DESEMBARGADOR RELATOR
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