E‘l@ PODER JUDICIARIO

SIS &) ESTADO DO RIO DE JANEIRO

GABINETE DO DESEMBARGADOR GILMAR AUGUSTO TEIXEIRA
QUARTO GRUPO DE CAMARAS CRIMINAIS
REVISAO CRIMINAL N° 0037353-64.2026.8.19.0000

REQTE: ANDREY VIANA MARQUES
ADVOGADO: ANDRE EDUARDO HEINIG (Ativo)
ADVOGADO: FABIANI PORTO LAGOAS (Ativo)

EMENTA. DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. REVISAO CRIMINAL.
LATROCINIO TENTADO (3X). PLEITO DE APLICAGAO DO MAIOR REDUTOR PELA
TENTATIVA. REITERAGAO DE PEDIDO CONSTANTE EM REVISAO CRIMINAL
ANTERIORMENTE PROPOSTA. NAO CONHECIMENTO.

| - CASO EM EXAME

1. Revis&o Criminal visando a desconstituico parcial da coisa julgada
sob a alegacao de que a hipotese tratada na agéo penal originaria é de
‘tentativa branca, de modo que existe constrangimento ilegal pela
redugdo em 1/3, ao invés de 2/3".

Il - QUESTAO EM DISCUSSAQ

2. A questao em discussao consiste em verificar o cabimento da revisao
criminal.

lll. RAZOES DE DECIDIR

3. O questionamento em relagéo ao indice de diminui¢do pela tentativa
ja foi objeto de analise e julgamento por este Colegiado, nos autos da
Revisdo Criminal n° 0031104-68.2024.8.19.0000, quando foi
reconhecida a legalidade do fundamento empregado para aplicar a
menor fragéo.

3.1. Tratando-se de mera reiteragéo de pedido ja examinado e decidido
por este 6rgéo julgador, incide na espécie o Obice do artigo 622,
paragrafo unico, do Cddigo de Processo Penal, que impede a
rediscussa@o de matéria ja apreciada em agao revisional anterior, razéo
pela qual ndo se conhece da demanda revisional.

3.2. Ademais, o pedido formulado pelo requerente ndo esta
fundamentado em nenhum dos incisos do art. 621, do CPP, o que ainda
mais reforca o descabimento da presente agao revisional.

IV. DisPosITIVO

4. Reviséo Criminal ndo conhecida.

Vistos, relatados e discutidos estes autos em que sao

partes as acima epigrafadas,

M
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A CORD AM, os Desembargadores que integram o Quarto Grupo de Camaras

Criminais do Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro nos termos da certiddo

de julgamento.

VOTO

Cuida-se de REVISAO CRIMINAL ajuizada por ANDREY
VIANA MARQUES pretendendo a rescisao parcial da condenagéo imposta na agao
penal 0038400-85.2013.8.19.0014, pela pratica do crime do artigo 157, § 3°, parte
final, c/c art. 14, Il, por trés vezes, na forma do artigo 70, primeira parte, todos do

Codigo Penal.

Almeja, com a presente Revisdo Criminal, a
desconstituico parcial da coisa julgada sob a alegagéo de que a hipdtese tratada
na agao penal originaria € de “tentativa branca, de modo que existe constrangimento

ilegal pela redugéo em 1/3, ao invés de 2/3”.

A Procuradoria de Justica se pronunciou nos termos do

douto parecer acostado aos autos.

O questionamento em relagao ao indice de diminui¢ao pela
tentativa ja foi objeto de analise e julgamento por este Colegiado, nos autos da
Revisdo Criminal n° 0031104-68.2024.8.19.0000, quando foi reconhecida a

legalidade do fundamento empregado para aplicar a menor fragéo.
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No ponto, confira-se a fundamentacao do julgado:

“.)

Quanto a alegacgéo de que a fragdo de 1/3 pela tentativa foi aplicada
sem a devida fundamentagédo, néo assiste razao ao requerente.

Da leitura da sentenga, consta que “restou claro diante da farta prova
oral das vitimas e dos policiais Maciel e Macedo, que os réus Andrey e Samir,
bem como Felipe efetuaram disparo de arma de fogo em dire¢do as vitimas,
S0 _n&o_atingindo-as, com o claro intuito _homicida, por erro na pontaria,
notando-se que o laudo de f. 116 demonstra que o veiculo dia vitima Diego foi
alvejado por um disparo. Verifica-se, pois, que houve subtracdo de bens
consumados e homicidio tentado, razdo pela qual tipifica-se, segundo
entendimento da Doutrina e Jurisprudéncia pacificas, a tentativa de latrocinio”
(destaquei). E o v. acorddo, ‘tendo em vista o iter criminis percorrido’,
considerou adequada a diminuigéo de 1/3 aplicada.

Dessa forma, ndo ha que se falar em auséncia de justificativa no
quantum de diminuicéo. E perfeitamente possivel extrair dos fundamentos
do julgado que houve exaurimento do iter criminis com efetivo
acionamento da arma de fogo contra as vitimas, o que potencializou o
risco de ceifar suas vidas, ndo consumando o intento homicida por erro
na sua execugao.

(.)

Ha entendimento pacifico na jurisprudéncia, inclusive do
STF, de que “Impbe-se reconhecer que a reiteragdo do pedido revisional ndo é
admissivel, exceto quando a revisdo criminal fundar-se em fatos novos ou em novas
provas, consoante prescreve a Lei (CPP, art. 622, paragrafo Unico) e adverte a
jurisprudéncia dos tribunais (RT 585/342 - 598/425). A circunstancia de a segunda
postulagéo revisional haver sido deduzida de modo mais consistente e minucioso,

com argumentos juridicos expostos de forma mais articulada e competente, néo

descaracteriza, SO por si, a hipotese vedada de reiteragdo, especialmente se dela L=t
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n&o constarem - como requisito essencial para seu conhecimento - provas ou fatos
que sejam realmente novos” (JSTF 170/313, EMENT VOL-01672-01 PP-00143, e
RTJ VOL-00141-03 PP-00860).

No mesmo sentido a posi¢ao do STJ:

PENAL E PROCESSO PENAL. REVISAO CRIMINAL. ART. 621, I, DO
CPP. HOMICIDIO QUALIFICADO TENTADO. ALEGACAO DE
VIOLAGAO DA INDIVIDUALIZAGAO DA PENA E DA MOTIVACAO E DE
EXISTENCIA DE ERRO NA FIXACAO DO REGIME PRISIONAL.
REITERACAO DE PEDIDOS CONSTANTES EM REVISAO CRIMINAL
ANTERIORMENTE PROPOSTA. DESCABIMENTO. DOSIMETRIA.
PRIMEIRA E SEGUNDA FASES. NAO ENQUADRAMENTO NAS
HIPOTESES LEGAIS. INEXISTENCIA DE ILEGALIDADE. MERO
INCONFORMISMO.

1. As questées atinentes a alegagdo de violagao da individualizagao
da pena e da motivagao (culpabilidade e circunstancias do crime),
bem como a existéncia de erro na fixagdo do regime prisional
constituem mera reiteracdo de pedidos anteriores constantes na
Revisdo Criminal n. 5.526/TO, a qual foi julgada improcedente, dada
a auséncia de ofensa ao art. 621, I, do Codigo de Processo Penal.

2. Incabivel nova revisao criminal fundada nas mesmas alegagoes e
provas (art. 622, paragrafo unico, do CPP).

3. Quanto a alegagéo de erro na primeira e sequnda fases da dosimetria
da pena, o0 acordédo atacado ndo padece de nenhum vicio que possa
ensejar o acolhimento do pleito revisional, inexistindo qualquer respaldo
nas hipdteses estabelecidas no art. 621, I, do Codigo de Processo Penal.
4. Revisdo criminal parcialmente conhecida e, nessa extenséo, julgada
improcedente.

(STJ, RvCr n. 6.205/TO, relator Ministro Sebastido Reis Junior, Terceira
Secao, julgado em 14/5/2025, DJEN de 27/5/2025.)
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Tratando-se de mera reiteragao de pedido ja examinado e
decidido por este érgéo julgador, incide na espécie o 6bice do artigo 622, paragrafo
unico, do Cddigo de Processo Penal, que impede a rediscussédo de matéria ja
apreciada em agéo revisional anterior, razao pela qual ndo se conhece da demanda

revisional.

Ademais, o pedido formulado pelo requerente ndo esta
fundamentado em nenhum dos incisos do art. 621, do CPP, o que ainda mais reforga

0 descabimento da presente ag&o revisional.

Em razdo do exposto, o voto & no sentido de NAO
CONHECER DA REVISAO CRIMINAL.

(documento datado e assinado digitalmente)

Desembargador GILMAR AUGUSTO TEIXEIRA
Relator
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