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Agravo de execucao n®: 5003121-27.2025.8.19.0500
Origem: Juizo da Vara de Execugdes Penais

Agravante: Ministério Publico

Agravado: Leonardo da Silva Eira (DP)

Relator: Desembargador CARLOS EDUARDO ROBOREDO (J)

EMENTA:

Execucdo penal. Agravo de execucao penal ministerial.
Indeferimento de esclarecimentos e informacdes acerca da
situacao juridica do apenado em determinados processos
judiciais, bem como em relacdo as anotacdes n2 01, 02 e 05
da FAC do apenado. Desprovimento do recurso.

|. CASO EM EXAME

1. A irresignacdio do MP persegue a reforma da
decisdo, a fim de que seja determinada a VEP a expedicao
de oficios aos Juizos dos processos n2 0000993-
86.2018.8.19.0073 e 0000233-74.2017.8.19.0073, com
vistas a obtencao de informacdes acerca da situacdo juridica
do apenado nos referidos feitos, bem como seja juntado
esclarecimento e informacdo em relacdo as anotagdes n2
01, 02 e 05 da FAC do apenado.

|l. QUESTAOQ EM DISCUSSAO

2. A questao em discussao consiste em saber se 0s
esclarecimentos e informacdes pretendidos pelo MP
dependem da atuacao da VEP.

l1l. RAZOES DE DECIDIR
3. Para o cumprimento de sua missao institucional, a
Constituicdo Federal dotou o Ministério Publico de uma
série de garantias e prerrogativas, dentre as quais se insere
o poder genérico de requisicio (CF, art. 129, VIII),
especialmente albergado, no ambito do processo penal,
pelos arts. 13, I, e 47 do CPP.
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4. A orientacdao do STJ tem sido firme no sentido de
gue “o requerimento ao Poder Judicidrio so se justifica se
demonstrada a imprescindibilidade de utilizacdo dessa via”.

5. O Ministério Publico requereu ao Juizo da Execucdo
a expedicdo de oficio ao Juizo sentenciante em relagdo aos
processos  0000233-74.2017.8.19.0073 e  0000993-
86.2018.8.19.0073, bem como esclarecimentos e
informacdes acerca das anotag¢des criminais n2 01 (proc.
0000204-87.2018.8.19.0073), n? 02 (IP 645/2018) e n2 05
(Flagrante 1095/2019).

6. Ao que parece, as anotacdes n2 02 e 05 da FAC
sequer foram encaminhadas a este TJRJ.

7. O Ministério Publico ndo demonstrou a existéncia
de quaisquer obstaculos que o impeca de requerer
informacdes e esclarecimentos dos aludidos processos junto
as secretarias dos respectivos Juizos de origem, tampouco
de requisitar diretamente as informacdes relativas aos
procedimentos investigativos junto a autoridade policial

8. Acertada a decisdo hostilizada, pois caberia ao
Ministério Publico diligenciar, por si mesmo e diretamente,
a fim de obter as informacdes desejadas e nao transferir
esse seu Onus para o Poder Judicidrio, considerando a
inexisténcia de empecilho relacionado ao principio da
reserva da jurisdicao

IV. DISPOSITIVO E TESE
14. Desprovimento do recurso ministerial.

Dispositivos relevantes citados: Constituicdo da Republica, CF, art. 12, art. 52, XXXV, art. 52, LIV, art. 129, |, art.
129, VIII; Codigo de Processo Penal, art. 13, II, art. 47; Lei de Execugdo Penal, art. 19, art. 112, art. 113, art. 114, II, art.
118, 1, in fine; (Lei Organica Nacional do MP, art. 26; Lei n2 9.099/1995, art. 76, §69, art. 84, paragrafo unico; CPC/2015,
art. 69, art. 79, art. 144,

Jurisprudéncia relevante citada: STF, Rel. Min. Luiz Fux, Pleno, Inq 2913 AnG/MT, julg. em 01.03.2012; STJ,
AgRg no RMS 37274/RN, Rel. Min. Gurgel de Faria, 52 T., julg. em 04.12.2014.
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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de agravo de execucdo
penal n? 5003121-27.2025.8.19.0500, originario do MM. Juizo da Vara de
Execucdes Penais, em que é Agravante, o Ministério Publico, sendo
Agravado, Leonardo da Silva Eira.

A CORDA M os Desembargadores que compdem a Terceira
Camara Criminal do Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro, por
unanimidade, em CONHECER E NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos
termos do voto do Desembargador Relator.

Rio de Janeiro, 08 de julho de 2025.

Desembargador CARLOS EDUARDO ROBOREDO
Relator
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| - RELATORIO:

Versa a espécie sobre agravo de execucdo penal interposto pelo
Ministério Publico, hostilizando decisdo proferida pelo MM. Dr. Juiz Cariel
Bezerra Patriota (fls. 04/08), em exercicio na Vara de Execucdes Penais, nos

seguintes termos:

“(...) Indefiro o pedido de expedigcdo de oficios aos Juizos
dos processo n? 0000993-86.2018.8.19.0073 e 0000233
74.2017.8.19.0073, pois a diligéncia pode ser realizada
diretamente pelo Parquet, mediante manifestacdo nos autos
eletrénicos ou comunicagdo ao Parquet oficiante nos feitos,
sem interferéncia judicidria.

Indefiro o pleito para juntada de informacbes e
esclarecimentos.

Com efeito, compete ao Ministério Publico Estadual, no
dmbito da execucdo penal, fiscalizar a execugdo da pena e da
medida de sequranga, oficiando nos processos executivos e nos
incidentes da execu¢do, sequndo a Lei de Execugbes Penais (Lei
n2. 7.210/1984)

No mesmo sentido, a Lei Orgdnica Nacional do Ministério
Publico (Lei n® 8.625/93) reitera que incumbe ao MP promover,
privativamente, a aglo penal publica, possibilitando que, no
exercicio de suas fungdes, requisite informacées e documentos a
entidades privadas, para instruir procedimento ou processo em
que oficie.

No dmbito do MPERJ, cabe frisar a existéncia da
Coordenadoria de Seqguranca e Inteligéncia (CSl), reestruturada
pela Resolucdo GPGJ n 2.234/18, e dos Grupos de Apoio aos
Promotores de Justica (GAPs), que buscam fortalecer e
intensificar o intercdmbio de dados e conhecimentos com as
demais agéncias de inteligéncia e subsidiar as atividades dos
Orgéios de Execucdo, desfrutando de inumeros convénios e
acesso a diversos sistemas de consulta.

Nesse sentido, os artigos 62 e 79 do CPC/15, normas
fundamentais do processo, preconizam que todos os sujeitos
processuais devem cooperar entre si para que se obtenha, em
tempo razodvel, decisdo de mérito justa e efetiva. Como
também, deve ser asseqgurada as partes paridade de
tratamento em relagdo ao exercicio de direitos e faculdades
processuais, aos meios de defesa, aos 6nus, aos deveres e a
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aplicacdo desancgbes processuais, competindo ao juiz zelar pelo
efetivo contraditario.

Ademais, a serventia deste juizo tem multiplas
competéncias e atender ao pleito ministerial importaria em
evidente prejuizo para o andamento da miriade de
processos que tramitam aqui, com consequente violagdo ao
direito fundamental de todos os jurisdicionados desta comarca a
uma razodvel duracéo de seus processos.

Posto isso, como regra, as diligéncias que independem de
intervengéo judicial deverdo ser efetivadas pelo prdprio
Ministério Publico, uma vez que podem ser satisfatoriamente
cumpridas por meio do seu poder requisitorio.

Posto isso, indefiro o pleito ministerial, esclarecendo,
em atencdo ao dever de cooperagdo, que téo somente serd
deferida a realizagio de pesquisas pelo Cartorio deste juizo
quando demonstrado o esgotamento de todas as fontes a
disposicdo do MPRJ e a inviabilidade de obten¢do direta de
informagdes pelo Parquet.

Dé-se ciéncia ao MP e a Defesa.(...)

Rio de Janeiro, data da assinatura eletrénica (de lancamento no
sistema).
Cariel Bezerra Patriota
Juiz de Direito”

A pretensdo recursal objetiva seja determinada a VEP a expedicao
de oficios aos Juizos dos processos n2 0000993-86.2018.8.19.0073 e
0000233-74.2017.8.19.0073, com vistas a obtencdo de informacdes acerca
da situacao juridica do apenado nos referidos feitos, bem como seja
juntado esclarecimento e informacdo em relacdo as anotacdes n2 01, 02 e
05 da FAC do apenado (fls. 50/56).

Em contrarrazdes, o apenado, através da Defensoria Publica,
pugnou pelo desprovimento do recurso ministerial (fls. 59/60).

Em sede de juizo de retratacao, a decisdo agravada foi mantida por
seus proprios fundamentos (fls. 62).
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Por fim, a Douta Procuradoria de Justica opina pelo conhecimento e
parcial provimento do recurso no que se refere ao pedido de diligéncias
dirigido ao Juizo da VEP quanto aos itens “a” e “b” (e-doc. 69).

Il - VOTO:

Presentes os requisitos de admissibilidade, conheco do recurso
interposto.

No mérito, balizado o thema decidendum, tenho que a pretensao
recursal ndo merece prosperar.

E sabido que a Constituicdo da Republica, ao claramente separar as
funcdes de persecucdo e julgamento, adotou o sistema acusatério como
garantia formal inerente ao devido processo legal (CF, art. 59, LIV; STF, Rel.
Min. Luiz Fux, Pleno, Inq 2913 AnG/MT, julg. em 01.03.2012).

Em face desse valoroso postulado superior, préprio de um Estado
que se quer Democratico de Direito (CF, art. 19), enquanto o Ministério
Publico foi alcado a condicao de dominus litis, competindo-lhe promover
privativamente a acdo penal publica (CF, art. 129, inc. |), ao Poder Judiciario
coube a tarefa de compor todos os conflitos de interesse que medram no
meio social, em face da qual sequer a lei podera dispor em sentido
contrario (CF, art. 52, XXXV).

Para o cumprimento de sua missdo institucional, a Constituicdo
dotou o Ministério Publico de uma série de garantias e prerrogativas,
dentre as quais se insere o poder genérico de requisicao (CF, art. 129, VIII),
especialmente albergado, no ambito do processo penal, pelos arts. 13, Il, e
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47 do CPP (“se o Ministério Publico julgar necessdrios maiores
esclarecimentos e documentos complementares ou novos elementos de
convicgdo, devera requisita-los, diretamente, de quaisquer autoridades ou
funciondrios que devam ou possam fornecé-los”) e do art. 26 da Lei n@
8.625/93.

De fato, em alguns casos excepcionais, 0 acesso a antecedentes
criminais depende de intervencdo judicial (vide art. 76, § 69, e art. 84,
paragrafo Unico, ambos da Lei n? 9.099/1995), hipdteses que, todavia, ndo
correspondem ao caso em tela.

"

A orientagdo do STJ tem sido firme no sentido de que “o
requerimento ao Poder Judicidrio sO se justifica se demonstrada a
imprescindibilidade de utilizagdo dessa via” (STJ, AgRg no RMS 37274/RN,
Rel. Min. Gurgel de Faria, 52 T,, julg. em 04.12.2014).

De acordo com as razdes recursais, o Ministério Publico requereu
ao Juizo da Execucdo a expedicdao de oficio ao Juizo sentenciante em
relacdo aos processos 0000233-74.2017.8.19.0073 e 0000993-
86.2018.8.19.0073, bem como esclarecimentos e informacdes acerca das
anotacdes criminais n? 01 (proc. 0000204-87.2018.8.19.0073), n2 02 (IP
645/2018) e n2 05 (Flagrante 1095/2019).

Ao que parece, as anotacdes n2 02 e 05 da FAC sequer foram
encaminhadas a este TJRJ.

Outrossim, o Ministério Publico ndo demonstrou a existéncia de
quaisquer obstaculos que o impeca de requerer informacdes e
esclarecimentos dos aludidos processos junto as secretarias dos
respectivos Juizos de origem, tampouco de requisitar diretamente as
informacdes relativas aos procedimentos investigativos junto a Autoridade
Policial.
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Diante de tal panorama, acertada a decisao hostilizada, pois caberia
ao Ministério Publico diligenciar, por si mesmo e diretamente, a fim de
obter as informacBes desejadas e ndo transferir o seu 6nus para o Poder
Judiciario, considerando a inexisténcia de empecilho relacionado ao
principio da reserva da jurisdicao.

|1l - CONCLUSAO:

Por todos esses fundamentos, dirijo meu voto no sentido de
CONHECER E NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO, mantendo higida a r.
decisdo recorrida.

Rio de Janeiro, 08 de julho de 2025.

Desembargador CARLOS EDUARDO ROBOREDO
Relator
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