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22 CAMARA CRIMINAL

APELACAO N° 0037613-06.2020.8.19.0210
APELANTE: RAFAEL GOULART RIBEIRO

APELADO: MINISTERIO PUBLICO

RELATORA: DES. KATIA MARIA AMARAL JANGUTTA

EMENTA. DIREITO PENAL. APELACAO CRIMINAL.
ARTIGO 21, DO DECRETO-LEI N° 3.688/41, NA FORMA
DA LEI 11.340/06.

I. Caso em exame

Acordao que condenou o ora apelante pela contravencao
em epigrafe, na pena de 17 dias de prisdo simples, em
regime aberto, concedendo sursis, nas condicoes fixadas
na Sentenca.

II. Questdes em discussio. APELACAO DEFENSIVA
Reconhecimento da prescricdo da pretensao punitiva.

III. Razoes de decidir

A causa extintiva da punibilidade relativa a prescricdo do
crime ¢é matéria de ordem publica, devendo ser
reconhecida em qualquer tempo e grau de jurisdicao.
Denuncia oferecida em 23/12/2020 e recebida em
08/01/2021. Condenacao por Sentenca prolatada em
26/04/2023. Pena que desafia o prazo prescricional de 3
anos, nos termos do artigo 109, VI, do Codigo Penal.
Auséncia de causa interruptiva da prescricao.
Reconhecimento da causa extintiva da punibilidade do
crime, eis que transcorrido o prazo prescricional entre a
data da Sentenca condenatéria até o presente momento,
sem qualquer causa interruptiva da prescricao.

IV. Dispositivo

EXTINCAO DA PUNIBILIDADE PELA PRESCRICAO.
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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelacdo n°
0037613-06.2020.8.19.0210, em que € Apelante Rafael Goulart Ribeiro e
Apelado o Ministério Publico, em Sessao realizada em 27 de agosto de 2026,
ACORDARAM os Desembargadores que compdem a 2% Camara Criminal do
Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro, em JULGAR EXTINTA A
PUNIBILIDADE DO CRIME, nos termos do Voto da Desembargadora Relatora.

RELATORIO

O Juizo de Direito do VI Juizado de Violéncia Doméstica e
Familiar contra a Mulher da Leopoldina, julgou procedente a acdo, para
condenar o réu por infracao ao artigo 21, do Decreto-Lei n°® 3.688/41, na forma
daLein® 11.340/06, a 17 dias de prisao simples, em regime aberto, concedendo

sursis, nas condicoes fixadas na Sentenca (Doc. 000281).

Inconformada, a Defesa interpds Recurso de Apelacado (Doc.
000340), pugnando, preliminarmente, pelo reconhecimento da extincao da
punibilidade pela prescricdo, ao argumento de que a Sentenca condenatoria
fixou pena de 17 dias de prisao simples, tendo transcorrido lapso superior a trés
anos, sem causa interruptiva apta a impedir a incidéncia dos artigos 107, IV,

109, VI, e 110, §1°, do Codigo Penal.

No mérito, sustenta a reforma da Sentenca para absolvicao por
insuficiéncia probatoria. Alegou que a condenacdo teria se baseado,
unicamente, na palavra da vitima, que reputou contraditéria, aduzindo que a
testemunha referida na acusacao afirmou, na fase policial, ndo ter presenciado

a agressao, por nao visualizar o interior do veiculo.

Argumentou, ainda, que o laudo pericial nao teria confirmado
lesdes compativeis com os fatos narrados. Ademais ressaltou que a vitima teria
invadido o veiculo do réu para pedir desculpas e enviar mensagens. Assim,
persistiriam duvidas razoaveis quanto a dinamica dos fatos, impondo-se a

absolvicao, com fundamento no artigo 386, VII, do Codigo de Processo Penal.
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O Ministério Publico opinou pelo reconhecimento da extincao
da punibilidade, pela prescricdo da pretensao punitiva, na forma do artigo 107,
IV, do Cédigo Penal (Doc. 000351).

VOTO

A causa extintiva da punibilidade relativa a prescricao do crime
€ matéria de ordem publica, devendo ser reconhecida em qualquer tempo e grau

de jurisdicao.

Na hipoétese, os fatos imputados ao réu ocorreram, quanto a
pratica de vias de fato, em 01/09/2020; enquanto a denuncia foi oferecida em
23/12/2020 (Doc. 000003) e recebida em 08/01/2021 (Doc. 000083).

Entretanto, somente em 26/04/2023 se proferiu Sentenca
condenatoria (Doc. 000281), fixando-se a pena de 17 dias de detencao;
constituindo, assim, marco interruptivo do prazo prescricional, nos termos do
artigo 117, IV, do Cédigo Penal. O Ministério Publico tomou ciéncia da referida

decisdo no dia 27/04 /2023 (Docs. 000302).

A pena imposta desafia prazo prescricional de 3 anos, nos
termos do artigo 109, VI, do Codigo Penal, o qual transcorreu entre a data da
prolacdao da Sentenca condenatoria até o presente momento, sem qualquer

causa interruptiva da prescricao.

Como ressaltado pelo Parquet (Doc. 000351): “a mera interposi¢cdo
de recurso de apelacdo, desacompanhada de julgamento ou de outro ato jurisdicional

interruptivo, ndo interrompe o curso do prazo prescricional.”

Assim, transcorrido o prazo prescricional, sem a superveniéncia
de nova causa interruptiva, impoe-se o reconhecimento da prescricao da
pretensao punitiva, com a consequente extincao da punibilidade, na forma do

artigo 107, IV, do Codigo Penal.
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Ante o exposto, voto no sentido de JULGAR EXTINTA A
PUNIBILIDADE DO CRIME, PELA OCORRENCIA DA PRESCRICAO, na forma
dos artigos 107, IV; e 109, VI; 110, §1°;e 117, IV, todos do Cédigo Penal.

Rio de Janeiro, na data da assinatura digital.

DESEMBARGADORA KATIA MARIA AMARAL JANGUTTA
RELATORA
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