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Embargos de Declaragao na Apelagao Civel n°. 0800593-08.2023.8.19.0059
Embargante: ITAU UNIBANCO S.A

Embargado: WALKIR ALVES DE PAULA

Juiz (a) Prolator (a): Dr. (a) DANIELLA CORREIA FRAGA

Relator: DESEMBARGADOR FRANCISCO DE ASSIS PESSANHA FILHO

ACORDAO

EMBARGOS DE DECLARAGAO EM APELAGAO CIVEL. AGAO
INDENIZATORIA. EMPRESTIMO CONSIGNADO NAO
CONTRATADO. SENTENGCA DE PARCIAL PROCEDENCIA.
RECURSO DO REU PARCIALMENTE PROVIDO.
ACLARATORIOS. ALEGAGCAO DE OMISSAO QUANTO A
REPETICAO DO INDEBITO E A DISTRIBUICAO DOS ONUS
SUCUMBENCIAIS. MATERIAS EXPRESSAMENTE
ENFRENTADAS NO ACORDAO. PRETENSAO DE
REDISCUSSAO DO JULGADO. INVIABILIDADE NA VIA
ELEITA. ACORDAO LIVRE DOS VICIOS PREVISTOS NO
ARTIGO 1.022 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. RECURSO
DESPROVIDO.

Vistos, relatados e discutidos este acorddao nos autos dos
embargos de declaragdo opostos na Apelagdo Civel n° 0800593-
08.2023.8.19.0059, em que é embargante ITAU UNIBANCO S.A, tendo como
embargado MARCELO LUZ DE OLIVEIRA.

ACORDAM os Desembargadores da Décima Segunda Camara
de Direito Civil do Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro, por
UNANIMIDADE, em CONHECER do recurso e, no mérito, NEGAR-LHE
PROVIMENTO, nos termos do voto do Desembargador Relator.
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RELATORIO

Trata-se de embargos de declaragéo opostos em face da decisao
colegiada de index 20, que rejeitou a preliminar de nulidade da sentenca e, no
mérito, deu-lhe parcial provimento para afastar a condenacédo ao pagamento de
indenizagao por danos morais, mantendo a declaragao de inexisténcia do débito,
o cancelamento do contrato de empréstimo e a restituicdo em dobro dos valores
descontados, bem como reconheceu a sucumbéncia reciproca, condenando as
partes ao pagamento de honorarios advocaticios em favor do patrono da parte
adversa, no percentual de 10% sobre o valor da condenagao, além do rateio das

despesas processuais, observada a gratuidade de justiga.

Nos aclaratérios (index 37), o réu/embargante sustenta a
existéncia de omissdo no acordao. Em sintese, alega que nao houve
manifestagdo quanto a impossibilidade de restituicdo em dobro, diante da
auséncia de demonstracdo de ma-fé da instituicdo financeira, nem sobre a
redistribuicdo dos Onus sucumbenciais, em razdo do parcial provimento da
apelacado, com o afastamento da condenacao por danos morais. Requer, assim,

0 saneamento das omissdes apontadas. Sem contrarrazdes (index 42).

E O RELATORIO.

O recurso preenche os requisitos de admissibilidade e, por isso,

deve ser conhecido.

Na forma do artigo 1.022 do Cddigo de Processo Civil, sao
cabiveis embargos de declaragcdo quando houver, na decisdo impugnada,
obscuridade ou contradigdo e/ou quando for omitido ponto sobre o qual devia
pronunciar-se o juiz ou o Tribunal.

Décima Segunda Camara de Direito Privado

Rua Dom Manuel, n° 37, 3° andar, sala 318 - Lamina Il (CR)
Centro — Rio de Janeiro/RJ — CEP 20010-090




V ‘ Poder Judiciario do Estado do Rio de Janeiro
Décima Segunda Camara de Direito Privado

PJER

Portanto, o presente recurso € de fundamentagao vinculada e nao

se presta a novo julgamento da lide.

No tocante a alegada omissao acerca da restituicado em dobro dos
valores descontados, verifica-se que a matéria recebeu apreciacdo expressa no

acordao embargado.

Ao analisar a controvérsia, o julgado registrou que "o Colendo
Superior Tribunal de Justica, em sede de embargos de divergéncia, consolidou a
jurisprudéncia no sentido de ser cabivel a repeticdo dobrada ‘quando a cobranga
indevida consubstanciar conduta contraria a boa-fé objetiva, ou seja, deve ocorrer

independentemente da natureza do elemento volitivo™.

Na sequéncia, concluiu que "a conduta do réu/apelante, ao
realizar descontos do beneficio previdenciario do autor, pessoa idosa, sem efetiva
contratagdo mostra-se contraria a boa-fé objetiva, sendo cogente a devolugdo em

dobro, mantendo-se higida a r. sentenca nesse ponto".

Outrossim, ao contrario do alegado, foi exposto, de maneira clara,
as razoes que justificaram a manutencao da repeticdo do indébito, assentando
que a restituicio em dobro decorre da violacdo a boa-fé objetiva, diante da
auséncia de comprovacado da contratagdo valida e da realizagdo de descontos

indevidos.

Outrossim, ndo prospera a alegagao de omissao quanto aos 6nus

sucumbenciais.

O v. acordao, ao dar parcial provimento ao apelo para afastar
apenas a condenagao por danos morais, reconheceu a sucumbéncia reciproca,
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fixando honorarios advocaticios em favor de ambas as partes e determinando o

rateio das despesas processuais.

Desse modo, a pretensdo da embargante de aplicar o artigo 86,
paragrafo unico, do Cdédigo de Processo Civil, ou critério diverso de
proporcionalidade, traduz mero inconformismo com a solugdo adotada, nao

evidenciando qualquer omissao no julgado.

Destarte, o r. decisum se mostra escorreito e livre de vicios.

Pelo exposto, VOTO no sentido de CONHECER do recurso e, no
mérito, NEGAR-LHE PROVIMENTO, mantendo-se o v. acérddo embargado como

lancado.

Rio de Janeiro, na data da Sessao de Julgamento.

Desembargador FRANCISCO DE ASSIS PESSANHA FILHO

Relator
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