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APELACAO CRIMINAL

n2 0846488-66.2023.8.19.0002

Origem: Juizo da 12 Vara Criminal da Comarca de Niteroi
Apelante: Manoel de Nascimento Neto

Apelado: Ministério Publico

Relatora: Des. Suimei Meira Cavalieri

ACORDAO

APELAGCAO CRIMINAL. FURTO MAJORADO PELO REPOUSO NOTURNO.
RECURSO DA DEFESA. PRETENSAO DE ABSOLVICAO PELA FRAGILIDADE
PROBATORIA. DESACOLHIMENTO. AUTORIA E MATERIALIDADE
INCONTROVERSAS.NAO OCORRENCIA. ATIPICIDADE DA CONDUTA PELO
PRINCIPIO DA BAGATELA. DESCLASSIFICAGAO PARA RECEPTAGCAO
CULPOSA. IMPOSSIBILIDADE. RECONHECIMENTO DO  FURTO
PRIVILEGIADO. DOSIMETRIA QUE MERECE PONTUAL AJUSTE 1. Extrai-se
dos autos que o acusado subtraiu, para si, expressiva quantidade de cabos
de telefonia, ao todo 20 metros de cabo, retirando-os dos postes da via
publica com auxilio de uma faca. 2. Materialidade e autoria incontroversas.
A tese defensiva de fragilidade probatdria, ou mesmo de desclassificacao
para receptacao culposa, ndo merece acolhida. Existéncia de prova judicial
apta a corroborar os elementos colhidos em sede inquisitiva, ndo havendo,
portanto, duvida de que foi o acusado, preso em flagrante logo depois do
crime, o individuo que furtivamente subtraiu os cabos telefénicos
apreendidos consigo. Perceba-se que o acusado estava na posse da res
subtraida — cabos telefénicos recém cortados e envolvidos em um lencol —
e da faca utilizada para corta-los do poste, tornando inverossimil a tese
defensiva de que teria simplesmente encontrado os cabos abandonados
na via. 3. Visando estabelecer critérios para a aplicacao do principio da
insignificancia, o STF assentou o entendimento de que é necessario que a
conduta tenha minima ofensividade, ndo exista periculosidade social da
acdo, além do reduzido grau de reprovabilidade do comportamento e a
inexpressividade da lesdo juridica. Na linha da jurisprudéncia do E. Superior
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Tribunal de Justica, a conduta do apelante, todavia, ndo satisfaz os critérios
balizadores, eis que agrega considerdvel grau de reprovabilidade ao
comportamento do agente, repercutindo na prépria prestacdo de servicos
essenciais, representando significativa ofensa, o que inviabiliza a aplicacdo
do principio da insignificAncia. Precedentes. 4. Descabe acolher a
pretensdo defensiva direcionada ao decote da majorante, porquanto é
remansosa a Jurisprudéncia do S.T.J).,, no sentido de que para a
configuracdo da majorante prevista no §12 do artigo 155 do CP, basta que
a conduta tenha sido praticada durante o periodo do repouso noturno,
tornando-se irrelevante o fato da agao delitiva ter sido visualizado pelo
vigia da obra, o qual acionou a policia militar. Precedentes. 5. Nao
obstante, o privilégio legal € um direito subjetivo do réu, cujo deferimento
exige a conjugacdo de dois requisitos objetivos, consubstanciados na
primariedade e no pequeno valor da res, assim considerado aquele que
possui valor inferior ao saldrio-minimo a época do fato. Assim,
devidamente comprovada a primariedade do réu, consoante sua FAC, e
sendo o valor dos bens subtraidos abaixo da faixa de salario-minimo, ndo
existe Obice a concessao da benesse. E por conta do reconhecimento do
privilégio em seu favor faz-se a opgdo de substituir a pena privativa de
liberdade de reclusdao para detenc¢do. 6. Dosimetria. 6.1. Pena-base no
minimo legal, em 01 (um) ano, 01 (um) més e 15 (quinze) dias de detencao
mais 11 (onze) dias-multa, afastando-se a valoragdo negativa efetuada
pelo sentenciante com base na sum.44 STJ. 6.2. Na segunda fase do
processo dosimétrico, a pena é mantida no mesmo patamar. 6.3. Na
terceira fase, em razdao da majorante do repouso noturno, mantém-se o
aumento na fracdo de 1/3, alcangando a pena final 01 (um) ano e 04
(quatro) meses de detencdo e pagamento de 13 (treze) dias-multa. 7.No
mais, conserva-se o regime inicial aberto para o caso de conversdo, a
substituicdo da pena corporal por uma restritiva de direitos conforme
estabelecido na sentenca, e aplica-se o §22 do art. 155 do Cddigo Penal,
substituindo a pena de reclusdo por detencdo. Parcial provimento do
recurso defensivo.

VISTOS, relatados e discutidos estes autos da APELACAO

CRIMINAL n2 0846488-66.2023.8.19.0002, em que é Apelante Manoel de
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Nascimento Neto e, Apelado o Ministério Publico, ACORDAM os
Desembargadores que compdem a Terceira Camara Criminal, na sessao
realizada no dia 25 de agosto de 2026, por unanimidade, dar parcial
provimento ao recurso, nos termos do voto da Des. Relatora.

RELATORIO

Trata-se de recurso de apelagao interposto pela defesa técnica
de Manoel de Nascimento Neto, contra a sentenca (doc. 196069626), que o
condenou a pena de 01 ano 6 meses e 16 dias de reclusao, mais 16 dias-multa,
em regime aberto, substituida a pena privativa de liberdade por restritiva de
direitos, consistente na prestacdo de servicos a comunidade, pela pratica do
crime do artigo 155 §12, do CP, assim narrado na denuncia:

“No dia 16 de dezembro de 2023, por volta das 02 horas, na Alameda S3o Boaventura, nas
proximidades da Rua Leite Ribeiro, Fonseca, Niterdi, o denunciado MANOEL DO
NASCIMENTO NETO, agindo de forma livre e consciente, subtraiu, para si, 20 metros de
cabos de telefonia, retirando-os dos postes da via publica com auxilio de uma faca,
conforme auto de apreensdo de index 93579142. O crime foi praticado durante o repouso
noturno, por volta das 02:15 da madrugada. Policial militar a paisana avistou o denunciado
transitando pela via carregando nas costas um rolo de cabo de fios do tipo usado em
telefonia. O policial observou o denunciado e, sem perdé-lo de vista, viu que ele entrou
em uma casa abandonada e dela se retirou, trazendo consigo uma mochila nas costas.
Assim sendo, procedeu-se a abordagem do denunciado e em busca pessoal foram
apreendidos os cabos subtraidos e o instrumento do crime, qual seja, uma faca..”.

A dosimetria penal observou os seguintes critérios:

“Atenta as circunstancias judiciais previstas no artigo 59 do Cédigo Penal, passo a fixagdo
da pena:

1) O réu possui uma anotagdo em sua FAC, index 172896852, referente a condenagdo
ainda ndo transitada em julgado por crime idéntico e outras duas anotagdes com
processos suspensos, as quais por mais que ndo possam ser levadas em conta para a
caracterizagdo de seus maus antecedentes, demonstram que a personalidade do agente
é inclinada a pratica criminosa, ao passo que denota desvio em seu carater, ndo podendo
sua conduta ser analisada igualmente a daqueles que ndo ostentam histérico criminal. Por
esse motivo, fixo sua pena base acima do minimo legal, qual seja, 01 (um) ano e 02 (dois)
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meses de reclusdo e pagamento de 12 (doze) dias-multa, a razdo do minimo legal o DM,
a época dos fatos.

2) Ndo ha incidéncia de circunstancias agravantes ou atenuantes.

3) Inexistem causas especiais de diminui¢cdo da pena. Por outro lado, deve incidir a causa
especial de aumento da pena prevista no §12 do artigo 155 do CP, visto que o acusado se
aproveitou da circunstancia do repouso noturno como fator favoravel ao sucesso da
empreitada delituosa. Sendo assim, feita a exasperac¢do a fragdo de 1/3, como prevé o
referido dispositivo, alcanga-se o patamar de 01 (um) ano, 06 (seis) meses e 16
(dezesseis) dias de reclusdao e pagamento de 16 (dezesseis) dias-multa, a razdo do
minimo legal o DM, a época dos fatos.

Concedo ao acusado o beneficio da substituicdo da pena privativa de liberdade por uma
pena restritiva de direitos, sendo ela a de prestacdo de servigcos a entidade assistencial a
ser indicada pela CPMA desta Comarca, a razdo de uma hora por dia de condenacdo, na
forma dos artigos 44, §29, e 46, §§ 2% 32, ambos do Cddigo Penal.

Em caso de descumprimento da medida acima imposta, fixo o regime aberto para
cumprimento inicial da pena prisional, com fulcro no artigo 33, § 29, “c”, c/c o artigo 44,
§§ 42 e 592, ambos do Cdédigo Penal.

Condeno o réu, outrossim, ao pagamento das despesas processuais, observando-se o
disposto nos artigos 98, caput e paragrafo 42, do CPC e 804 do CPP. ”.

Inconformada, a defesa técnica apela e, nas suas razdes (doc.
270879036), busca afastar a condenacdo com a absolvicdo do réu,
argumentando (i) atipicidade, pela aplicacdo do principio da bagatela, ja que a
res subtraida, corresponde a 20 metros de cabo de telefonia, de valor infimo e
sequer ha nos autos laudo de avaliacao; (ii) fragilidade do conjunto probatério,
em vista da auséncia de testemunhas presenciais. Subsidiariamente, pretende
a desclassificacdo para a conduta de receptacao culposa; afastamento da
majorante de repouso noturno; reforma na dosimetria, com a reducao da pena
base ao minimo legal, reconhecimento da forma tentada do delito e/ou do
furto privilegiado, com a aplicacao de exclusiva pena de multa, em aplicacao da
fracdao de diminuicdo em seu patamar maximo.

Contrarrazdes no doc. 280171307, pelo desprovimento do
recurso.
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Parecer da douta Procuradoria de Justica, emitido pela ilustre
Procuradora Dr.2 Carmen Eliza Bastos de Carvalho, constante da peca
eletrénica n? 008, oficiando no sentido do desprovimento do recurso.

VOTO

Conheco do recurso, pois preenchidos seus requisitos de
admissibilidade.

Extrai-se dos autos que, o acusado, subtraiu para si, expressiva
guantidade de cabos de telefonia, ao todo 20 metros de cabo, retirando-os dos
postes da via publica com auxilio de uma faca.

Consta que, por ocasiao dos fatos, o acusado foi visto por um
policial militar a paisana transportando nas costas um rolo de cabo de fios
utilizado em telefonia e, observando-o sem perde-lo de vista, viu quando o
mesmo ingressou em uma casa abandonada e depois se retirou trazendo
consigo uma mochila nas costas. Ato continuo, realizada a abordagem foram
apreendidos os cabos subtraidos e a faca utilizada para corta-los durante a acao
delituosa.

No mérito, a autoria e a materialidade delitivas restaram
incontroversas e encontram-se comprovadas nos autos, sobretudo pelo
registro de ocorréncia (id. 93579136), pelo auto de prisao em flagrante (id.
93579135), pelos termos de declaracao respectivos (id. 93579138, id.
93579139 e id. 93579140 ), pelo auto de apreensao (id. 93579142), pela
imagem da faca e dos cabos (id. 93579144 e id. 164518807), pelo laudo de
exame de material (id. 164518811) bem assim pela prova oral produzida em
juizo, mormente pela confissao externada pelo acusado (midia id. 136126271).
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No que diz respeito a prova reunida nos autos e sua
interpretacao, observa-se que, como ordinariamente ocorre em infracdes
como as que foram imputadas ao apelante, ela se consubstancia nas
informacgdes prestadas pelos policiais que efetuaram a prisao. Na condicao de
agentes publicos é de se conferir a devida credibilidade as suas declaragdes.

Reiteradamente este Colegiado vem reconhecendo que
somente se mostra razoavel desacreditar tal prova quando contraditéria com
os demais elementos dos autos — o que nao se vislumbra no caso em apreco.
Alias, seria incoerente permitir aos agentes atuarem em nome do Estado na
repressao criminal e, por outro lado, desmerecer suas declaracdes quando
chamados para contribuir com a reconstru¢ao do conjunto probatério.

A validade do depoimento policial como meio de prova e sua
suficiéncia para o embasamento da condenacdo ja se encontram assentadas na
jurisprudéncia, conforme se extrai do teor do verbete n2 70 da Sumula desta
Corte:

“O fato de a prova oral se restringir a depoimento de autoridades policiais

e seus agentes autoriza condenagdo quando coerentes com as provas dos
autos e devidamente fundamentada na sentenga.”

Os policiais que realizaram a prisao em flagrante do apelante e
a apreensao da res furtivae descreveram de forma segura, coerente e
harmonica a dindmica dos fatos, dai porque, ao amparo do principio da
persuasao racional, somente se mostra razoavel desacreditar tal prova quando
contraditdria, inverossimil, dissonante com os demais elementos dos autos ou
guando pairarem duvidas concretas acerca da idoneidade e imparcialidade do
depoente — o que ndo se vislumbra no caso em apreco.

Com efeito, ao serem ouvidos inicialmente na Delegacia, os
policiais militares responsaveis pelo flagrante assim se pronunciaram:
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THADEU ROBERTO DA FONSECA LUIZ (id. 93579138): “QUE o declarante SGT PM Thadeu
da Fonseca Luiz na data de 16/12/2023, por volta das 02h15min, na Alameda S3o
Boaventura, nas proximidades da Rua Leite Ribeiro, Fonseca, avistou o nacional, que ora
sabe se chamar Manoel do Nascimento Neto, transitando pela via carregando nas costas
um rolo de cabo de fios do tipo usado em telefonia; QUE passou pelo individuo e observou
gque o mesmo apoiou o rolo de cabos no solo; QUE, entdo, parou o veiculo que conduzia
e observou o individuo e percebeu com maior precisdo se tratar de cabos de rede; QUE o
declarante seguia na Alameda sentido S3o Gongalo e o nacional Manoel seguiu no mesmo
lado da via, porém no sentido Niterdi; QUE o declarante, entdo tomou posse do rolo de
cabo e o colocou no seu veiculo e seguiu até a frente do Horto Fonseca, retornou e
observou o cidaddo Manoel, sem o perder de vista, percebendo que o mesmo entrou
numa casa abandonada que fica na Alameda S3do Boaventura, sentido Sdo Gongalo, quase
esquina com a Rua Vinte e Dois de Novembro; QUE o senhor Manoel saiu da casa
abandonada, agora com camisa e com uma mochila preta nas costas, ainda fazendo uso
da mesma bermuda; QUE o abordou, o algemou e pediu, via telefone 190, auxilio de uma
viatura ostensiva da PMERJ que chegou ao local comandada pelo SGT PM RG 65.366 Nelas;
QUE em busca pessoal no cidaddo Manoel encontrou na mochila que portava um pedago
de faca com cabo; QUE perguntou ao nacional de onde ele teria pego o rolo de fio, todavia
o mesmo disse que ndo pegou em lugar algum; QUE o material arrecadado e o cidaddo
Manoel do Nascimento Neto foram trazidos para sede policial com o apoio da viatura da
PMERJ. E nada mais disse.”.

ANDRE LUIZ NELAS FERREIRA (Id. 93579139): “QUE o declarante, SGT PM Nelas, recebeu
via radio da SOP do 122 BPM comunicado para que o mesmo e equipe procedessem em
apoio a policial militar na Alameda Sao Boaventura, proximidades com a Rua Vinte e Dois
de Novembro, sentido Sao Gongalo; QUE chegou ao local por volta das 03h05min do dia
16/12/2023 e neste encontrou o SGT PM Thadeu, solicitante, e o nacional ora identificado
por Manoel do Nascimento Neto; QUE o SGT Thadeu lhe relatou brevemente o que
sucedeu e conduziu o nacional Manoel e o material, que o SGT Thadeu alegou ter
encontrado na posse do senhor Manoel para sede policial de 782 DP; QUE nada
presenciou quanto os fatos narrados e pode afirmar que no local encontrou o nacional
Manoel contido, algemado e 01 (uma) mochila preta, 01 (uma) faca quebrada, que estava
dentro da mochila e parte de 01 (um) rolo de cabo de fios que parecem de telefonia. E
nada mais disse.”.

THADEU ROBERTO DA FONSECA LUIZ (Id. 93579140): “QUE o declarante SGT PM Thadeu
reitera em seu inteiro teor e forma o que fora declarado no seu termo anterior; QUE se
fez necessario utilizar algemas para conter o cidaddo Manoel pois 0 mesmo se encontrava
de posse de uma faca e estava bastante alterado em seu estado emocional; QUE o
ambiente era ermo em func¢do do horario e que o declarante se encontrava sozinho. E
nada mais disse.”
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Em juizo, as testemunhas ratificaram seus precedentes
depoimentos (resumo da prova oral extraido sentenca):

“PMERJ Thadeu Roberto da Fonseca Luiz: “estava saindo de servico; que viu o acusado
carregando os cabos; que apoiou os cabos em um canto; que o declarante parou o carro
em frente e pegou os cabos; que o acusado ndo o viu; que manobrou o carro para tentar
abordar o réu; que o réu entrou em uma casa abandonada; que atravessou a Alameda e
encostou o carro na altura do posto; que logo em seguida o réu saiu da casa; que ele
estava com mais cabos junto com uma mulher; que abordou o réu; que a mulher foi
embora; que na mochila viu apenas o cabo de uma faca; que chamou uma viatura para
auxiliar; que o réu foi conduzido para a delegacia; que era uma quantidade consideravel
de cabos, 10 a 15 metros; que o réu ndo admitiu e informou que ndo era ele; que ndo
perdeu o réu de vista, apenas quando entrou na casa; que ndo o conhecia. Pela Defesa
foi perguntado e respondido que: o réu estava com uma bermuda de trés cores e sem
camisa; que viu o acusado com os cabos nas costas; que ndo havia abordado por ndo
possuir certeza; que os cabos estavam enrolados no lencol; que péde ver que eram cabos
somente quando o réu se afastou por aproximadamente 30 metros; que o declarante
estava pelo carro proprio; que quando o réu saiu da casa, este estava com a mesma
bermuda e com camisa acompanhado de uma mulher.”.

“PMERJ André Luiz Nelas Ferreira: “ quando chegou com a viatura o réu ja estava detido
com os fios; que apenas conduziu para a delegacia; que tinha uma mochila; que o outro
declarante havia informado que encontrou o réu enquanto passava de carro e que havia
dado voz de prisdo, entretanto o réu correu, mas que ele havia conseguido pegd-lo. Pela
Defesa foi perguntado e respondido que: o colega informou que o réu estava com fios
cortados e que iria cortar mais.”.

A seu turno, o acusado teve a revelia decretada.

Diante de tal cendrio e diversamente do que afirma a defesa
técnica, resta inequivoca a autoria imputada ao acusado, existindo prova
judicial apta a corroborar os elementos colhidos em sede inquisitiva, nao
havendo, portanto, duvida de que foi o0 acusado, preso em flagrante logo depois
do crime, o individuo que furtivamente subtraiu os cabos telefonicos
apreendidos consigo, inexistindo amparo para desclassificacdao da conduta para
receptacao tal como pretendido. Perceba-se que o acusado estava na posse da
res subtraida — cabos telefonicos recém cortados e envolvidos em um lengol —
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e da faca utilizada para corta-los do poste, tornando inverossimil a tese
defensiva de que teria simplesmente encontrado os cabos abandonados na via.

Noutro giro, a defesa técnica questiona a tipicidade da conduta,
alegando ter sido subtraido bem de valor infimo — 20 metros de cabos
telefonicos, de propriedade da concessionaria de servigo publico. O argumento
sugere nao ter havido qualquer dano material, olvidando a defesa, porém, os
custos inerentes ao reparo da rede telefonica.

Ademais, ainda que o Ministério Publico nao tenha apontado
individualmente um usuario que tenha sofrido prejuizo, tal ndao afasta o
transtorno a coletividade que agdes desse tipo sdao capazes de causar, o que é
de sabenca geral. O dano, em realidade, ultrapassa a esfera individual e esta
longe de ser uma conduta considerada inofensiva, na medida em que gera
contratempo para um grande numero de pessoas, existindo grande
repercussao social.

Nessa esteira, visando estabelecer critérios e evitar
banalizacdes, tem o Supremo Tribunal Federal assentado que, para excluir a
tipicidade material de uma conduta, faz-se necessario o preenchimento de
concomitante de requisitos de ordem objetiva e subjetiva, tais como a minima
ofensividade da conduta, a auséncia de periculosidade social da acdo, o
reduzido grau de reprovabilidade do comportamento e a inexpressividade da
lesdo juridica.

A conduta do apelante, todavia, ndao satisfaz os critérios
balizadores, eis que agrega considerdavel grau de reprovabilidade ao
comportamento do agente, repercutindo na propria prestacdao de servigcos
essenciais, representando significativa ofensa, o que inviabiliza a aplicacao do
principio da insignificancia.
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No ponto, a linha da jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de

Justica estabelece ndao haver insignificancia no furto de cabos telefénicos
justamente pelo considerdvel prejuizo a coletividade. Nesse sentido:

Ag

“PENAL. PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ART . 155, § 42, |V, E § 22, DO CP. FURTO. QUALIFICADO. PRINCiPIO DA INSIGNIFICANCIA
. CABOS TELEFONICOS. CONCURSO DE AGENTES. INAPLICABILIDADE. DECISAO MANTIDA
.1 - Ajurisprudéncia desta Corte Superior se firmou no sentido de que sdo requisitos para
a incidéncia do principio da insignificancia a minima ofensividade da conduta do agente,
a inexisténcia de periculosidade social da acdo, o reduzido grau de reprovabilidade do
comportamento e a inexpressividade da lesdo juridica provocada. Il - O furto de cabos de
telefonia e de internet de propriedade de concessiondria prestadora de servigo publico
nao preenche os requisitos que possibilitam a incidéncia do principio da insignificancia,
pois a acdo, ainda que a res furtiva seja de pequena monta financeira, provoca
considerdvel prejuizo a coletividade, porquanto praticada em prejuizo de servigo caro a
populagcdo e capaz de ensejar a interrupgao dos fluxos de comunicagdo telefonica e
telematica por longo periodo. Precedentes. Il - O concurso de agentes é elemento que
obsta a incidéncia do principio da insignificancia por indicar uma especial reprovabilidade
do comportamento do agente . Precedentes.Agravo regimental desprovido.

(STJ - AgRg no AREsp: 1383633 DF 2018/0273430-7, Relator.: Ministro FELIX FISCHER,
Data de Julgamento: 27/11/2018, T5 - QUINTA TURMA, Data de Publicagdo: Dle
03/12/2018)

“AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CRIME DE FURTO. PRINCIPIO
DA INSIGNIFICANCIA. INAPLICABILIDADE . HABITUALIDADE DELITIVA. PRATICA DE NOVO
CRIME CONTRA O PATRIMONIO. FURTO DE CABOS TELEFONICOS. CONSIDERAVEL O
PREJUIZO CAUSADO A COLETIVIDADE . JURISPRUDENCIA DO STJ. DECISAO MANTIDA. 1.
A aplicagdo do principio da insignificancia, segundo a orientagdo do Supremo Tribunal
Federal, demanda a verificagdo da lesividade minima da conduta, apta a torna-la atipica,
considerando-se: a) a minima ofensividade da conduta do agente; b) a inexisténcia de
periculosidade social na a¢do; c) o reduzido grau de reprovabilidade do comportamento;
e d) a inexpressividade da lesdo juridica provocada . O Direito Penal ndo deve ocupar-se
de condutas que, diante do desvalor do resultado produzido, ndo representem prejuizo
relevante para o titular do bem juridico tutelado ou para a integridade da prépria ordem
social. 2. Inaplicavel o principio da insignificAncia quando constatada a reiteragdo
criminosa do agente, o que evidencia a acentuada reprovabilidade de seu
comportamento, pois que preso em flagrante em face do cometimento de novo crime
contra o patrimoénio. 3 . Ndo obstante a res furtiva seja de pequeno valor, inviavel a
aplicagdo do principio da insignificincia em relacdo a furto de cabos telefonicos na
medida em que se afigura consideravel o prejuizo causado a coletividade. 4. Mantém-se
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a decisdo agravada cujos fundamentos estdo em conformidade com o entendimento do
STJ sobre a matéria suscitada. 5 . Agravo regimental desprovido.

(STJ - AgRg no AREsp: 1814453 RJ 2021/0010800-3, Relator.: Ministro JOAO OTAVIO DE
NORONHA, Data de Julgamento: 29/03/2022, T5 - QUINTA TURMA, Data de Publicag3o:
DJe 31/03/2022)

“AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. FURTO DE CABOS DE TELEFONIA.
INCIDENCIA DO PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. IMPOSSIBILIDADE. PRECEDENTES.
REITERACAO NA PRATICA CRIMINOSA E CONCURSO DE AGENTES. AGRAVO REGIMENTAL
A QUE SE NEGA PROVIMENTO. 1. Este Tribunal, em precedentes de ambas as Turmas que
compdem a Terceira Sec¢do, baseados ndo sé no principio da insignificancia, mas também
nos principios da fragmentariedade e da intervengdo minima, tem admitido o
afastamento da tipicidade material para os delitos de furto, desde que observados a
minima ofensividade da conduta do agente, a inexisténcia de periculosidade social da
acdo, o reduzido grau de reprovabilidade do comportamento e a inexpressividade da lesdo
juridica provocada. 2. O furto de cabos de telefonia, de cabos elétricos ou de internet de
propriedade de concessiondrias prestadoras de servico publico ndo preenche os
requisitos necessarios a incidéncia do principio da insignificancia, pois a agao criminosa
provoca consideravel prejuizo a coletividade. Ainda que a coisa furtada apresente
pequeno valor econdmico, é inegavel o prejuizo a servigo publico essencial a populagao,
o qual pode se estender por longo periodo de tempo. Precedentes. 3. Na hipdtese, a
propria Corte local enfatizou que, independente do tamanho ou quantidade de fios
elétricos furtados, os fios foram retirados de poste de companhia telefénica, logo, a
conduta dos pacientes trouxe danos a coletividade, a denotar maior ofensividade e
reprovabilidade do comportamento. 4. A Terceira Se¢do desta Corte, no julgamento do
EREsp n. 221.999/RS, de minha relatoria, DJe 10/12/2015, estabeleceu que a reiteragéo
criminosa inviabiliza a aplicacdo do principio da insignificancia, ressalvada a possibilidade
de, no caso concreto, a verificacdo da medida ser socialmente recomendavel. 5. Os
pacientes apresentam maus antecedentes e, agindo em concurso de agentes, subtrairam
fios de telefonia, o que denota o elevado grau de reprovabilidade de sua conduta.
Precedentes. 6. Agravo regimental a que nega provimento.(AgRg no HC n. 835.652/RJ,
relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 11/9/2023, DJe
de 13/9/2023)

“AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CRIME DE FURTO DE CABOS
DE ENERGIA ELETRICA. PREJUIZO A COLETIVIDADE. NAO APLICACAO DO PRINCIiPIO DA
INSIGNIFICANCIA . INCIDENCIA DA SUMULA N. 83/STJ. QUALIFICADORA DE ESCALADA.
NECESSIDADE DE PERICIA . AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS N. 282 E
356/STF. 1 . Efetivamente impugnados os fundamentos da decisdo de inadmissdo do
recurso especial, o agravo merece ser conhecido. 2. Inaplicivel o principio da
insignificancia diante de furto de cabos de telefonia, elétricos ou de internet, de
propriedade de concessionarias prestadoras de servigo publico, pois que a agdo
criminosa provoca consideravel prejuizo a coletividade. Incidéncia da Sumula n . 83 do
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STJ. 3. Inexistindo pronunciamento do Tribunal de origem, carece o recurso especial do
indispensavel requisito do prequestionamento, a atrair a incidéncia das SUmulas n. 282 e
356 do STF . 4. Agravo regimental improvido.

(STJ - AgRg no AREsp: 2373396 RJ 2023/0185757-6, Relator.: Ministro JESUINO RISSATO
DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TIDFT, Data de Julgamento: 27/02/2024, T6 -
SEXTA TURMA, Data de Publica¢io: DJe 04/03/2024)

“AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL.
FALTA DE CABIMENTO. FURTO DE CABOS DE ENERGIA ELETRICA. PRINCiPIO DA
INSIGNIFICANCIA . INAPLICABILIDADE. PREJUiZO A COLETIVIDADE. MAIOR
REPROVABILIDADE DA CONDUTA. PRECEDENTES . ARGUICAO DE AUSENCIA DE
COMPROVACAO DE EFETIVO PREJUIZO A COMUNIDADE LOCAL. AFASTAMENTO DA
VETORIAL REFERENTE AS CONSEQUENCIAS DO DELITO. IMPOSSIBILIDADE. NECESSIDADE
DE REVOLVIMENTO DE FATOS E PROVAS . INADEQUACAO DA VIA ELEITA. RITO CELERE E
DE COGNIGAO SUMARIA. Agravo regimental improvido.

(STJ - AgRg no HC: 917976 DF 2024/0196169-9, Relator.: Ministro SEBASTIAO REIS
JUNIOR, Data de Julgamento: 16/09/2024, T6 - SEXTA TURMA, Data de Publicagdo: DJe
24/09/2024)

“DIREITO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. REINCIDENCIA
E FURTO QUALIFICADO . AGRAVO DESPROVIDO. I. Caso em examel. Agravo regimental
interposto contra decisdo que negou provimento a recurso especial, sob o fundamento
de que o furto qualificado por concurso de pessoas, a reincidéncia e o furto de cabos
elétricos e telefonicos impedem a aplicagao do principio da insignificancia . Il. Questdao em
discussdo2. A questdo em discussdo consiste em saber se a reincidéncia e o furto
qualificado por concurso de pessoas impedem a aplicagdo do principio da insignificancia,
mesmo quando o valor do bem furtado é considerado infimo. Ill . RazGes de decidir3. A
habitualidade delitiva, caracterizada pela reincidéncia, e a qualificadora do concurso de
pessoas indicam a especial reprovabilidade da conduta, afastando a aplicacdo do principio
da insignificancia. 4. O furto de cabos elétricos e telefonicos ndo pode ser considerado
de pequena monta, devido as graves consequéncias para a populagao, impedindo,
também, a aplicagdo do principio da insignificancia .IV. Dispositivo e tese5. Agravo
regimental desprovido. Tese de julgamento: "1 . A reincidéncia e a qualificadora do
concurso de pessoas afastam a aplicagdo do principio da insignificincia. 2. O furto de
cabos elétricos e telefonicos, devido as suas consequéncias, ndo pode ser considerado
de pequena monta para fins de aplicagao do principio da insignificancia".Dispositivos
relevantes citados: Codigo Penal, art . 155; Cddigo de Processo Penal, art. 386, lIl.
Jurisprudéncia relevante citada:STJ, AgRg no AREsp 2.491 .441/DF, Rel. Min. Messod
Azulay Neto, Quinta Turma, julgado em 18/3/2025; STJ, AgRg no AREsp 2.745 .965/MG,
Rel. Min. Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 10/12/2024; STJ, AgRg no REsp 2.054
.903/DF, Rel. Min. Teodoro Silva Santos, Sexta Turma, julgado em 4/3/2024.
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(STJ - AgRg no REsp: 00000000000002216565 MG 2025/0200234-3, Relator.: Ministro
JOEL ILAN PACIORNIK, Data de Julgamento: 05/08/2025, T5 - QUINTA TURMA, Data de
Publicagdo: DJEN 14/08/2025)

Esta corte ndo discrepa:

APELAGAO CRIMINAL. RECEPTACAO QUALIFICADA. ART. 180, § 12, DO CODIGO PENAL .
SENTENCA CONDENATORIA. PLEITO DEFENSIVO PARA ABSOLVI(;/:\O POR AUSENCIA DE
COMPROVACAO DE DOLO OU POR ATIPICIDADE DA CONDUTA, COM O
RECONHECIMENTO DO PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. APRESENTOU PEDIDOS
SUBSIDIARIOS DE DESCLASSIFICACAO DA CONDUTA PARA O CRIME DE RECEPTACAO
CULPOSA, REDUCAO DA PENA PECUNIARIA E CONCESSAO DE GRATUIDADE DE JUSTICA.
Policiais militares foram averiguar denuncia sobre a existéncia de cabos de telefonia
furtados no estabelecimento comercial do apelante . O material foi encontrado em cima
de uma balanga no local. Ao ser indagado, o acusado informou de quem tinha comprado
o material. Os policiais localizaram o vendedor, que confessou que o cabo de telefonia
estava arriado na rua, o cortou, queimou e vendeu ao acusado. Crime de receptagdo
qualificada configurado . Dolo do agente demonstrado pelas circunstancias do fato, que
demonstram o conhecimento a respeito da origem ilicita do bem, o que afasta a
possibilidade de desclassificacdo para receptagdo culposa. Acusado que adquiriu, no
exercicio de atividade comercial, cabos de telefonia sabendo serem de origem ilicita.
Atipicidade da conduta. Ndo ocorréncia . Subtragido de cabos de cobre de concessionadrias
que prejudica toda a coletividade, usudrios do servigo publico, tornando, de qualquer
forma, expressiva a lesao juridica. Desproporcionalidade na fixagdo da pena pecuniaria.
Reducdo para o valor de um salario-minimo. Gratuidade de justica . Pleito que deve ser
apreciado no Juizo da Execuc¢do. Sumula n. 74 deste Tribunal de Justica. Provimento
parcial do recurso defensivo . Unanime.

(TJ-RJ - APELAGAO: 00089664120198190014 202305005756, Relator.: Des(a). ANTONIO
CARLOS NASCIMENTO AMADO, Data de Julgamento: 24/10/2023, TERCEIRA CAMARA
CRIMINAL, Data de Publicacdo: 01/11/2023)

APELA(;AO. FURTO. CABOS TELEFONICOS. FIBRA OTICA . PRISAO EM FLAGRANTE DELITO.
SENTENCA CONDENATORIA. RECURSO DEFENSIVO. ABSOLVICAO . FRAGILIDADE
PROBATORIA. ATIPICIDADE MATERIAL DA CONDUTA. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA.
FURTO PRIVILEGIADO . TENTATIVA. TESES RECHACADAS. Absolvicdo dos apelantes por
insuficiéncia de provas rechagada. Autoria e materialidade delitiva comprovadas . Acervo
probatdrio robusto. Prova testemunhal produzida em juizo, sob o crivo do contraditério.
Res furtivae que estavam em poder dos réus, presos em flagrante delito no préprio local
da prética criminosa. Depoimento dos policiais militares . Intensidade e valia da prova
testemunhal. Réus soltos. Revelia de um deles. Direito ao siléncio exercida por outro .
Pretensdo absolutdria que tropeca na robustez da prova acusatéria. Dano coletivo
causado aos usudrios. Interrupcao de servigos essenciais de telefonia e internet. Danos
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causados as operadoras do servico . Encarecimento de servigo publico de absoluta
relevancia. Impossibilidade de reconhecimento da bagatela. Material subtraido de valor
consideravel sendo de maior relevo ainda a o prejuizo causado a empresa lesada e aos
usuarios privados dos servigos. Teses defensiva que ndo se sustentam . Valor infimo do
bem insustentavel. Inexpressividade da conduta idem. Lesdo patrimonial, econGmica e
supressao do direito de uso e gozo dos bens e servigos contratados suprimidos pela agdo
criminosa dos acusados. Tentativa rechacada . Inegavel inversdo da posse sinalizando para
a consumacao da pratica delitiva. SUmula n2 528 do STJ. Pratica antijuridica e censuravel
a exigir reprimenda compativel. Justa e correta a condenagdo . Dosimetria. Réus
primarios. Pena-base fixada no minimo legal cominado. A mingua de circunstancias
agravantes e atenuantes, causas de aumento e diminui¢cdo de pena e outros parametros
a considerar . Regime prisional compativel. Substituicdo da pena corporal por restritivas
de direitos. Sentencga escorreita integralmente prestigiada. Prequestionamento repelido
a mingua de ofensa . NEGADO PROVIMENTO AOS RECURSOS.

(TJ-R) - APL: 02645490320188190001 202105017635, Relator.: Des(a). JOAQUIM
DOMINGOS DE ALMEIDA NETO, Data de Julgamento: 27/01/2022, SETIMA CAMARA
CRIMINAL, Data de Publicacdo: 31/01/2022)

Tampouco merece ser acolhida a pretensdo defensiva de
afastamento da majorante de repouso noturno, sob alegacao de que, embora
o crime tenha ocorrido de madrugada, se deu em via publica, motivo pelo qual
deve ser afastada a causa de aumento.

Conforme se extrai do registro de ocorréncia (id. 97579136), o
delito foi cometido por volta das 2:00 da madrugada, portanto, a noite e em
situacao de repouso, nao havendo qualquer motivo para desacreditar o
documento publico.

Por outro lado, o fato de se tratar de local publico revela-se
irrelevante para fins de reconhecimento da causa de aumento, na medida em
gue a norma tem por escopo, proteger a sociedade em periodo de maior
vulnerabilidade.

Nesse mesmo sentido, o Eg. Superior Tribunal de Justica firmou
a Tese 1144, no julgamento de tema repetitivo, no sentido de que é
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desnecessario demonstrar que a vitima estava dormindo ou o local estava
ermo, presumindo-se que, em horario de recolhimento da populagao, ha maior
facilitagcdo para o crime em comento, o que motiva a punigao agravada:

Ag

“REsp 1979989/RS — Tema Repetitivo 1144 - Afetacdo na sessdo eletrdnica iniciada em
6/4/2022 e finalizada em 12/4/2022 (Terceira Segao).

1. Nos termos do § 12 do art. 155 do Cédigo Penal, se o crime de furto é praticado durante
0 repouso noturno, a pena sera aumentada de um terco.

2. O repouso noturno compreende o periodo em que a populacdo se recolhe para
descansar, devendo o julgador atentar-se as caracteristicas do caso concreto.

3. A situagdo de repouso esta configurada quando presente a condigdo de
sossego/tranquilidade do periodo da noite, caso em que, em razdo da diminui¢do ou
precariedade de vigilancia dos bens, ou, ainda, da menor capacidade de resisténcia da
vitima, facilita-se a concretizagdo do crime.

4. S3o irrelevantes os fatos das vitimas estarem ou ndo dormindo no momento do crime,
ou o local de sua ocorréncia, em estabelecimento comercial, via publica, residéncia
desabitada ou em veiculos, bastando que o furto ocorra, obrigatoriamente, a noite e em
situacao de repouso.”

No mesmo sentido:

“AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. 155, § 42, IV, DO CODIGO PENAL.
DOSIMETRIA. CRIME DE FURTO QUALIFICADO. REPOUSO NOTURNO. CIRCUNSTANCIA
UTILIZADA PARA O RECRUDESCIMENTO DA PENA-BASE. POSSIBILIDADE. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. A revisdo da dosimetria da pena somente é possivel em situagdes excepcionais de
manifesta ilegalidade ou abuso de poder, cujo reconhecimento ocorra de plano, sem
maiores incursdes em aspectos circunstanciais ou faticos e probatdrios (HC n. 304.083/PR,
Relator Ministro FELIX FISCHER, Quinta Turma, DJe 12/3/2015).

2. A Terceira Secdo desta Corte de Justica, ao analisar a controvérsia suscitada no REsp n.
1.888.756/SP, sob o rito dos recursos repetitivos, fixou, no Tema n. 1.087, sob a Relatoria
do Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, a tese no sentido de que a causa de aumento
prevista no § 1° do art. 155 do Cddigo Penal (pratica do crime de furto no periodo noturno)
n3o incide no crime de furto na sua forma qualificada (§ 4°) (REsp n. 1.888.756/SP, Relator
Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, Terceira Secdo, julgado em 25/5/2022, Dle de
27/6/2022.). Todavia, no voto condutor do acima citado acdrddo e, também, como
informacgGes complementares a ementa do referido julgado, consta expressa ressalva no
sentido da possibilidade de, diante das circunstancias faticas, a pratica do furto durante o
periodo de repouso noturno ser levada em consideracdo na dosimetria da pena. Em
outras palavras, se a incidéncia da majorante no furto qualificado mostra-se excessiva,
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podera ser utilizada como circunstancia judicial negativa na primeira fase da dosimetria
(art. 59 do CP).

3. Acrescente-se, por outro lado, que O Superior Tribunal de Justica tem se manifestado
no sentido da incidéncia da majorante prevista no art. 155, § 12, do Cddigo Penal,
mesmo na hipodtese de furto praticado durante o repouso noturno em estabelecimento
comercial ou residéncia desabitada, sendo indiferente o fato de a vitima estar, ou nao,
efetivamente repousando. (HC n. 615.113/SP, relator Ministro OLINDO MENEZES
(Desembargador Convocado do TRF 12 Regido), Sexta Turma, julgado em 16/11/2021,
DJe de 19/11/2021.)

4. Desse modo, na hipétese, tendo o Tribunal a quo considerado a maior censurabilidade
do delito praticado em periodo noturno para aumentar a pena-base, e ndo como causa
de aumento, ndo se constata ilegalidade ou inobservancia ao novo entendimento
jurisprudencial desta Corte Superior (Tema n. 1.087), ndo havendo que se falar em
constrangimento ilegal a ser corrigido neste ponto. Precedentes.

5. Agravo regimental ndo provido.”

(AgRg no HC n. 831.239/PE, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma,
julgado em 28/8/2023, DJe de 1/9/2023.)

A condenacdo pela pratica do furto majorado pelo repouso
noturno é, portanto, incensuravel, e merece ser mantida.

Noutro giro, malgrado nao tenham sido acolhidas as teses
absolutdrias, assiste razao a defesa quanto a aplicagao do privilégio previsto no
§22 do art. 155 do Cddigo Penal.

O privilégio legal é um direito subjetivo do réu, cujo deferimento
exige a conjugacao de dois requisitos objetivos, consubstanciados na
primariedade e no pequeno valor da res, assim considerado aquele que possui
valor inferior ao salario-minimo a época do fato. Assim, devidamente
comprovado ser o réu tecnicamente primario, consoante a FAC acostada (id.
172896852) , que possui outras anotacdes referentes a delitos contra o
patrimonio, inclusive por delito idéntico, porém, sem noticias de transito em
julgado, e sendo o valor dos bens subtraidos abaixo da faixa de salario-minimo,
apensar de nao ter sido efetivamente apurado, nao existe dbice a concessao da
benesse.
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E por conta do reconhecimento do privilégio em seu favor,
sendo prerrogativa do julgador substituir a pena de reclusao pela detencao,
diminui-la de um a dois terc¢os, ou aplicar somente a pena de multa, de acordo
com as circunstancias do caso concreto, faz-se a opcdo de substituir a pena
privativa de liberdade de reclusdo para detencao. A propdsito, sobre o tema,
verbis:

“PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. FURTO QUALIFICADO. CORRUPCAO
DE MENORES . DOSIMETRIA. PRIVILEGIO RECONHECIDO. QUANTUM DE REDUCAO DA
PENA. FRA(;AO DE 1/3 DEVIDAMENTE JUSTIFICADA . DELITO PRATICADO EM CONCURSO
DE AGENTES. REU QUE RESPONDE A OUTRAS DUAS AC@ES PENAIS. FLAGRANTE
ILEGALIDADE INEXISTENTE. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO . 1. A individualizagdo
da pena é submetida aos elementos de convicgao judiciais acerca das circunstancias do
crime, cabendo as Cortes Superiores apenas o controle da legalidade e da
constitucionalidade dos critérios empregados, a fim de evitar eventuais arbitrariedades.
Assim, salvo flagrante ilegalidade, o reexame das circunstancias judiciais e dos critérios
concretos de individualizacdo da pena mostram-se inadequados a estreita via do habeas
corpus, por exigirem revolvimento probatério. 2 . Reconhecida a figura do furto
privilegiado, cabe ao julgador, obedecendo ao livre convencimento motivado, escolher
entre as opgoes legais apresentadas no § 22 do art. 155 do Cédigo Penal, devendo
fundamentar sua decisdo nas circunstancias do caso concreto e particularidades do
agente, a fim de obter a solugdo mais adequada e suficiente como resposta penal a
conduta praticada. 3. Na hipdtese, a Corte Estadual corretamente entendeu adequada e
suficiente a aplicacdo da diminui¢cdo da pena em 1/3, pois, além de o furto ter sido
praticado em concurso de agentes, o que demonstra maior reprovabilidade da conduta,
0 paciente, apesar de primario, respondia a outras duas outras agdes penais, uma pelo
delito de furto e outra por trafico ilicito de entorpecentes, restando justificado, portanto,
o afastamento da pena de multa, bem como a aplicagdo da reduc¢do da pena no patamar
minimo . 4. Agravo regimental ndo provido.

(STJ - AgRg no HC: 726958 SC 2022/0058427-2, Data de Julgamento: 24/05/2022, T5 -
QUINTA TURMA, Data de Publicagdo: DJe 31/05/2022)

“PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DECLARA(;/N\O NO HABEAS CORPUS.
FURTO. RECONHECIMENTO DO PRIVILEGIO. REU REINCIDENTE. AGRAVO DESPROVIDO. 1.
No que se refere a figura do furto privilegiado, o art. 155, § 22, do Cddigo Penal impde a
aplicacdo do beneficio penal na hipdtese de adimplemento dos requisitos legais da
primariedade e do pequeno valor do bem furtado, assim considerado aquele inferior ao
salario minimo ao tempo do fato, tratando-se, pois, de direito subjetivo do réu, embora o
dispositivo legal empregue o verbo "poder", ndo configurando mera faculdade do julgador
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a sua concessao, conforme o reconhecido na sentenga condenatéria. 2. In casu, trata-se
de réu reincidente, ja que a pena decorrente da Agdo Penal n. 0001291-26.2014.8.26.0590
foi extinta pelo indulto em 10/5/2017, ou seja, ndo houve decurso do prazo de cinco anos
entre tal data e o dia do cometimento do crime sob apuragdo, (15/12/2017), descabe falar
em incidéncia do privilégio previsto no art. 155, § 29, do CP. 3. Agravo regimental
desprovido.”

(AgRg nos EDcl no HC 511.233/SP, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA,
julgado em 13/04/2021, DJe 16/04/2021)

“AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. PENAL. FURTO PRIVILEGIADO. DIREITO
SUBJETIVO DO ACUSADO. PRIMARIEDADE DO AGENTE E PEQUENO VALOR DA COISA.
DEFERIMENTO. REVALORAGCAO DOS FATOS EXPOSTOS NO ACORDAO IMPUGNADO.
POSSIBILIDADE. AUSENCIA DE OFENSA AO ENUNCIADO SUMULAR N.87 DESTA CORTE.
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. Segundo entendimento reiterado desta Corte,
o reconhecimento do privilégio legal é um direito subjetivo do réu, cujo deferimento
exige a conjugacao de dois requisitos objetivos, consubstanciados na primariedade e no
pequeno valor da coisa furtada, que deve ter como parametro o valor do salario-minimo
vigente a época dos fatos. 2. Certificada a primariedade do ora recorrido e avaliada a
res furtiva em RS 110,00 (referentes a dois casacos), montante este bem inferior ao
salario-minimo vigente na data do crime (R$ 510,00), é de rigor o reconhecimento do
furto na forma do art. 155, § 2°, do Cédigo Penal. 3. O fato de o recorrido ser tido "por
populares como furtador" ndo impede a aplicagdo do mencionado beneficio, sob pena de
ofensa ao art. 52, LVII, da CF. 4. A revaloragdo dos fatos minuciosamente expostos no
acérdao proferido pelo Tribunal estadual, conforme amplamente acolhido pelos Tribunais
Superiores, ndo se confunde com 6bice existente na Simula n. 7 desta Corte. 5. Agravo
regimental ndo provido.”

(STJ-AgRg no REsp 1486001/RJ, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA,
DJe 13/05/2015)

No caso em questdo, embora a coisa subtraida em si seja de
pequeno valor, a conduta é altamente reprovavel. A par do prejuizo com o
reparo e do transtorno a coletividade, o modus operandi, com utilizacao de
ferramenta (faca), denota a gravidade concreta da conduta, o que deve ser
considerada por ocasido da aplicacao do privilegio.

Ingressando na analise da dosimetria, verifica-se que, tratando-
se de réu primario e sem elementos que justifique a valora¢ao negativa de sua
personalidade, sendo certo que agdes penais em curso nao servem de baliza
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para analise do carater e ndo podem levar a exasperacdao da pena base,
conforme sum.444 do STJ, deve ser a pena-base reduzida ao minimo legal, qual
seja, em 01 ano de reclusdo, mais 10 dias-multa.

Na fase intermedidria, inexistem agravantes e atenuantes.

Na fase derradeira presente a acuas especial de aumento
referente ao art.1558§12 do CP, visto que o acusado se aproveitou da
circunstancia do repouso noturno para ter sucesso da empreitada delituosa.
Assim, a pena alcanca 01 (um) ano e 04 (quatro) meses de reclusdo e
pagamento de 13 (treze) dias-multa.

No mais, conserva-se o regime inicial aberto para o caso de
conversao, a substituicdo da pena corporal por uma restritiva de direitos
conforme estabelecido na sentenca, e aplica-se o §22 do art. 155 do Cddigo
Penal, substituindo a pena de reclusao por detencao.

Pelo exposto, da-se parcial provimento ao recurso para refazer
a dosimetria a menor, reduzindo a pena-base ao minimo legal, com pena final
em 01 (um) ano e 04 (quatro) meses de reclusdo e pagamento de 13 (treze)
dias-multa, reconhecer a incidéncia do 8§22, do artigo 155, do CP e, substituir
a pena privativa de liberdade de reclusao pela de deten¢dao, mantidos todos
os demais termos da r. sentenca.

Rio de Janeiro, 25 de agosto de 2026.

SUIMEI MEIRA CAVALIERI
Desembargadora Relatora
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