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Juizo de Origem: 12 Vara Criminal da Comarca de Petrépolis
Apelante: Luis Felipe Dias Vieira Mora

Advogado: Dr. Jorge Eduardo Borges da Rocha

Apelado: Ministério Publico

Relatora: Des.2 Maria Sandra Kayat Direito

EMENTA: DIREITO PENAL. APELACAO CRIMINAL.
TRAFICO E ASSOCIACAO PARA O TRAFICO DE DROGAS.
DEPOIMENTOS DE POLICIAIS. AUSENCIA DE CAMERAS
CORPORAIS. PEDIDO DE ABSOLVICAO NAO ACOLHIDO.
INAPLICABILIDADE DO PRIVILEGIO. PENA MANTIDA.
DESPROVIMENTO DO RECURSO.

|. Caso em exame

1. Apelacao criminal interposta contra sentenca que condenou
o apelante pelos crimes de trafico de drogas (art. 33, caput, da
Lei n°® 11.343/2006) e associacdo para o trafico (art. 35 da
mesma lei), & pena de 08 anos de reclusédo e 1.200 dias-multa,
em regime inicial semiaberto.

Il. Questdo em discussao

2. As questbes em discussdo consistem em saber se: (i) ha
provas suficientes a ensejar decreto condenatério; (i) a
auséncia de imagens das cameras corporais compromete a
validade da prova; (iii) é cabivel a aplicacdo da causa de
diminuic&o do art. 33, 84°, da Lei n® 11.343/2006; (iv) é cabivel
a substituicdo da pena privativa de liberdade por restritivas de
direitos.

lll. Razbes de decidir

3. A materialidade e a autoria foram comprovadas por auto de
prisdo em flagrante, laudos periciais e depoimentos de policiais
colhidos sob o crivo do contraditério, os quais relataram que o
réu tentou fugir e dispensou sacola contendo drogas com
inscricdes da facgcdo Comando Vermelho.

4. A auséncia de imagens das cameras corporais nao invalida
a prova oral produzida, sobretudo quando os depoimentos séo
coerentes e harmdénicos com os demais elementos dos autos
(Sumula 70/TJRJ; HC 113167/DF, STJ).
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5. A aplicacao da causa de diminui¢ao do art. 33, 84°, da Lei n°
11.343/2006 foi afastada, pois restou demonstrado que o réu
exercia fungcdo de “gerente” do trafico em area dominada por
faccdo criminosa, o que evidencia dedicacdo a atividade
criminosa e vinculo com organizacdo (HC 230140/SP, STJ).

6. A pena foi corretamente fixada no minimo legal para ambos
os crimes, sendo inaplicavel a substituicdo por penas restritivas
de direitos (art. 44, |, do CP) e o sursis (art. 77 do CP), diante
da pena aplicada.

7. Correto o regime semiaberto, nos termos do art. 33, §2°, “b”
do CP.

IV. Dispositivo

8. Recurso desprovido.

Dispositivos relevantes citados: Lei n°® 11.343/2006, arts. 33,
caput; 35; 33, §4°;, Cddigo Penal, arts. 44, |; 69; 77; 33, §2°, “b”
Cdbdigo de Processo Penal, art. 155.

Jurisprudéncia relevante citada: Sumula 70/TJRJ; STJ, HC
113167/DF, Rel. Min. Napoledo Nunes Maia Filho, 52 Turma, |.
25.05.2009; STJ, HC 230140/SP, Rel. Min. Jorge Mussi, 52
Turma, |j. 27.03.2012; TJRJ, Apelacdo Criminal n°
2008.050.00937, 62 Camara Criminal, Rel. Des. Guaraci de
Campos Vianna, j. 26.05.2009

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos estes autos de Apelacédo, onde
figuram como Apelante e Apelado, as partes acima referidas,

ACORDAM o0s Desembargadores que integram a Egrégia

Primeira

Camara Criminal do Tribunal de Justica do Estado do Rio de

Janeiro em sesséo de julgamento realizada no dia 27 de maio de 2025,
por unanimidade, em negar provimento ao recurso, nos termos do
voto da Desembargadora-Relatora.

VOTO
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O recurso deve ser conhecido, eis que presentes 0s requisitos de
admissibilidade.

Como se depreende dos autos, o apelante foi denunciado como
incurso nas penas doa arts. 33, caput e 35, ambos da Lei 11.343/06.

Narrou a denuncia de doc. 126413039 que:

“No dia 31 de maio de 2024, entre 22h e 23h, na Rua
Alagoas, s/n.°, bairro Quitandinha, nesta comarca, 0
DENUNCIADO, agindo de forma livre e consciente, sem
autorizacdo e em desacordo com determinacdo legal e
regulamentar, trazia consigo, para fins de trafico, 16,5g de
“Cocaina” (crack), acondicionados em formato de
pequenas pedras, acondicionados em 55 unidades de saco
plastico 57,6g de “Cocaina” (em po6), acondicionados em
24 unidades de sacos plasticos, conforme Auto de
Apreensdo (id. 122027055), Laudos Prévios de Exame de
Entorpecente (id. 122027056 e 122027065) e Laudos
Definitivos de Entorpecentes que serdo acostados. Desde
data que ndo se pode precisar, mas sendo certo que até o
dia 31 de maio de 2024, o DENUNCIADO, agindo de forma
livre, consciente e voluntaria, com o dolo de permanéncia e
estabilidade, associaram-se entre si e a individuos ainda
nao identificados, para o fim de praticarem, reiteradamente
ou nao, o crime previsto no art. 33, caput, da Lei n°
11.343/2006 (trafico de drogas) nesta cidade, vinculados a
faccdo Comando Vermelho, nesta cidade. Considerando
as circunstancias da prisdo em flagrante, a natureza, a
forma de acondicionamento do entorpecente, o local da
apreensdo e demais itens apreendidos, infere-se que o
denunciado trazia consigo os entorpecentes para fins de
trafico, bem como que se encontravam associados com
animus duradouro e estavel. Segundo consta nos autos,
por ocasido dos fatos, policiais militares receberam
denuncias anénimas no sentido de que o nacional Luiz
Felipe Dias Vieira Mota, vulgo "FELIPINHO", que atua
como gerente do trafico de drogas no bairro Amazonas,
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estaria realizando a venda de entorpecentes no ponto final
do bairro Alagoas, razédo pela qual dirigiram-se ao local. La
chegando, se depararam com o denunciado, que tdo logo
visualizou os policiais arremessou uma sacola ao solo e
tentou empreender fuga. Arrecadada a sacola dispensada,
verificou-se conter em seu interior 55 (cinquenta e cinco)
pedras de crack, com a inscrigdo "VEM PARA SELVA AMZ
CV 20" e 24 (vinte a quatro) pinos de cocaina, com a
inscricao "AMZ PO 20 CV". Ato continuo, policiais lograram
alcancar o denunciado, tendo apreendido em seu poder a
quantia de R$ 70,00 (setenta reais), em espécie, em notas
diversas.”

Encerrada a instrugdo criminal, o juizo da 12 Vara Criminal da
Comarca de Petropolis proferiu sentenca datada de 28/01/2025, da lavra
do Dr. Luis Claudio Rocha Rodrigues, julgando procedente a pretensao
punitiva para condenar o apelante, nos termos da denudncia, as penas de
08 anos de reclusdo, em regime inicial semiaberto, e 1200 dias multa.
(doc. 168593476).

Inconformada, a nobre defesa recorreu da sentenca, pleiteando, a
absolvicdo do apelante, por insuficiéncia probatéria e pela néo
apresentacdo das filmagens da operacdo policial. Subsidiariamente,
requer a aplicacdo do art. 33, 84° da Lei 11.343/06, a substituicdo da
pena privativa de liberdade por restritivas de direitos, bem como a
concessao da justica gratuita. (doc. 09).

Em contrarrazbes, manifestou-se o Ministério Publico pelo
desprovimento do recurso. (doc. 20).

A Procuradoria de Justica, no doc. 43, oficiou pelo desprovimento
do apelo.

Este é o breve relatério. Passemos a analise dos pedidos.

Incabivel pleito de absolvigdo por insuficiéncia de provas.
Vejamos:
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A materialidade dos delitos estd devidamente comprovada pelo
auto de prisdo em flagrante (doc. 122025550), pelo registro de
ocorréncia (doc. 122027051), pelo auto de apreensao (doc. 122027055),
bem como pelo laudo de exame de entorpecente (doc. 122027065).

A autoria ficou também comprovada por toda prova oral
acusatéria produzida a luz do contraditorio e pelos demais elementos de
conviccao.

A Audiéncia de Instrucdo e Julgamento foi gravada através do
sistema audiovisual. Apds a oitiva da midia, colaciono transcricdo dos
depoimentos extraida da sentenca de doc. 168593476 (grifos nossos):

“O sargento PMERJ Diniz afirmou que a_equipe policial
recebeu informacdo de que o acusado Felipe e outros
traficantes estariam vendendo drogas na rua amazonas.
Que foram ao local e avistaram Felipe e, diante da
presenca da guarnicdo, fugiu e foi visto dispensar drogas
na fuga. Que arrecadaram a sacola por ele descartada.
Que ha diversas noticias de que Felipe é gerente do
trafico. Que 0s outros elementos que com ele estavam nao
foram detidos. Que fizeram duas outras grandes
apreensdes de drogas estimadas em, respectivamente, em
100 mil reais e 70 mil reais. Que ambas apreensdes foram
creditadas a ele como destinatario _do recebimento da
droga. Que o local é dominado pelo Comando Vermelho.
Que o acusado Felipe ficou em silencio. Que se tratou de
uma diligencia conjunta dos policiais do servi¢co reservado
com policiais da patrulha tatico mével, comandado pelo
Sargento PMERJ Borges.

O Sargento PMERJ Borges confirmou integralmente o
relato de seu colega de farda, acrescentando que
Felipinho, como é conhecido, é tido como gerente do
trafico_do bairro Amazonas. Que receberam noticias de
gue estaria traficando perto do ponto final do Amazonas.
Que, diante da aproximacao policial, Felipe se desfez de

uma sacola e tentou fuqir, tendo sido detido mais adiante
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do ponto em que estava. Que apreendida a sacola
constataram _em seu interior crack e maconha. Que as
drogas tinham inscricgo do Comando Vermelho. Que o
local é controlado pela referida faccdo. Que apreenderam
grandes quantidades de drogas creditadas a Felipe. Que
guem arrecadou foi o sargento Diniz. Que havia outro
individuo que também correu a quem ndo conseguiu deter.

A testemunha Jennifer afirmou que estava saindo de sua
casa para ir a casa de sua mae. Que viu a viatura e foi até
o local. Que a policia estava com Felipe detido e ela,
Jennifer, ficou |4 também. Que Felipe ia ser liberado, mas
ai chegaram varios policiais saindo do meio do mato e um
deles apresentou uma saquinha dizendo que era de Felipe.
Que foi ai que ela Jennifer comecou a gravar perguntando
se Felipe estava detido e se os policiais iam “forja-o”. Que
depois mudou sutilmente a versdo apresentada para dizer
ter visto a viatura antes quando ela estava encostando
préximo ao local dos fatos.

Interrogado, 0 acusado negou as imputacdes. Que disse
gue ia entrar em seu carro para buscar um refrigerante.
Que viu os policiais chegando e ficou parado. Que o carro
foi revistado e nada foi encontrado. Que depois o policial a
paisana chegou mostrando uma sacola em que disse
haver drogas. Que nega ter descartado drogas.”

Apesar do apelante ter declarado em juizo que nao portava
nenhuma droga no momento de sua prisédo, a prova oral produzida pela
acusacao € coerente, sendo inquestionavel o valor probatorio dos
depoimentos dos policiais militares quando em harmonia com demais
elementos de prova, ainda mais pela fragilidade da versédo apresentada
pelo recorrente, que restou totalmente isolada no quadro probatorio,
tendo tal alegacdo o fim de afastar a imputacdo que lhe é feita,
evidenciando tdo somente o exercicio do seu direito de autodefesa
constitucionalmente assegurado. Até porque, ndo me parece crivel, que
agentes da lei, a seu bel-prazer, utilizariam a quantidade de 16,5g de
crack, 57,6g de cocaina, para tdo somente incriminar alguém. O préprio
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acusado nao soube explicar em seu interrogatério a razdo de suposta
conduta.

Com efeito, os agentes da lei narraram em juizo que, no dia dos
fatos, estavam em patrulhamento em local j& conhecido como de venda
de drogas, de dominio da faccdo Comando Vermelho, quando
receberam a informacgéo de que o apelante, j& conhecido pela guarnicédo
como “gerente” da fac¢cdo dominante, estava traficando na Rua
Amazonas. Chegando 14, os agentes avistaram o réu, o qual, apds
perceber a presenca dos militares, dispensou uma sacola e tentou se
evadir, mas acabou sendo detido pelos policiais, que apreenderam a
sacola arremessada pelo apelante, encontrando as drogas descritas na
denuncia.

Os policiais salientaram, ainda, que fizeram apreensdes de
grande quantidade de material entorpecente, o qual seria entregue ao
apelante.

Necessario se faz destacar que este Tribunal sumulou
entendimento no sentido de que os depoimentos dos policiais séo
merecedores de plena credibilidade, ndo podendo suas declaracdes
desautorizar a condenacdo, quando em harmonia com as demais provas
produzidas em Juizo — Sumula 70 do TJRJ. Com efeito, motivo ndo ha
para que os agentes atribuam, injustamente, ao apelante o cometimento
de conduta tdo perniciosa, ainda mais que nao foi comprovado nos
autos relacado de animosidade entre eles.

EMENTA: HABEAS CORPUS. PACIENTE CONDENADO A 4 ANOS DE
RECLUSAO E MULTA, EM REGIME INICIAL FECHADO, POR PORTE DE
ARMA DE FOGO COM NUMERAGCAO RASPADA (ART. 16, IV DA LEI
10.826/03). VALIDADE DOS DEPOIMENTOS PRESTADOS, EM JUIZO,
POR POLICIAIS QUE EFETUARAM A PRISAO. PRECEDENTES DESTE STJ.
CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS. OCORRENCIA DE DUPLA VALORACAO (BIS
IN IDEM). REGIME PRISIONAL E SUBSTITUICAO DE PENA PRIVATIVA DE
LIBERDADE. ACORDAO DEVIDAMENTE FUNDAMENTADO. PARECER DO
MPF PELA CONCESSAO PARCIAL DA ORDEM. ORDEM PARCIALMENTE
CONCEDIDA, TAO-SOMENTE PARA REDUZIR A PENA PRIVATIVA DE
LIBERDADE PARA 3 ANOS E 6 MESES DE RECLUSAO, MANTIDAS AS
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DEMAIS COMINACOES CONTIDAS NO ACORDAO OBJURGADO. 1.
Conforme orientagdo ha muito sedimentada nesta Corte Superior,
sdo vdlidos os depoimentos dos policiais em juizo, mormente quando
submetidos ao necessdrio contraditorio, tal como se da na espécie
em exame. 2. O Tribunal a quo reconheceu a existéncia de bis in idem
na andlise da personalidade e dos antecedentes penais, diante da
identidade de fundamentacdo; todavia, mesmo reconhecida a dupla
valoragdo, ndo procedeu a Corte Distrital o redugcdo da pena-base
imposta, proporcionalmente ao acréscimo relacionado a personalidade
do agente. 3. Nenhum reparo merece o decisum, quanto a fixagdo do
regime de cumprimento da reprimenda e impossibilidade de
substituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva de direitos,
porquanto devidamente arrimado nos péssimos antecedentes penais
apresentados pelo paciente. 4. Opina o MPF pela concessdo parcial da
ordem. 5. Ordem parcialmente concedida, para fixar a pena-base em 3
anos e 6 meses de reclusdo, tornando-a definitiva nesse patamar,
mantidas as demais comina¢bes contidos no acdrddo objurgado. (HC
113167-DF — Quinta Turma do STJ — Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA
FILHO - Julgamento: 25/05/2009).

E sempre bom salientar que a versdo apresentada pelos policiais
civis se deu baseada no que vivenciaram no momento da priséo e da
apreensao das drogas.

Além disso, tudo o que foi dito em sede policial esta de acordo
com as declaracdes prestadas em juizo, rechacando, assim, a alegacéo
de fragilidade do contexto probatdrio que, ao contrario, € suficiente para
a condenacgéo.

Os depoimentos dos agentes da lei tém presuncéo relativa de
legitimidade, dentro da parcela de poder publico que sao dotados, numa
premissa de que os atos foram praticados em conformidade com a lei e
gue diferenciam suas palavras das emanadas pelos apelantes.

Renato Marcdo, em seu “Curso de Processo Penal, 32 Edicao
Revista e Ampliada, Editora Saraiva, 2017, pagina 553 diz o seguinte
acerca do tema:
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“Néo havendo comprovacdo do &nimo de incriminar o
acusado, é perfeitamente valido o acréscimo oriundo da
prova resultante de depoimentos prestados por agentes
policiais. H& presuncdo juris tantum de que agem
escorreitamente no exercicio de suas fungdes.”

Diferentemente do alegado pela defesa, as declaragbes dos
policiais, colhidas sob o crivo do contraditério e da ampla defesa, séo
suficientes a ensejar decreto condenatério. Pequenas divergéncias
apresentadas nos depoimentos ndo afastam a sua credibilidade,
considerando o tempo entre os fatos e a AlJ, bem como a grande
guantidade de ocorréncias presenciadas pelos agentes da lei nesse
interim.

A testemunha Jennifer informou, em juizo, que viu Felipe detido
pelos policiais e que ele seria liberado, mas néo foi porque um militar
apareceu e apresentou um saco dizendo que era do apelante. Tal
depoimento ndo afasta a credibilidade das declaracdes dos agentes da
lei, pelo contrario, enfatiza que, de fato, apds o réu ter sido detido, os
policiais encontraram a sacola dispensada por ele e constataram que
havia crack e cocaina no seu interior.

Destarte, o conjunto probatério foi produzido com absoluto
respeito aos principios constitucionais do devido processo legal. O artigo
155 do Cdbdigo de Processo Penal preconiza o sistema do livre
convencimento motivado, o que significa dizer que o julgador pode
formar o seu convencimento por meio de qualquer prova existente nos
autos, desde que legitima, adequada e licita para comprovar a verdade
dos fatos, em decisdo substancialmente fundamentada, como ocorreu
no presente caso.

Com efeito, levando em conta as circunstancias em que foi
detido, em local conhecido como de dominio da faccdo Comando
Vermelho, a apreensdo de 16,59 de crack e 57,69, tudo devidamente
separado e armazenado pronto para a venda, com inscri¢cdes alusivas a
referida organizacéo, bem como os depoimentos dos policiais no sentido
de que ja conheciam o apelante como integrante do trafico de drogas
local, exercendo a funcdo de “gerente”, ndo ha duvidas sobre a
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veracidade dos fatos narrados na denudncia, tratando-se de quadro
probatdrio firme e seguro para produzir a condenacao, ndo procedendo
o pedido de absolvigédo por insuficiéncia de provas.

Além disso, é irrelevante para a configuracdo do delito de tréfico
gue o apelante ndo tenha sido surpreendido vendendo a droga, pois a
conduta que lIhe € imputada é de trazer consigo, para fins de tréfico,
drogas sem autorizacdo ou em desacordo com determinacdo legal ou
regulamentar, ndo sendo exigido, na hipétese, o dolo especifico, vale
dizer, a consumacéao do ilicito de trafico de drogas ndo exige qualquer
resultado, como a venda ou a efetiva entrega da coisa, bastando a
simples posse da droga.

Com relacdo ao crime de associacdo para o trafico, restou
comprovado o vinculo associativo entre o recorrente e outros individuos.

Os policiais informaram que o apelante ja era conhecido como
integrante da facgao, exercendo a funcao especifica de “gerente”. Além
disso, salientaram que, em duas apreensdes de drogas anteriores,
ficaram sabendo que elas teriam como destinatario o recorrente.

Por fim, salienta-se que a area em que ocorreu a prisdo é de
dominio da faccdo Comando Vermelho, sendo impossivel que o
apelante estivesse trazendo consigo variedade de droga sem estar
envolvido com a organizagao criminosa, o que demonstra a estabilidade
do vinculo associativo entre o réu e demais integrantes da faccéo,
exercendo cada um uma fungéo especifica.

Tais fatos demonstram que o apelante n&do era iniciante na
atividade ilicita e estava associado aos demais integrantes da
organizagdo criminosa, 0 que demonstra a estabilidade do vinculo
associativo entre eles.

Pune-se, na espécie, aquele que, reiteradamente ou nao, se
associa para o fim de cometer o crime em referéncia, situagado que bem
se amolda a hip6tese presente.

A colac&o:
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APELACAO CRIMINAL. TRAFICO DE DROGAS. IRRESIGNACAO DO
MINISTERIO PUBLICO. DOSIMETRIA PENAL QUE MERECE REPAROS,
SENDO INCABIVEL A REDUCAO DE 2/3, NOS TERMOS DO ART. 33, § 42
DA LEI N2 11.343/06, DIANTE DOS INDICIOS DE QUE O APELADO
INTEGRA ORGANIZACAO CRIMINOSA. AGRAVAMENTO DA PENA.
RECURSO PROVIDO.

1. Incabivel a redugcdo de 2/3 (dois tercos) operada pelo juizo
monocrdtico, uma vez que o artigo 33, § 49, da Lei n? 11.343/06, ao
estabelecer uma causa especial de diminuicdo de pena, so é cabivel em
hipdteses excepcionalissimas, em que se vislumbre todas as condigées
ali elencadas, a saber, agente primdrio e de bons antecedentes e que
ndo se dedique a atividades criminosas ou integre organizagdo
criminosa.

Portanto, a pretensdo do legislador foi justamente a de diferenciar o
traficante habitual do ocasional, obstaculizando que se reconheca a
menor culpabilidade com rela¢do aqueles que se dedicam a traficdncia
com habitualidade, que in casu restou fartamente demonstrada.

2. Estas circunstdncias restaram provadas também pelo fato de que
ninguém consegue de forma avulsa, comercializar drogas em uma
localidade reconhecidamente comandada por facg¢do criminosa, sem
dela também fazer parte, ou seja, é improvdvel que o apenado
pudesse manter sob sua guarda armas e drogas, circulando pelo
referido local, sem que contasse com o apoio do comando criminoso,
uma vez que para tanto, é preciso integrar o grupo. Sob estas
circunstdncias, estar atuando de forma solitdria (“carreira solo”) é
uma hipotese inexistente.

3. Provimento do recurso ministerial, para afastar o referido redutor e
agravar a pena do réu Ivan a 05 (cinco) anos de reclusdo e pagamento
de 500 (quinhentos) dias-multa. (Apelagdo  Criminal  n2
2008.050.00937. Sexta Cdmara Criminal. Des. GUARACI DE CAMPOS
VIANNA. Julgamento: 26/05/2009)

Portanto, as provas produzidas aos autos sdo suficientes a
ensejar decreto condenatario.

No entanto, alega a defesa a violagdo aos principios do
contraditorio e da ampla defesa, pois ndo foram apresentadas aos autos
as filmagens capturadas pelas cameras das fardas dos policiais.
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Sustenta que, existindo meios de provas que poderiam trazer
certeza sobre o que realmente aconteceu e estes ndo foram juntados
aos autos, perde-se a oportunidade de provar os fatos alegados na
denuncia.

Ndo obstante a alegacdo, verifica-se que o Ministério Publico
logrou éxito em demonstrar a pratica dos crimes tal como descritos na
dendncia por outros meios de prova, razdo pela qual resulta mantida a
condenacéao do apelante.

Note-se que o0 uso de cameras corporais tem como principal
objetivo garantir a transparéncia das operagdes policiais. A falta do
registro de imagens, no entanto, ndo compromete a validade da prova
produzida nos autos, sobretudo diante da auséncia de elementos que
retirem a presuncao de veracidade dos depoimentos dos policiais que
prenderam o réu em flagrante delito.

Ademais, foram observados todos o0s preceitos legais e
constitucionais na producdo da prova, sendo observada a cadeia de
custddia quanto a apreenséo das drogas.

Necessario reafirmar a presuncéo de validade e legitimidade dos
atos praticados por funcionarios publicos, cabendo a defesa produzir
prova a fim de retirar a credibilidade da lisura do trabalho
desempenhado pelos agentes de seguranca, 0 que ndo ocorreu no
presente caso.

Por todo o exposto, da-se como certa a autoria e a materialidade
das condutas imputadas ao apelante, ndo devendo se falar em possivel
absolvicéo por insuficiéncia probatoria.

Passo a analise da dosimetria da pena.

A pena para o delito de trafico de drogas foi fixada no minimo
legal e assim deve permanecer.
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Porém, requer a defesa a aplicacdo da causa de diminuicdo de
pena do art. 33, 84° da Lei 11.343/06 ao crime de trafico de drogas, o
gue néo deve ser acolhido.

Para que incida a referida minorante, € imperioso que estejam
presentes, cumulativamente, 0s requisitos exigidos, quais sejam:
primariedade, bons antecedentes, ndo dedicacdo as atividades
criminosas e que o0 agente ndo integre organiza¢ao criminosa.

A reducéo da pena € cabivel em situacdes excepcionais, desde
gue presentes todos os requisitos, ja que a intencdo do legislador foi a
de diferenciar o traficante ocasional do habitual.

Embora tratar-se de réu primario, com bons antecedentes, no
caso em tela, entendo inaplicavel a reducao pleiteada, considerando que
restou demonstrado que o apelante se dedicava a atividade e
organizacdo criminosas do trafico de drogas no local, ja que exercia o
comeércio ilicito, juntamente com outros individuos de forma organizada,

cada um com sua fungao.
Nesse sentido, segue decisdo do STJ:

HABEAS CORPUS. TRAFICO INTERNACIONAL DE DROGAS E ASSOCIACAO
PARA NARCOTRAFICO. CAUSA ESPECIAL DE DIMINUICAO PREVISTA NO §
4° DO ART. 33 DA LEI 11.343/2006. PRETENDIDA APLICACAO. DEDICACAO
A ATIVIDADES DELITUOSAS E PARTICIPACAO EM ORGANIZAC/TO
CRIMINOSA. ELEVADA QUANTIDADE E NATUREZA DA DROGA.
REQUISITOS SUBJETIVOS. NAO PREENCHIMENTO. INDEFERIMENTO DA
MINORANTE JUSTIFICADO. ILEGALIDADE NAO DEMONSTRADA. ORDEM
DENEGADA. 1. Revela-se invidvel a aplicagdo da causa especial de
diminuigéo prevista no § 42 do art. 33 da Lei n? 11.343/06, quando o
agente foi condenado pelo crime do art. 35 da Lei n.2 11.343/06, o que
demonstra a sua dedicagdo a atividades criminosas e a sua participa¢éo
em organizagdo criminosa, no caso especialmente voltada para o
cometimento do crime de trdfico de entorpecentes, especialmente
porque foi apreendida elevada quantidade de droga em seu poder -
aproximadamente 583,8 gramas de cocaina. 2. Para concluir-se que o
condenado ndo se dedicava a atividades ilicitas nem seria integrante de
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organizagdo voltada a prdtica de crimes, seria necessdrio o revolvimento
de todo o conjunto fdtico-probatdrio colacionado durante a instrugdo
criminal, o que é incabivel na via estreita do remédio constitucional. 3.
Ordem denegada. HC 230140 / SP HABEAS CORPUS 2011/0313982-8
Relator(a) Ministro JORGE MUSSI (1138) Orgédo Julgador T5 - QUINTA
TURMA Data do Julgamento 27/03/2012. (grifo nosso).

No que tange a pena do crime de associacdo para o tréfico,
também ndo ha reparo a ser feito, ja que fixada no minimo legal

Ao final, foi corretamente aplicada a regra do concurso material,
na forma do art. 69 do Cddigo Penal.

Assim, mantenho a reprimenda total aplicada de 08 anos de
reclusdo e 1200 dias-multa.

Incabivel a substituicho da sancdo privativa de liberdade por
restritivas de direitos, j& que o recorrente foi condenado a pena superior
a 04 anos de reclusdo. Logo, ndo preenche o requisito objetivo do art.
44, 1do CP.

Também se mostra impossivel a concessdo do sursis da pena,
pelo ndo preenchimento do requisito previsto no caput do art. 77 do CP.

No que tange ao regime, correto 0 estabelecimento do
inicialmente semiaberto, tendo em vista a pena aplicada, na forma do
art. 33, §2° “b”, do CP.

Também se mostra incabivel o afastamento da condenagéo ao
pagamento das custas judiciarias.

Isso porque o pedido de isencdo das custas é matéria que deve
ser apreciada pelo Juizo da execucdo penal, o qual tem competéncia
para analisar eventual hipossuficiéncia do apelante, matéria que ja é
pacificada pela ementa da Sumula do TJ-RJ n°® 74:

‘A condenagdo nas custas, mesmo para O réu
considerado  juridicamente  pobre, deriva da
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sucumbéncia, e, portanto, competente para sua
cobranga, ou néo, é o Juizo da Execug&o’.

Por tais razdes, acolho parecer da Procuradoria de Justica, da
lavra da Dra. Patricia Pimentel de Oliveira, e voto pelo desprovimento
do recurso, na forma da fundamentacao retro.

DES. MARIA SANDRA KAYAT DIREITO
Relatora
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