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DIREITO PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. ART. 33, CAPUT, E
35, AMBOS C/C ART. 40, DA LEI N° 11.343/2006, E ART. 180, 311, § 2°,
111, E 329, §1°, DO CODIGO PENAL. PRISAO PREVENTIVA.

1. CASO EM EXAME

1. Habeas corpus em favor de paciente denunciado pela pratica dos crimes
tipificados nos artigos 33, caput, e 35, ambos c/c 0 40, IV, da Lei n® 11.343/06,
e nos artigos 180, 311, § 2° III, e 329, § 1°, do Cddigo Penal. Paciente em
prisao preventiva ha 9 meses.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussdo consiste em averiguar: (i) se ha excesso de prazo;
(i) se a decisdo que indeferiu os pedidos de relaxamento e de revogagdo da
custodia encontra-se devidamente fundamentada nos requisitos legais; (iii)
avaliar a viabilidade de substitui¢do da custdodia por medidas cautelares
diversas do carcere.

III. RAZOES DE DECIDIR

3. Nao se verificou constrangimento ilegal decorrente de suposto excesso de
prazo. A duragdo razoavel da custddia ndo deve ser aferida pela simples soma
aritmética.

4. A segrega¢do cautelar encontra amparo concreto na garantia da ordem
publica e da aplicagdo da lei penal, revelando-se indcuas e insuficientes as
medidas alternativas estabelecidas no art. 319 do Cddigo de Processo Penal.

IV. DISPOSITIVO E TESE
5. Ordem denegada.
Dispositivos relevantes citados: CPP, arts. 312, § 3°, I, [ll e I'V; 313, I; 319.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos do Habeas Corpus n° 0060358-
18.2026.8.19.0000, em que figura paciente WELLINGTON DE OLIVEIRA DOS
REIS ¢ autoridade apontada como coatora o JUIZO DE DIREITO DA 1* VARA
CRIMINAL DA COMARCA DE SAO JOAO DE MERITI.
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ACORDAM os Desembargad
de Justica do Estado do Rio de Janeir,lf)o'irnidade de votos, em CONHECER ¢
DENEGAR A ORDEM, nos termos do voto da Relatora.

RELATORIO

Cuida-se de acdo constitucional de habeas corpus, com pedido de liminar, em
favor de WELLINGTON DE OLIVEIRA DOS REIS, denunciado pela pratica dos crimes
tipificados nos artigos 33, caput, e 35, ambos c/c o0 40, IV, da Lei n° 11.343/06, e nos
artigos 180, 311, § 2°, III, e 329, § 1°, do Codigo Penal, nos autos do processo originario
de n°® 0801506-97.2026.8.19.0054. Sustenta o impetrante, em sintese, a existéncia de
manifesto constrangimento ilegal por excesso de prazo na formacdo da culpa, aduzindo
que o paciente se encontra custodiado cautelarmente desde 02/02/2026, tendo a prisdo em

flagrante sido convertida em preventiva em 04/02/2026.

Afirma o impetrante que a audiéncia de instrucdo e julgamento foi realizada em
04/05/2026 com a integral colheita da prova oral, sem que a defesa tenha requerido
diligéncias adicionais ou dado causa a qualquer adiamento. Argumenta que a marcha
processual permanece retida ha mais de quatro meses em razao de sucessivas reiteragdes
de oficios promovidas pela acusagdo e direcionadas a drgdos policiais para a juntada de
laudos periciais complementares, inclusive referentes a motocicleta apreendida. Alega a
inaplicabilidade do enunciado da Stimula 64 e a necessidade de mitigacdo da Simula 52,
ambas do STJ. Suscita, ainda, fragilidade indicidria de autoria a partir de suposta
divergéncia entre os relatos prestados pelos policiais sobre a posse da bolsa com
entorpecentes, auséncia de contemporaneidade e desnecessidade da custodia cautelar,
postulando, liminarmente, a expedi¢do de alvara de soltura, com ou sem a imposicao de
medidas cautelares alternativas previstas no art. 319 do CPP, e, no mérito, a concessao

definitiva da ordem.
A liminar pleiteada foi indeferida as fls. 13/15.

As informagdes foram devidamente prestadas pela autoridade apontada como

coatora as fls. 22/31.






A douta Procuradoria-Geral parecer de fls. 34/37, manifestou-se

pelo conhecimento e, no mérito, pela denegacao da ordem.
E o relatério. Passo ao voto.
vOTO

Presentes os requisitos constitucionais e processuais de admissibilidade, conheco

da presente impetracdo. No mérito, contudo, a ordem deve ser denegada.

Inicialmente, cumpre consignar que o remédio heroico do habeas corpus, dotado
de cogni¢do sumadria e rito especial sem dilagdo probatdria, ndo se presta ao revolvimento
minucioso da matéria fatico-probatoria, razdo pela qual alegacdes nessa seara nao serdo
apreciadas. O trancamento da persecucdo penal ou a desconstituicdo das decisdes que
recebem a dentincia, com decretagdo de medidas assecuratdrias, constituem providéncias
de carater excepcional, autorizadas unicamente quando evidenciada, de plano e sem
esforco analitico, a patente atipicidade do fato, a incidéncia de causa extintiva da

punibilidade ou a auséncia cabal de suporte indiciario minimo.

A pretensdo defensiva volta-se a desconstitui¢do da prisdo preventiva do paciente,
sob o argumento principal de constrangimento ilegal decorrente de suposto excesso de
prazo, o que evidenciaria a necessidade de relaxamento ou revogagdo. Contudo, ndo
restou comprovado qualquer atraso injustificado ou imputavel ao juizo a quo, capaz de

respaldar a pretensdo da impetrante.

Da analise dos autos, verifica-se que o paciente estd preso hd nove meses, o que
ndo pode ser considerado excessivo, uma vez que o excesso de prazo ndo decorre da soma
aritmética dos prazos previstos na legislagao processual, os quais ndo sdo peremptorios e
podem ser flexibilizados diante das especificidades do feito, conforme entendimento
jurisprudencial majoritario, inclusive da Corte Superior, como apontou o Parquet em seu

parecer.

No caso ora em analise, ndo se observa qualquer irregularidade ou paralisagao

injustificada da marcha processual, a luz da razoabilidade e da proporcionalidade,






considerando a complexidade da ca
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instrucdo criminal, que ja foi concluida, estando o processo atualmente em fase de
alegagoOes finais. A propoésito, essas mesmas questoes foram discutidas pelo juizo de
origem, em decisao recente, de 27/10/2026, no contexto da reandlise ¢ da manutencao da

custodia.

No que se refere a fundamentacdo e contemporaneidade do periculum libertatis,
igualmente ndo assiste razdo ao impetrante. Verifica-se a necessidade de manutengao da
prisdo em regime fechado, a fim de garantir a ordem publica e a aplicagdo da lei penal,
diante da gravidade da conduta, da grande quantidade de entorpecentes apreendidos, da
associacdo do paciente a uma fac¢ao criminosa e do evidente risco de reiteragdo delitiva,

nos termos do artigo 312, § 3°, incisos, II, Il e IV, c¢/c artigo 313, I, ambos do CPP.
Nesse sentido, entendo também que as medidas cautelares previstas no artigo 319

do CPP se afiguram insuficientes para a garantia da ordem publica, até mesmo porque

houve resisténcia na prisdo, de modo que ndo se vislumbra qualquer ilegalidade,

teratologia ou abuso de poder a justificar a concessdo do remédio constitucional pleiteado.

Ante todo o exposto, em perfeita consonancia com o parecer exarado pela douta

Procuradoria-Geral de Justica,

VOTO no sentido de CONHECER ¢ DENEGAR A ORDEM, mantendo-se

integralmente a custddia cautelar preventiva imposta na origem.
Comunique-se a autoridade apontada como coatora.
P.I

JDS. DES. ERICA DE PAULA RODRIGUES DA CUNHA
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