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AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0037420-29.2026.8.19.0000
AGRAVANTE: PORTO REAL EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS
TRANSPORTADORA LTDA.

AGRAVADA: CONCESSIONARIA DO SISTEMA RODOVIARIO RIO
SAO PAULO S.A.

Processo originario n° 0801110-06.2025.8.19.0071

Juizo de origem: Vara Unica da Comarca de Porto Real e Quatis

Relatora: Des. Claudia Nascimento Vieira

EMENTA: DIREITO ADMINISTRATIVO.
AGRAVO DE INSTRUMENTO.
DESAPROPRIACAO  POR  UTILIDADE
PUBLICA. IMISSAO PROVISORIA NA POSSE.
REQUISITOS LEGAIS. AVALIACAO PREVIA.
DEPOSITO DO VALOR  OFERTADO.
URGENCIA. RECURSO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo de instrumento interposto contra decisao
que deferiu pedido de imissdo provisoria na posse,
em acdo de desapropriagdo por utilidade publica
ajuizada por concessiondria de servigo publico,
mediante depdsito judicial do valor ofertado.

2. A decisdo agravada reconheceu a presenca dos
requisitos legais previstos no art. 15 do Decreto-
Lei n° 3.365/1941, afastou a necessidade de
avaliagdo judicial prévia e rejeitou alegacoes de
insuficiéncia do depodsito e inobservancia do
procedimento de composi¢cao administrativa.

3. A agravante sustenta auséncia de urgéncia
concreta, insuficiéncia do valor depositado,
necessidade de avaliagdo judicial prévia e
descumprimento do procedimento previsto no art.
10-A do Decreto-Lei n° 3.365/1941.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO
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4. Ha quatro questdes em discussao: (i) saber se
houve demonstragdo de urgéncia contemporanea
para a imissdo provisoria na posse; (ii) saber se a
imissdo provisoria depende de avaliagdo judicial
prévia; (iii) saber se o valor ofertado reflete o valor
de mercado real das areas atingidas; e (iv) saber se
a 1nobservancia do procedimento prévio de
composicao administrativa impede a concessao da
medida.

I11. RAZOES DE DECIDIR

5. A urgéncia foi demonstrada por meio de decisdes
administrativas da Agéncia Nacional de
Transportes Terrestres, que declararam a utilidade
publica e a necessidade da imissdo provisoria.

6. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica
admite a imissdo provisdria na posse, mediante
declaragdo de urgéncia e deposito prévio do valor
ofertado, independentemente de avaliacdo judicial
prévia, pericla ou pagamento integral da
indenizacgao.

7. O valor depositado pela expropriante pode ser
questionado no curso da acdo, devendo a
indenizacdo definitiva ser apurada por pericia
judicial, com observancia do contraditorio.

8. O procedimento previsto no art. 10-A do
Decreto-Lei n® 3.365/1941 nao constitui condi¢ao
para o ajuizamento da a¢ao de desapropriagdo nem
impede a concessao da imissdo provisoria, quando
presentes os requisitos legais.

IV. DISPOSITIVO E TESE
9. Recurso desprovido.

Tese de julgamento: "1. A imissdo proviséria na
posse em a¢ao de desapropriacao pode ser deferida
com base no art. 15 do Decreto-Lei n® 3.365/1941,
desde que haja declaragao de urgéncia e depodsito
prévio do valor ofertado, independentemente de
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avaliacdo judicial ou pericia. 2. A controvérsia
sobre o valor da indenizacao sera dirimida no curso
regular da agdo, com a realizagdo de pericia
judicial. 3. O procedimento de composi¢do
administrativa previsto no art. 10-A do Decreto-Lei
n°® 3.365/1941 nao ¢ condi¢do para o ajuizamento
da acdo nem para a concessdo da 1missdao
provisoria."

Dispositivos relevantes citados: CF/1988, art. 5°,
XXIV; Decreto-Lei n°® 3.365/1941, arts. 10-A e 15.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AREsp n°
1.933.654/CE, rel. Min. Francisco Falcao, Segunda
Turma, j. 07.12.2021, DJe 13.12.2021; STF,
Stimula 652.

RELATORIO

Trata-se de Agravo de Instrumento, com pedido de efeito
suspensivo, interposto por PORTO REAL EMPREENDIMENTOS
IMOBILIARIOS TRANSPORTADORA LTDA., contra decisdo que, nos
autos da Ag¢do de Desapropriacio, ajuizada por CONCESSIONARIA DO
SISTEMA RODOVIARIO RIO SAO PAULO S.A., deferiu o pedido de
1missao provisoria na posse das areas descritas na inicial em favor da autora,
mediante o depdsito judicial ja realizado, nos termos do art. 15 do Decreto-

Lein® 3.365/41 (index 280428532):

“Trata-se de agdo de desapropriacdo por utilidade publica
ajuizada  por CONCESSIONARIA DO  SISTEMA
RODOVIARIO RIO-SAO PAULO S.A. — CCR RioSP em
face de PORTO REAL EMPREENDIMENTOS
IMOBILIARIOS TRANSPORTADORA LTDA., na qual a
autora pleiteia a imissdo provisoria na posse de dareas
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descritas na inicial, com fundamento no art. 15 do Decreto-
Lei n®3.365/1941, mediante o depdosito do valor ofertado.
Consta dos autos que a area objeto da desapropriagdo foi
declarada de utilidade publica por meio das Decisoes
SUROD n° 09/2025 e n° 483/2025, ambas da ANTT, as
quais, além de declararem a utilidade publica, autorizaram
expressamente a concessiondaria a invocar o cardter de
urgéncia, para fins de imissdo provisoria na posse. A
autora, ao propor a agdo, declarou a urgéncia na propria
petigdo inicial, tendo requerido, no mesmo ato, a imissao
provisoria, acompanhada do competente deposito judicial
do valor ofertado, no montante de R$ 349.989,00,
correspondente as dreas descritas nos memoriais (id.
221433000). (...)

Examinando detidamente os autos, razdo assiste a autora.
Nos termos do art. 15 do Decreto-Lei n° 3.365/1941, a
imissdo provisoria na posse é medida legalmente
autorizada quando presentes, de forma cumulativa, a
declaragdo de utilidade publica, a alegagdo de urgéncia e o
deposito prévio do valor ofertado. Todos esses requisitos
encontram-se devidamente atendidos no caso concreto.

A alegagdo de decadéncia do direito a imissdo provisoria
ndo prospera. O § 2°do art. 15 do Decreto-Lei n°3.365/41
estabelece que o prazo improrrogavel de 120 dias conta-se
da alegagdo de urgéncia, e ndo da declaracdo de utilidade
publica. No presente caso, a urgéncia ndo foi declarada no
ato administrativo, mas expressamente invocada pela
concessionaria na peti¢do inicial, no mesmo momento em
que formulado o pedido de imissdo provisoria. Assim, é
inequivoco que ndo transcorreu qualquer lapso temporal
entre a alegagdo da urgéncia e o requerimento da imissdo,
afastando-se, por completo, a tese de caducidade, em
consondncia com a jurisprudéncia pacifica do Superior
Tribunal de Justica. Confira: (...)

Também ndo procede a alegagdo de que a imissdo
provisoria dependeria de avaliagdo judicial prévia. O
entendimento consolidado do STJ é no sentido de que a
medida prevista no art. 15 do Decreto-Lei n° 3.365/41
prescinde de citagdo do réu, de avaliacdo judicial prévia e
de pagamento integral da indenizac¢do, sendo suficiente o
deposito do valor ofertado, desde que ndo irrisorio. Veja-
se: (...)

A divergéncia entre o valor apresentado pela expropriante
e o laudo particular produzido pela expropriada, por si so,
ndo impede a imissdo provisoria, sobretudo quando
inexistente demonstragdo de subavaliac¢do grosseira, sendo
certo que a indeniza¢do definitiva sera oportunamente
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apurada mediante pericia judicial, com observancia do
contraditorio.

No tocante aos alegados prejuizos ao remanescente e a
eventual aplicacdo do chamado ‘‘direito de extensdo”,
cumpre consignar que tais materias demandam instrug¢do
probatoria aprofundada, ndo sendo compativeis com a
cogni¢do sumaria propria da fase liminar. Eventuais
impactos  economicos, limitagoes de acesso ou
desvalorizacdo do remanescente poderdo ser plenamente
analisados em pericia judicial, ndo havendo falar, neste
momento, em Obice a imissdo provisoria na posse.

Por fim, a suposta inobservincia do procedimento previsto
no art. 10-A do Decreto-Lei n° 3.365/41 ndo constitui
impedimento ao ajuizamento da a¢do nem ao deferimento
da medida liminar, uma vez que tal dispositivo ndo
condiciona a propositura da demanda expropriatoria nem a
imissdo provisoria a conclusdo da via negocial, tampouco
retira o interesse processual do expropriante quando
frustrada a tentativa de composi¢do administrativa.

Diante desse contexto, considerando a presenca dos
requisitos legais, o deposito do valor ofertado, a
autorizagdo administrativa para invocagdo da urgéncia (id.
219408045 e 219408046) e a orientagcdo jurisprudencial
dominante, mostra-se legitima e juridicamente adequada a
manuten¢do da imissdo provisoria na posse, assegurando-
se a parte ré o pleno direito de discutir o valor da
indenizacdo e eventuais reflexos sobre o imovel
remanescente no curso do processo.

Ante o exposto, RECONSIDERO a suspensdo
anteriormente determinada e MANTENHO o deferimento
da liminar, determinando a imissdo provisoria da autora na
posse das dreas descritas na inicial, com fundamento no art.
15 do Decreto-Lei n°®3.365/1941.

Ressalto que o levantamento de valores observarda o
disposto nos arts. 33 e 34 do Decreto-Lei n° 3.365/1941, e
que a indeniza¢do definitiva sera fixada apds regular
instrugao, com realizag¢do de pericia judicial, oportunidade
em que poderdo ser examinadas todas as alegacoes
relativas ao justo prego, a desvalorizagdo do remanescente
e a eventual aplicagdo do direito de extensdo. Expega-se o
competente mandado de imissdo provisoria na posse.
Intimem-se. Cumpra-se com urgéncia.

2 — Tendo em vista a apresentag¢do de contestag¢do pelo réu
no id. 259252298, intime-se a parte autora para que se
manifeste em réplica.
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ESTA DECISAO, ASSINADA DIGITALMENTE, SERVIRA
COMO MANDADO DE IMISSAO PROVISORIA NA
POSSE.”

Em razdes recursais a agravante sustenta que a decisdo agravada
deveria ser reformada, pois teria sido proferida sem a demonstracdo de
urgéncia concreta e atual, requisito indispensavel para a adocao da medida
excepcional prevista no art. 15 do Decreto-Lei n° 3.365/41. Aduz que a
avaliagdo apresentada pela agravada seria insuficiente e ndo refletiria o valor
de mercado real das areas atingidas. Defende que qualquer eventual imissao
provisoria deveria ser precedida de avaliacdo judicial, ainda que sumaria,
condicionando-se o deposito ao montante arbitrado pelo perito do juizo, em
observancia ao principio constitucional da indenizag¢do prévia, justa e em
dinheiro. Afirma que a agravada nao teria observado o procedimento prévio
de composicdo administrativa previsto no art. 10-A do Decreto-Lei n°
3.365/41, frustrando o exercicio pleno do direito de negociacdo da
proprietaria e privando-a de acesso as informagdes técnicas indispensaveis a

afericdo da proposta indenizatoria.

Requer, assim, a atribuicdo de efeito suspensivo ao agravo de
instrumento, para sustar o cumprimento do mandado de imissdo provisoria
na posse até o julgamento definitivo do recurso. Ao final, pleiteia o
indeferimento do pedido de imissdo provisoria na posse, €, subsidiariamente,
que a imissdo provisoria seja condicionada a prévia realizacdo de pericia
judicial sumadria para arbitramento do valor indenizatdrio provisorio, com

deposito complementar integral do montante apurado.

Foi proferida decisdo monocratica indeferindo o pedido de efeito

suspensivo, sob o fundamento de que, em cognicdo sumaria, nao se
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encontram presentes os requisitos para a concessao do pedido, especialmente
a probabilidade de provimento do recurso. Destacou-se que a controvérsia
sobre o valor da indenizagdo e eventual insuficiéncia do depdsito devera ser
dirimida no curso da acdo de desapropriacdo, com a producdo da prova
pericial adequada, sem que isso impega a posse imediata pela expropriante,
dada a natureza publica da finalidade envolvida. Ressaltou-se ainda que a
orientacdo do Superior Tribunal de Justica ¢ no sentido de que a imissao
provisoria na posse do imovel objeto de desapropriagdo, caracterizada pela
urgéncia devidamente comprovada, prescinde da citagdo do réu, de avaliacao
prévia de pericia judicial ou de pagamento integral da indenizagdo

(doc.000031).

Opostos embargos de declaragdo em doc. 000046, rejeitados pela
decisdo de doc.000055, em razdo de ndo ter sido constatada qualquer

omissao, contradi¢cao ou obscuridade na decisao.

A agravada apresentou contrarrazdes ao agravo de instrumento em
doc.000070, defendendo a manutengdo da decisdo recorrida e reiterando que
todos os requisitos legais para a concessdo da imissdo provisoria na posse
foram devidamente observados, ndo havendo qualquer irregularidade no

procedimento adotado.

Parecer ministerial de doc.000083, pelo desprovimento do

recurso.
E o relatério.
VYOTO

Presentes os requisitos intrinsecos e extrinsecos de

admissibilidade, o recurso deve ser conhecido.






[A:VA PODER JUDICIARIO

32 133¥) ESTADO DO RIO DE JANEIRO
DECIMA CAMARA DE DIREITO PUBLICO

Inicialmente cumpre destacar que a imissao proviséria na posse €
a transferéncia da posse do bem objeto da expropriagdo ao expropriante,
desde que declarada urgéncia pelo Poder Publico e efetuado depdsito em

juizo em favor do proprietario.
Para tanto, vejamos o que dispde o Decreto-Lei n°® 3.365/1941:

“Art. 15. Se o expropriante alegar urgéncia e depositar
quantia arbitrada de conformidade com o art. 685 do
Codigo de Processo Civil, o juiz mandard imiti-lo
provisoriamente na posse dos bens;

Paragrafo unico. (Revogado pela Lei n®2.786, de 1956)

§ 1° A imissdo provisoria podera ser feita, independente da
citagdo do réu, mediante o depdsito: (Incluido pela Lei n®
2.786, de 1956)

a) do prego oferecido, se éste for superior a 20 (vinte) vézes
o valor locativo, caso o imovel esteja sujeito ao imposto
predial; (Incluida pela Lei n°2.786, de 1956)

b) da quantia correspondente a 20 (vinte) vézes o valor
locativo, estando o imovel sujeito ao imposto predial e
sendo menor o prego oferecido; (Incluida pela Lei n®2.786,
de 1956)

¢) do valor cadastral do imovel, para fins de langcamento do
imposto territorial, urbano ou rural, caso o referido valor
tenha sido atualizado no ano fiscal imediatamente anterior,
(Incluida pela Lei n°2.786, de 1956)

d) ndo tendo havido a atualizac¢do a que se refere o inciso
¢, o juiz fixara independente de avaliagcdo, a importdincia
do deposito, tendo em vista a época em que houver sido
fixado originalmente o valor cadastral e a valoriza¢do ou
desvalorizagdo posterior do imovel.”

Desse modo, atendidos tais requisitos, o expropriante tem direito
subjetivo a 1imissdo provisoria, ndo podendo o julgador denegar o

requerimento feito nesse sentido.

Cinge-se a controvérsia recursal, em breve sintese, em examinar:
(1) a demonstracao da urgéncia contemporanea para a imissao provisoria na

posse; (i1) se a imissao provisoria deveria ser precedida de avaliagdo judicial,
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ainda que sumadria, condicionando-se ao dep6sito do montante arbitrado pelo
perito do juizo; (iii) se a avaliacdo apresentada pela agravada refletiria o
valor de mercado real das areas atingida; e (iv) se a inobservancia do
procedimento prévio de composicao administrativa previsto no art. 10-A do

Decreto-Lei n° 3.365/41 impede a concessao da medida.

Pelo exame, ¢ possivel inferir que a urgéncia suscitada pela
Concessionaria Agravada foi demonstrada através das decisdes SUROD n°
09/2025 (index 219408044) e n° 483/2025 (index 219408045), da Agéncia
Nacional de Transportes Terrestres (ANTT), que declararam a utilidade
publica da area necessaria para a realizagdo de obras de ampliagdo da
Rodovia BR 116/RJ. Ambas sdo expressas em atestar a urgéncia justificadora

da 1missdo provisoria na posse dos imoveis.

Quanto a necessidade de avaliagdo prévia, cumpre destacar a
consolidada jurisprudéncia do STJ, no sentido de que a imissdo provisoria
na posse do imovel objeto de desapropriacao ou de serviddo administrativa,
caracterizada pela urgéncia, prescinde de citagcdo do réu, de avaliagdo prévia
ou de pagamento integral, da indenizagao, nos termos do artigo 15, § 1°, do

Decreto-Lei n° 3.365/1941. Confira-se:

“ADMINISTRATIVO. DESAPROPRIACAO. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. IMISSAO PROVISORIA NA POSSE.
DECLARACAO DE URGENCIA E DEPOSITO PREVIO.
DEFERIMENTO DA IMISSAO NA PROPRIEDADE.
INSURGENCIA. ALEGACAO DA NECESSIDADE DE
AVALIACAO DEFINITIVA. CONDICAO PARA IMISSAO
NA POSSE. RECEIO DE PREJUIZO. PEDIDO DE
DEPOSITO DO VALOR APURADO JUDICIALMENTE.
VIOLACAO DO ART. 15 DO DECRETO N. 3.365/1941
NAO EVIDENCIADA. PRECEDENTES. I - Na origem,
trata-se de agravo de instrumento interposto por
particulares, contra decisdo interlocutoria que deferiu ao
ente federado a imissdo provisoria na posse do imovel
objeto de desapropriacdo para viabilizag¢do de construgdo
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da Barragem Juca, ante o deposito do valor indenizatorio
apurado administrativamente. Il - O Tribunal a quo negou
provimento ao recurso, mantendo a decisdo monocratica.
Il - Contrariedade aos arts. 489, §1° VI, e 927, Ill, do
CPC de 2015 ndo constatada, uma vez que o acorddo
recorrido estd devidamente fundamentado, em que pese em
sentido diverso da pretensdo dos recorrentes. IV - Ndo se
verifica violagdo do art. 15, caput, do Decreto n.
3.365/1941, encontrando-se o aresto recorrido em
consondancia com entendimento firmado nesta Corte
Superior de que a imissdo provisoria na posse do imovel
objeto de desapropriagdo, caracterizada pela urgéncia
devidamente comprovada, prescinde da citagdo do réu, de
avaliagdo prévia, de pericia judicial ou de pagamento
integral da indenizag¢do. Precedentes: Agint no REsp
1756911/PA, Rel. Ministra Regina Helena Costa, Primeira
Turma, DJe 26/09/2019, REsp 1645610/RJ, Rel. Ministro
Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 20/04/2017. V -
Agravo conhecido para negar provimento ao recurso
especial. (AREsp n. 1.933.654/CE, relator Ministro
Francisco Falcdo, Segunda Turma, julgado em 7/12/2021,
DJe de 13/12/2021.)”

Do mesmo modo, sem razdo o agravante quanto ao terceiro item
do recurso. Compulsando os autos, verifica-se que o autor depositou a

quantia de R$349.989,00, em index 221433006.

A controvérsia sobre o valor da indenizacdo e eventual
insuficiéncia do deposito devera ser dirimida no curso da acdo de
desapropriacdao, com a produ¢do da prova pericial adequada, sem que isso
impeca a posse imediata pela expropriante, dada a natureza publica da

finalidade envolvida.

Ilustra-se:

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. Desapropriagdo por
interesse publico. Implantagdo de estagdo de tratamento de
esgoto. Insurgéncia contra decisdo que deferiu a imissdo
provisoria na posse. Desprovimento. Declarag¢do de
utilidade publica do bem imovel de propriedade do réu.
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Evidente interesse publico. Declaragcdao da urgéncia pela
parte outorgada seguida da efetivagcdo do depdsito do valor
oferecido. Preenchimento dos requisitos legais para a
imissdo requerida. Inteligéncia do artigo 15, caput e
paragrafo 1° do Decreto-Lei n° 3.365/41, que autoriza a
imissdo provisoria na posse do bem expropriando mediante
alegagdo de urgéncia e deposito da quantia indicada pelo
proprio poder expropriante. O depdsito prévio é apenas
consequéncia da perda antecipada da posse, devendo a
Jjusta indenizagdo ser apurada no curso da agdo principal.
Entendimento emanado pelo Eg. STJ, no sentido de que a
imissdo provisoria na posse do imovel objeto de
desapropriagdo, caracterizada pela urgéncia, prescinde de
avaliagdo prévia ou de pagamento integral. Precedentes do
TJRJ. Manutengdo da imissdo provisoria da posse.
RECURSO AO QUAL SE NEGA PROVIMENTO.
(0049978-04.2024.8.19.0000 - AGRAVO DE
INSTRUMENTO. Des(a). PEDRO SARAIVA DE
ANDRADE LEMOS - Julgamento: 22/10/2024 -
SEGUNDA CAMARA DE DIREITO PUBLICO)”

“DIREITO ADMINISTRATIVO. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. DESAPROPRIACAO POR UTILIDADE
PUBLICA.  IMISSAO  PROVISORIA NA  POSSE.
ABERTURA DE MATRICULA E AVERBACAO NO
REGISTRO DE IMOVEIS. CONHECIMENTO E PARCIAL
PROVIMENTO DO RECURSO. I. CASO EM EXAME 1.
Agravo de instrumento interposto por concessiondria de
rodovias contra decisdo que condicionou a imissdao
provisoria na posse a realizagdo de pericia judicial para
avaliagcdo do imovel objeto de desapropriagcdo. 2. A
agravante alega wurgéncia na execu¢do de obras
rodoviarias, amparada em contrato de concessdo firmado
com a Unido por intermédio da Agéncia Nacional de
Transportes Terrestres - ANTT, e em declaracdo de
utilidade publica expedida pela agéncia reguladora. 3.
Informa o depdsito judicial do valor apurado em avalia¢do
unilateral e requer a concessdo de imissdo provisoria na
posse, bem como a expedi¢do de oficio ao cartorio de
registro de imoveis para abertura de matricula e averbagdo
da imissdo. 1. QUESTAO EM DISCUSSAO 4. Ha duas
questoes em discussdo: (i) saber se estdo presentes os
requisitos legais para concessdao da imissdo provisoria na
posse do imovel desapropriado; e (ii) saber se cabe ao
Juizo determinar a abertura de matricula e a averbacdo da
imissdo provisoria no registro de imoéveis. Ill. RAZOES DE
DECIDIR 5. O art. 15 do Decreto-Lei n° 3.365/1941
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assegura ao expropriante o direito a imissdo provisoria na
posse do bem, mediante declaragdo de urgéncia e depdsito
prévio do valor arbitrado, independentemente de cita¢do
do réu. 6. A indenizagdo provisoria ndo impede a posterior
realizagdo de pericia judicial para apurag¢do do valor
definitivo, preservando-se o contraditorio e a ampla defesa.
7. A abertura de matricula e a averbacdo da imissdo
provisoria no registro de imoveis constituem providéncias
de natureza administrativa, cabendo a expropriante
promové-las  diretamente, mediante pagamento dos
emolumentos devidos, sem necessidade de determinacdo
judicial. 8. Os dispositivos legais invocados pela agravante
ndo condicionam o registro e a averbagdo a expedicdo de
oficio judicial. IV. DISPOSITIVO E TESE 9. Conhecimento
e parcial provimento do agravo de instrumento para
conceder a imissdo provisoria da agravante na posse da
drea descrita na inicial da ag¢do, indeferida a expedigdo de
oficio judicial para abertura de matricula e averbagdo da
imissdo no registro de imoveis. Tese de julgamento: "1. A
concessionaria de servigo publico tem direito a imissdo
provisoria na posse do imovel desapropriado, mediante
declara¢do de urgéncia e deposito prévio do valor
arbitrado, nos termos do art. 15 do Decreto-Lei n°
3.365/1941. 2. A abertura de matricula e a averbacdo da
imissdo provisoria no registro de imoveis constituem
providéncias administrativas, de responsabilidade da
expropriante, ndo exigindo determinac¢do judicial.”
Dispositivos relevantes citados: CF, art. 5°, XXIV; Decreto-
Lei n°3.365/1941, art. 15; Lei n° 6.015/1973, arts. 176, §
8%e 176-A, § 5°. Jurisprudéncia relevante citada: TJRJ,
Agravo de Instrumento n° 002993342.2025.8.19.0000, Rel.
Des. Guilherme Peiia de Moraes, 4 Camara de Direito
Publico, j. 08.10.2025. (0109433-60.2025.8.19.0000 -
AGRAVO DE INSTRUMENTO. Des(a). ROGERIO DE
OLIVEIRA SOUZA - Julgamento. 08/06/2026 - TERCEIRA
CAMARA DE DIREITO PUBLICO)”

Este ¢ o posicionamento desta Décima Camara de Direito Publico:

“Ementa: DIREITO ADMINISTRATIVO. PROCESSO
CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
DESAPROPRIACAO POR UTILIDADE PUBLICA.
IMISSAO PROVISORIA NA POSSE. REQUISITOS
PREENCHIDOS. RECURSO DESPROVIDO.

L Caso em exame: 1. Trata-se de recurso de agravo de
instrumento, interposto por PORTO REAL
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EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS
TRANSPORTADORA LTDA, contra decisdo que, nos autos
de agdo de desapropriagdo por utilidade publica, ajuizada
por Concessionaria, deferiu pedido de imissdo provisoria
na posse.

1I. Questdo em discussdo: 2. Cinge-se a controvérsia em
definir se é cabivel a imissdo provisoria na posse, sem
preévia pericia judicial ou avaliagdo do valor indenizatorio.
III. Razoes de decidir: 3. A legisla¢do autoriza a concessdo
de imissdo provisoria na posse ao expropriante, desde que
comprovada a urgéncia e realizado o deposito prévio do
valor ofertado, conforme art. 15 e § 1° do Decreto-Lei
3.365/1941, sendo desnecessaria a avaliagdo prévia ou
pericia judicial para tanto. 4. A jurisprudéncia do STJ
admite a imissdo provisoria independentemente de
avaliagdo prévia, pericia ou pagamento integral da
indenizagdo, desde que respeitados os requisitos legais
(AREsp n. 1.933.654/CE). 5. A necessidade de urgéncia foi
devidamente justificada pela expropriante, em razdo da
necessidade de realizacdo de obras no local. 6. Ausentes os
requisitos legais para suspensdo ou modificagdo da
decisdo, impoe-se o desprovimento do recurso.

1V. Dispositivo e tese: 7. Recurso desprovido.

Tese de Julgamento: “1. A imissdo provisoria na posse em
agdo de desapropriagdo pode ser deferida com base no art.
15 do Decreto-Lei 3.365/1941, desde que haja urgéncia e
deposito prévio, independentemente de avaliacdo judicial
ou pericia. 2. A controvérsia sobre o valor da indeniza¢do
sera dirimida no curso regular da ac¢do, com a realizagdo
de pericia judicial.”

Dispositivos relevantes citados: CF/1988, art. 5°, XXIV;
Decreto-Lei 3.365/1941, arts. 15 e 15-A. Jurisprudéncia
relevante citada: STJ, AREsp n° 1.933.654/CE, rel. Min.
Francisco Falcdo, Segunda Turma, j. 07.12.2021, DJe
13.12.2021; STF, Sumula 652.
(0106684-70.2025.8.19.0000 - AGRAVO DE
INSTRUMENTO. Des(a). JUAN LUIZ SOUZA VAZQUEZ -
Julgamento: 02/06/2026 - DECIMA CAMARA DE
DIREITO PUBLICO)”

Por fim, a determinagao expressa no art. 10-A, do DL3365/41, de
que o poder publico devera notificar o proprietario e apresentar-lhe oferta de
indenizacdo, como bem salientou a magistrada de origem, nao configura

condicdo sine qua non para o ingresso da acdo judicial, nem mesmo
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impedimento para a imissdo provisoria na posse, quando presentes o0s

requisitos supramencionados.

Inexistindo razao para reforma da decisdo, esta deve ser mantida

por seus proprios fundamentos.

Ante o exposto, VOTO no sentido de NEGAR PROVIMENTO ao

recurso.

Rio de Janeiro, na data da assinatura eletronica.
Desembargadora Claudia Nascimento Vieira

Relatora
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