A A PODER JUDICIARIO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
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EMB. DE DECLARACAO APELACAO CIVEL - PROCESSO N° 0062886-
11.2016.8.19.0021

ORIGEM: 72 VARA CIVEL DA COMARCA DE DUQUE DE CAXIAS
EMBARGANTE: COMPANHIA ESTADUAL DE AGUAS E ESGOTOS -
CEDAE

EMBARGADOS: ELZA GONCALVES GUEDES, MARIA DE FATIMA
GONCALVES GUEDES E JOSE CARDOSO GUEDES

RELATOR: DES. CARLOS GUSTAVO DIREITO

EMENTA: EMBARGOS DE DECLARAGCAO NA APELAGCAO CIVEL.
ACAO DE OBRIGAGCAO DE FAZER COM PEDIDO DE TUTELA DE
URGENCIA C/C INDENIZACAO POR DANOS MATERIAIS E
REPARACAO POR DANOS MORAIS. DIREITO DO CONSUMIDOR.
CEDAE. SENTENCA DE PROCEDENCIA PARCIAL. APELO DA
AUTORA. PARCIAL PROVIMENTO AO RECURSO. ALEGACAO DE
OMISSAO. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA DO VICIO APONTADO
PELA EMBARGANTE. NEGADO PROVIMENTO AO RECURSO.

l. CASO EM EXAME
1. Embargos de declaracdo opostos objetivando a aplicacdo
do Tema 414/STJ ao acérdao embargado.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussdo consiste em saber se 0 acorddo
embargado incorreu no vicio da omissdo apontado pela
embargante, e se € cabivel a revisdo do julgado com fundamento
no Tema 414/STJ.

I1l. RAZzOES DE DECIDIR

3. Embargos de declaracdo opostos com a finalidade de obter a
reforma do acérddo embargado, a partir da aplicacdo da tese
firmada no precedente vinculante julgado pelo Superior Tribunal
de Justica (Tema 414).

4. De fato, nos termos do citado artigo 927, Ill, do Cddigo de

Processo Civil, os acordaos proferidos nos julgamentos de
recursos especiais repetitivos terdo eficacia vinculante.

5. No caso concreto, verifica-se a impossibilidade de aplicacao
da tese firmada no Tema 414/STJ, em sede de embargos
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declaratorios opostos pela CEDAE, tendo em vista que a
concessionaria ndo apelou da sentenca de procedéncia, que
examinou a questdo relativa a metodologia de calculo da tarifa
de 4gua do imdvel dos autores/ embargados, matéria objeto do
referido precedente vinculante.

6. Nesse cenério, eventual modificacdo do resultado do
julgamento proferido por esta Camara, tal como pretende a
embargante, redundaria em reformatio in pejus, vedada pelo
ordenamento juridico.

7. Ainda quando opostos com a finalidade de
prequestionamento, tal como afirmado pela ora embargante, os
embargos de declaragdo somente serdo cabiveis se 0 acérddo
embargado apresentar o vicio da omissdo, previsto no artigo
1.022, 11 do CPC.

8. Inocorréncia do vicio da omissdo ou de qualquer das
hipbteses estabelecidas pelo art. 1.022, do CPC.

IV. DISPOSITIVO
9. Negado provimento ao recurso.

Dispositivos relevantes citados: arts. 1.022 e 8§ Unico, do CPC.
Jurisprudéncia relevante citada: REsp 2052285 / RS — Relator
Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA - Terceira Turma -
DJEN 07/07/2025; Agint no REsp 2076255/ RJ — Relator
Ministro HERMAN BENJAMIN - SEGUNDA TURMA - DJe
20/12/2023; STJ - Agint nos EDcl no REsp 1827728 / AL —
Relator Ministro TEODORO SILVA SANTOS — Segunda Turma
- DJEN 20/12/2024; EDcl no Agint na Rcl 45542 / SP — Relator
- Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA - SEGUNDA SECAO
- DJEN 24/02/2025.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaragdo na
Apelacdo Civel n° 0062886-11.2016.8.19.0021, em que é Embargante COMPANHIA
ESTADUAL DE AGUAS E ESGOTOS - CEDAE e Embargados ELZA
GONCALVES GUEDES, MARIA DE FATIMA GONCALVES GUEDES E
JOSE CARDOSO GUEDES.

Acordam os Desembargadores que compdem a 162 Camara de Direito Privado do
Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro, por unanimidade de votos, em
NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO.
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RELATORIO

Embargos de declaracdo opostos contra o acordao de fls. 521/529, ementado da
seguinte forma:

EMENTA: APELACAO CIVEL. ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER
COM PEDIDO DE TUTELA DE URGENCIA C/C INDENIZAGAO POR
DANOS MATERIAIS E REPARACAO POR DANOS MORAIS. DIREITO
DO CONSUMIDOR. CEDAE. SENTENCA DE PROCEDENCIA
PARCIAL.APELO DA AUTORA. PARCIAL PROVIMENTO AO RECURSO.

I. CASO EM EXAME

1. Recurso de apelagéo interposto objetivando a reforma da sentenca que
julgou procedente em parte os pedidos autorais para refaturar as contas
entre 0s meses de agosto de 2015 a margo de 2016, bem como para condenar
a ré ao pagamento de danos morais;

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussdo consiste em apurar a possibilidade da
devolucao em dobro, na forma do artigo 42, pardgrafo Gnico do CDC, de
todos os valores pagos indevidamente, corrigidos monetariamente e
acrescidos de juros desde a data de cada correspondente desembolso, bem
como da correcdo do periodo constante na sentenca para o0
refaturamento das contas;

I11. RAZOES DE DECIDIR

3. Diante da auséncia de irresignacdo recursal da parte ré, restaram
incontroversos a irregularidade das contas objeto da inicial, com o
consequente refaturamento das cobrancas realizadas & matricula n°
0700398-1 para a média de 60m3/més, o cancelamento da matricula n°
0707622-1, bem como a indenizagédo pelos danos morais;

4. Devolugao dos valores relacionadas as cobrangas indevidas que deve se
dar na forma simples;

5. Auséncia de qualquer atuacdo de ma-fé por parte da concessionaria.
Engano justificavel;

6. Existéncia de erro material na sentencga, de modo que deve ser acolhido o
pleito recursal para que o refaturamento das contas seja entre 0s meses de
agosto de 2015 a setembro de 2016, conforme apurado no laudo
pericial que embasou a sentencga;

IV. DISPOSITIVO
7. Parcial provimento ao recurso.

Dispositivos relevantes citados: art. 997, paragrafo 1° do CPC.

Jurisprudéncia relevante citada: Agint no AREsp 569890/RJ - Rel.
Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI - Orgéo Julgador QUARTA TURMA
— Julgado em 18/05/2017 - DJe 02/06/2017; Aglint no REsp 1647706/SP -
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Relator Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA - Orgdo Julgador
TERCEIRA TURMA — Julgado em 13/03/2018 - DJe 27/03/2018; 0173705-
70.2019.8.19.0001 - APELAQAO. Des(a). MARIA CELESTE PINTO DE
CASTRO JATAHY - Julgamento: 27/09/2023 - DECIMA SEXTA
CAMARA DE DIREITO PRIVADO (ANTIGA 4%); 0033536-
37.2018.8.19.0205 - APELAQAO. Des(a). CAETANO ERNESTO DA
FONSECA COSTA - Julgamento: 04/04/2023 - SETIMA CAMARA
CIVEL DO TJRJ)”; 0057216-61.2012.8.19.0205 - APELACAO. Des(a).
ANTONIO ILOIZIO

BARROS BASTOS - Julgamento: 15/03/2022 - QUARTA CAMARA
CIVEL); 0004495-97.2015.8.19.0021 - APELACAO. Des(a). MYRIAM
MEDEIROS DA FONSECA COSTA - Julgamento: 18/02/2020 - QUARTA
CAMARA CIVEL).

De acordo com as razGes recursais, “o critério adotado pelo perito,
acompanhado pelo juizo e mantido no v. acérdéo, foi declarado como ilegal pelo STJ
na recente reviséo do Tema 414. Em fls. 383/388, inclusive foi determinado o
sobrestamento do feito, nos seguintes termos: (...) Em que pese o sobrestamento do
feito, ao julgar a lide, o v. acorddo ndo aplicou o entendimento firmado na
referida tese, entendendo por dar parcial provimento ao recurso de apelacdo dos
Embargados. ”

Sustenta a embargante que, “que, com o reconhecimento da legalidade do
critério de calculo anteriormente afastado, deve-se reformar o entendimento para
julgar improcedente os pedidos, sendo desnecessario refaturar as medi¢Ges no
periodo supra mencionado em razdo da Tese firmada em revisdo do Tema 414.”

Destaca, outrossim, que “a decisdo do STJ, em revisdo ao Tema 414 tem efeitos
vinculantes, pelo que, devem ser aplicado de forma imediata, nos termos do art. 927 do
CPC.”

E, “por fim, desnecessario suscitar que os Embargos de Declaracdo além de ser
instrumento para sanar vicios de omisséo, contradi¢do, obscuridade ou erro material, é
também meio usado para o0 prequestionamento da matéria posta na lide,
conforme entendimento ratificado na Simula 98 do Egrégio Superior Tribunal.”

A tempestividade recursal foi atestada pela certiddo de fls. 556.

Contrarrazdes as fls. 560/561.

E o relatério.

VOTO

O recurso € tempestivo e estdo presentes 0s demais requisitos de
admissibilidade, razdes pelas quais deve ser conhecido.
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Conforme relatado, os embargos de declaragdo foram opostos com a finalidade
de obter a reforma do ac6rddo embargado, a partir da aplicacdo da tese firmada no
precedente vinculante julgado pelo Superior Tribunal de Justica (Tema 414).

De fato, nos termos do citado artigo 927, Ill, do Codigo de Processo Civil, os
acordaos proferidos nos julgamentos de recursos especiais repetitivos terdo eficacia
vinculante, devendo a tese juridica fixada nessas oportunidades ser observada e aplicada
pelos demais 6rgdos julgadores ao apreciar a matéria ali decidida.

Entretanto, no caso concreto, verifica-se a impossibilidade de aplicacdo da tese
firmada no Tema 414/STJ, em sede de embargos declaratorios opostos pela CEDAE,
tendo em vista que a concessionaria ndo apelou da sentenca de procedéncia, que
examinou a questdo relativa a metodologia de calculo da tarifa de agua do imdével dos
autores/ embargados, matéria objeto do referido precedente vinculante.

Com efeito, apenas a parte autora insurgiu-se contra a sentenca, sendo certo que
0 acordao ora embargado expressamente estabeleceu os limites da controvérsia recursal,
como se verifica do trecho do voto a seguir transcrito:

“Inicialmente, cabe registrar que, os argumentos trazidos pelo apelado
quanto a matéria decidida na sentenca fora do objeto recursal, em sede de
contrarrazbes, ndo merecem andlise, em razdo do meio processual
inadequado, pois as contrarrazfes devem ser utilizadas apenas para rebater
as teses aventadas no recurso interposto, impondo-se ao interessado se valer
para tanto da via recursal autbnoma ou adesiva, na forma do art. 997,
paragrafo 1° do CPC/15.

Destarte, diante da auséncia de irresignacéo recursal da parte ré, restaram
incontroversos a irregularidade das contas objeto da inicial, com o
consequente refaturamento das cobrancas realizadas a matricula n°
0700398-1 para a média de 60m3/més, o cancelamento da matricula n°
0707622-1, bem como a indenizagdo pelos danos morais.

Assim, a controvérsia recursal cinge-se na possibilidade da devolucdo em
dobro, na forma do artigo 42, paragrafo Unico do CDC, de todos os
valores pagos indevidamente, corrigidos monetariamente e acrescidos de
juros desde a data de cada correspondente desembolso, bem como da
correcdo do periodo constante na sentenca para o refaturamento das
contas.”

Nesse cenario, eventual modificacdo do resultado do julgamento proferido por
esta Camara, tal como pretende a embargante, redundaria em reformatio in pejus,
vedada pelo ordenamento juridico, conforme entendimento firmado pelo Superior
Tribunal de Justica: “Na hipotese, ndo houve recurso da parte contraria, de modo que
nao é possivel a reforma do acordao estadual que entendeu que a execugao originaria
poderia prosseguir, sob pena de reformatio in pejus. Porém, também ndo ha como dar
provimento ao recurso especial, que pretende que se declare que a execugao originaria
pode prosseguir ap0s a sentenca de encerramento do processo de recuperacao
Jjudicial.” (REsp 2052285 / RS — Relator Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
- Terceira Turma - DJEN 07/07/2025)
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Por outro lado, ainda quando opostos com a finalidade de prequestionamento, tal
como afirmado pela ora embargante, os embargos de declaragdo somente serdo cabiveis
se a decisdo embargada apresentar o vicio da omissao, previsto no artigo 1.022, Il, do
CPC. Nessas hipdteses, a rigor, 0 prequestionamento serd uma decorréncia da corre¢éo
da omissé@o pelo Tribunal, quando do julgamento dos embargos de declaragdo. Logo,
serdo inadmissiveis os embargos declaratdrios apresentados com a exclusiva finalidade
de prequestionamento, sem que 0 embargante aponte qualquer omissdo do acérddo
embargado.

Justamente por essa razdo, o Superior Tribunal de Justica somente admitird o
prequestionamento ficto, previsto no artigo 1.025 do CPC, quando verificar que, a
despeito de o Tribunal de origem ter rejeitado os embargos de declaragdo, o acérddo
embargado apresentava, efetivamente, o vicio da omissio. E o que se extrai dos diversos
precedentes da Corte sobre a matéria:

“E insuficiente a oposicdo de Embargos de Declaragdo para configurar o
prequestionamento ficto admitido no art. 1.025 do CPC/2015. E
imprescindivel que a parte alegue, nas razes do Recurso Especial, a violagdo
do art. 1.022 do mesmo diploma legal, para que, assim, o Superior Tribunal
de Justica esteja autorizado a examinar eventual ocorréncia de omissdo
no acérdao recorrido e, caso constate a existéncia do vicio, venha a
deliberar sobre a possibilidade de julgamento imediato da matéria,
conforme facultado pelo legislador. (Agint no REsp 2076255/ RJ — Relator
Ministro HERMAN BENJAMIN - SEGUNDA TURMA - DJe 20/12/2023)

Assim, e considerando que o acorddo impugnado ndo apresenta a afirmada
omissdo sobre a questdo apontada pela ora embargante (Tema 414/STJ) — matéria que,
repita-se, ndo foi sequer devolvida ao Tribunal, nos termos antes expostos — ndo ha
como acolher a pretensdo deduzida nestes embargos de declaracéo.

Ressalte-se, por fim, que “ndo se pode confundir decisdo contraria aos
interesses da parte com contradi¢do, obscuridade ou omissdo. (...) Como é sabido e
consabido, os embargos de declaracdo néo se prestam a mero rejulgamento da causa.
Precedentes citados.” (STJ - AgInt nos EDcl no REsp 1827728 / AL — Relator Ministro
TEODORO SILVA SANTOS — Segunda Turma - DJEN 20/12/2024).

Ante o exposto, VOTO no sentido de NEGAR PROVIMENTO AO
RECURSO, mantendo-se 0 acorddo embargado em seus exatos termos.

Rio de Janeiro, 28 de agosto de 2025.

CARLOS GUSTAVO DIREITO
DESEMBARGADOR RELATOR
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