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AGRAVO INTERNO EM APELACAO CIVEL.
Agravante que se insurge contra decisao que nao
conheceu o0 recurso de apelagao por ele
interposto com base no Principio da Dialeticidade
dos Recursos. Art. 489, §1°, do CPC. Exercicio
do contraditorio e da ampla defesa e do dever de
cooperacao do art. 6° do CPC. Consequéncia da
auséncia de impugnacao especifica dos
fundamentos da decisdo recorrida que é a
inadmissao do recurso, conforme art. 932, lll, do
CPC. Questbes ja abordadas quando da deciséo
monocratica, que ora se mantém. NEGADO
PROVIMENTO AO RECURSO.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos do Agravo de
Instrumento em epigrafe, entre as partes acima indicadas, ACORDAM
os Desembargadores da DECIMA CAMARA DE DIREITO PUBLICO na
forma da minuta e da certiddo de julgamento que serao publicadas.
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RELATORIO

O Relatério encontra-se lancado na decisdo monocratica de i-07
nao havendo necessidade de repeticdo, acrescendo-se somente o que

segue:

Trata-se de agravo interno, no i-32 contra decisdo monocratica de
i-07, cuja ementa segue transcrita:

APELACAO CIVEL. Acdo de Obrigacdo de Fazer.
Cirurgia do joelho direito - artroplastia.

Sentenga de condenagdo solidaria dos réus. Apelo do
Estado réu. Razbes recursais que nada opéem ao teor da
sentenca. Ofensa ao

Principio da Dialeticidade dos Recursos. Art. 489, §1°, do
CPC. Exercicio do contraditério e da ampla defesa e do
dever de cooperagdo do art. 6° do CPC. Consequéncia da
auséncia de impugnagéo especifica dos fundamentos da
decisdo recorrida que € a inadmissdo do recurso,
conforme art. 932, Ill, do CPC. NAO

CONHECIMENTO DO RECURSO.

Em suas razdes, o agravante reedita os argumentos sustentados
por ocasido da apelacéo, qual seja, a necessidade de respeito a fila de
espera para realizagao do tratamento médico, a ilegalidade de custeio
em unidade privada de saude. Subsidiariamente, pontua a previsédo da
Lei 8080/90 quanto a participacdo complementar da inciativa privada
quando a rede publica de saude for insuficiente, acrescentando a
necessidade de observancia da tabela do SUS.

Foram apresentadas contrarrazdes, no i-46.

VOTO

O recurso deve ser conhecido, porquanto presentes o0s
pressupostos de admissibilidade.

O recurso interposto pelo agravante tem previsédo no art. 1.021 do
Caodigo de Processo Civil o qual estabelece que contra decis&o proferida
pelo relator cabera agravo interno para o respectivo orgao colegiado,
observadas, quanto ao processamento, as regras do regimento interno
do tribunal.






N&o vislumbro razOes para a retratagcdo e mantenho a decisaa..,, .
combatida.

Monocraticamente esta Relatora ndo conheceu do recurso de
apelacao, nos seguintes termos:

Como se vé, trata-se de irresignagdo contra fatos que
sequer constam da sentenga, ndo havendo qualquer
dispositivo que mencione a condenagéo a realizagdo de
quaisquer consultas e exames relacionados com a
moléstia, tampouco a possibilidade de sequestro de
verbas publicas, sendo clara e cristalina a condenacéo
solidaria dos réus tdo somente “a obrigagcdo de fazer,
consistente na realizagcdo da CIRURGIA DO JOELHO
DIREITO (ARTROPLASTIA DO JOELHO DIREITO.)”.

Deste modo, resta caracterizada a ofensa ao
principio da dialética nos recursos, pelo que o apelo deve
ser considerado prejudicado.

Neste sentido, dispbe o art. 932 que:

“Art. 932. Incumbe ao relator:

| — dirigir e ordenar o processo no tribunal, inclusive em
relagéo a produgdo de prova, bem como, quando for o
caso, homologar autocomposigdo das partes;

Il - apreciar o pedido de tutela provisoria nos recursos e
nos processos de competéncia originaria do tribunal;

Il - ndo conhecer de recurso inadmissivel,
prejudicado ou que ndo tenha impugnado
especificamente os fundamentos da decisao
recorrida; [...]”

Grifei.

Sobre o recurso que nédo ataca especificamente o0s
fundamentos da deciséo recorrida, discorre a doutrina de
Nelson Nery Jr. que:

“E aquele no qual a parte discute a decisdo recorrida de
forma vaga, imprecisa, ou se limita a repetir argumentos
ja exarados em outras fases do processo, sem que haja
direcionamento da argumentagdo para o que consta da
deciséo recorrida, o que acarreta o ndo conhecimento do
recurso”. (Codigo de Processo Civil Comentado, 172 Ed.
Ed. RT, p. 1950)

Lamentavelmente, como acima demonstrado, este é o
caso do presente recurso.






Pagina

No presente Agravo limitou-se o ente estatal a reeditar suas razdes
recursais que nao guardam pertinéncia com o objeto da ag&o principst.,,, .
razéao pela qual ndo ha motivo para modificar a decisdo que deixou de
conhecer o recurso com base no Principio da Dialeticidade recursal.

Por tais fundamentos, voto no sentido de NEGAR PROVIMENTO
AO RECURSO.

Rio de Janeiro, Sessao de Julgamento realizada em 01 de setembro de
2026.

MARIA AGLAE TEDESCO VILARDO
DESEMBARGADORA RELATORA
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