OITAVA CAMARA CRIMINAL

APELACAO CRIMINAL N° 0087056-39.2018.8.19.0001
RELATORA: DES. ELIZABETE ALVES DE AGUIAR

APELANTE: MINISTERIO PUBLICO

APELADO: RODRIGO FERNANDO DA SILVEIRA SILVA
ADVOGADO: ARTHUR RIOBOO DA COSTA - OAB/RJ N° 203.231
APELADO: GABRIEL GONCALVES JUNQUEIRA SILVA
ADVOGADO: GABRIEL FERRO BARCELOS — OAB/RJ N° 205.343
APELADO: LUCAS DA SILVA ALMEIDA

APELADO: LEONAN BARCELOS RIBEIRO

ADVOGADO: DEFENSORIA PUBLICA

EMENTA. DIREITOS PENAL E PROCESSUAL PENAL.
APELACAO. ART. 158, §§ 1° e 3°, DO CODIGO PENAL E
ART. 16, PARAGRAFO UNICO, I11, DA LEI N° 10.826/2003,
TUDO N/F ART. 69 DO CODIGO PENAL. SENTENCA
ABSOLUTORIA. RECURSO MINISTERIAL NO QUAL SE
PUGNA PELA CONDENAGCAO DOS REUS, NOS TERMOS
DA DENUNCIA.

RECURSO CONHECIDO E DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME: 1. Recurso de apelacdo interposto pelo
membro do Parquet, contra a sentenca de fls. 537/547 (index 653),
proferida pelo Magistrado da 12 VVara Criminal da Comarca de Sao
Jodo de Meriti, na qual absolveu os acusados, Rodrigo Fernando
da Silveira Silva e Gabriel Goncalves Junqueira Silva,
representados pelos respectivos patronos constituidos, e Lucas da
Silva Almeida e Leonan Barcelos Ribeiro, representados por 6rgao
da Defensoria Publica, da imputacdo dos crimes previstos nos
artigos 158, 8§ 1°e 3°, e 16 da Lei n® 10.826/2003, ambos n/f artigo
69 do Cddigo Penal, ao fundamento de fragilidade da prova
acusatdria quanto a materialidade e autoria delitivas, com fulcro
no artigo 386, VII, do Codigo de Processo Penal, por entender o
Julgador que “ha uma enorme contradi¢éo entre os depoimentos
dos policiais militares e as demais provas produzidas em Juizo”.
Il. QUESTAO EM DISCUSSAQ: 2. Discute-se, no recurso de
apelacdo ministerial, a procedéncia da pretensdo punitiva estatal,
a fim de que seja proferido decreto condenatdrio em face dos reus,
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ora recorridos, nos exatos termos da exordial acusatéria. Ao fina
prequestiona-se a matéria recursal aventada.

I11. RAZOES DE DECIDIR: 3. Da leitura atenta e minuciosa do
teor de todos os elementos de prova amealhados aos autos, e apos
realizadas todas as devidas confrontag0es entre 0s mesmos, chega-
se a concluséo de que a materialidade e autoria delitivas resultaram
efetivamente duvidosas.

4. Finda a instrugéo criminal, exsurgem dos autos duas versdes dos
fatos completamente antagonicas.

5. Os policiais militares John Lenonn Morango da Silva e Edson
Costa Ribeiro, responsaveis pela prisdo em flagrante dos réeus, ao
prestarem depoimento em juizo, apresentaram relatos vagos, sem
conseguir lembrar muita coisa sobre os fatos sub examen, sequer
logrando reprisar o teor da narrativa consignada em delegacia, no
sentido de que a guarnicdo fora acionada pela Sala de Operacdes,
para verificar uma noticia sobre a presenca de elementos armados
na Rua Itaborai, Vila Rosali, em Sdo Jodo de Meriti, onde, em la
chegando, tiveram a atencao despertada para um veiculo Uber no
qual trafegava o motorista e os acusados, sendo-lhes dada ordem
de parada, procedendo os policiais a abordagem e revista pessoal
de cada um, momento em que os brigadianos descobriram que o
motorista havia sido rendido pelos réus e estava sendo coagido a
transporta-los até o Morro do Chapadéo, oportunidade em que 0s
policiais lograram apreender um simulacro de arma de fogo e uma
granada em posse dos réus, alem de quatro aparelhos celulares e
um tablet, os quais seriam produtos de crimes de roubo que eles
teriam confessado, tendo sido perpetrados em Belford Roxo, sendo
0s réus, assim, presos em flagrante e conduzidos a delegacia.

6. Frise-se, no caso, por extremamente relevante, que o policial
John Lenonn chegou a alegar, em juizo, que ndo se recordava de a
vitima ter apresentado qualquer relato no sentido de que ela teria
sido rendida pelos acusados, ou que teria sido, de alguma forma,
por eles coagida, de tal sorte que resultou, assim, completamente
esvaziada toda e qualquer prova de autoria ou materialidade que
se pretendesse obter a partir do depoimento judicial da referida
testemunha, no tocante ao principal delito imputado na dendncia.

7. Ja os acusados, em sede de interrogatério, trouxeram aos autos
uma versdo inédita, a qual se mostrou, porém, coesa, harmonica e
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coerente, externada por meio de relatos firmes e concatenados,
sentido de que, no dia dos fatos, os réus teriam se encontrado em™
uma praca e combinado de “rachar” um Uber até a Pavuna, onde
Gabriel e Rodrigo iriam ao baile do “Paratodos”, enquanto Lucas
e Leonan iriam vender aparelhos celulares na feirinha da Pavuna,
onde Lucas trabalhava. No caminho, entretanto, foram abordados
por um policial militar, o qual Ihes deu ordem de parada, enquanto
falava ao celular “Bingo! Bingo! Acertei em cheio!”, acionando o
reforco de uma viatura oficial e outra descaracterizada, as quais
chegaram no local com muitos outros policiais. Nesse momento,
Lucas e Leonan foram separados de Gabriel e Rodrigo, e levados
até um terreno baldio, onde vieram a ser agredidos pelos policiais,
que os acusaram de ter roubado os aparelhos celulares que Lucas
trazia consigo. Entdo, os brigadianos passaram a exigir a quantia
de R$ 10.000,00 (dez mil reais) de Lucas e Leonan para que eles
pudessem ser liberados, de sorte que chegaram a ir com Lucas até
a casa de sua avo, a fim de que ele tentasse conseguir 0 montante
exigido, sendo Leonan conduzido até a delegacia, onde Rodrigo e
Gabriel aguardavam dentro de um camburdo, em companhia de
outros policiais. Porém, quando Lucas chegou na casa de sua avo,
ela s tinha R$ 3.000,00 (trés mil reais) consigo, sendo tal valor
recusado pelos policiais, os quais levaram Lucas até um galpéo,
onde arrecadaram uma granada, e depois foram para a delegacia,
encontrar 0s demais réus, ocasido em que passaram a granada nas
méaos de Lucas e de Gabriel, colocando o artefato explosivo, em
seguida, dentro da viatura, junto com um simulacro de pistola. Em
sintese, 0s réus relataram ter sido vitimas (e ndo autores) de um
crime de extorséo, que teria sido perpetrado por agentes policiais
corruptos, os quais teriam forjado contra eles o delito descrito na
dendncia, como um meio para coagi-los a efetuar o pagamento da
vantagem indevida.

8. Nesse contexto, tem-se que, ao contrario da ampla maioria dos
relatos geralmente expostos por acusados em sede de autodefesa,
a versao apresentada pelos réus apelados se mostra efetivamente
crivel, segundo o que se pode depreender do conjunto probatorio
amealhado aos autos.

9. Ha de se destacar, neste tocante, a assentada da Audiéncia de
Custodia de fls. 117/121, em que os réus Lucas, Leonan e Rodrigo
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alegaram ter sido agredidos pelos policiais responsaveis por suas,
prisdes em flagrante, sendo que Lucas chegou a solicitar que fosse™
encaminhado para atendimento médico, o que se viu corroborado
pelo seu Laudo de Exame de Corpo Delito de fls. 439/440 (index
528), no qual foi constatada a presenca de escoriacao sob crosta
hematica na regido frontal esquerda com cerca de 20mm.

10. Outro aspecto que chamou a atengédo, conforme bem observou
0 Juiz sentenciante, foi o fato de a abordagem ter ocorrido no dia
13/04/2018, as 20:00 horas, nos termos do Registro de Ocorréncia
de fls. 06/07 (index 13), a0 passo que as primeiras oitivas em sede
policial s6 vieram a ser colhidas por volta das 23:00 horas (fls.
08/09 — index 17/19), ou seja, trés horas apos a prisdo em flagrante
dos acusados, sendo que os policiais ouvidos ndo souberam dizer
0 porgué do extenso lapso temporal transcorrido.

11. Por derradeiro, cumpre observar que a narrativa exposta pelos
acusados chega a se mostrar compativel com o historico penal dos
policiais militares envolvidos.

11. No caso, consoante se extrai do sistema de consulta processual
deste TJ-RJ, o PM Edson Costa Ribeiro figura como réu na Acéo
Penal n° 0063248-92.2024.8.19.0001, em tramite junto a 32 Vara
Criminal da Comarca da Capital, acusado da pratica do crime de
homicidio duplamente qualificado (art. 121, § 2°, 1 e IV, do CP),
em concurso com o PM Rafael do Nascimento Dutra, vulgo “Sem
Alma”, ambos apontados como integrantes do grupo de exterminio
nominado de “Novo Escritorio do Crime”, de maneira que o delito
teria sido perpetrado, em tese, no ambito da guerra territorial entre
duas organizac@es criminais rivais ligadas a contravencao penal do
“jogo do bicho”, sendo o réu Edson indiciado como seguranca do
bicheiro Adilsinho, enquanto a vitima, PM Daniel Mendonca da
Silva, integrava a quadrilha do contraventor Bernardo Bello.

12. J4 0 PM John Lenonn Morango da Silva, por sua vez, muito
embora ndo tenha respondido a nenhum processo penal, j& figurou
como indiciado em 12 (doze) inquéritos policiais militares, entre
0s anos de 2018 e 2020, sendo trés em concurso com o PM Edson
e quatro junto com o PM Bruno Marques da Silva, vulgo “Estilo”,
acusado de também integrar 0 “Novo Escritorio do Crime”, porém
ligado ao bicheiro Rogério de Andrade.






ilegal de artefato explosivo, imputados aos réus recorridos na peca
exordial acusatdria.

14. A este respeito, for¢oso é convir que os depoimentos prestados
pelos policiais militares, ouvidos em juizo, apresentaram graves
contradices, tanto entre si quanto em relagéo as suas declaragdes
extrajudiciais, prestadas em delegacia, notadamente no que tange
a materialidade e autoria do delito de extorsdo contra o motorista
de Uber, Roberto Machado, para quem o réu Leonan teria ouvido
um dos policiais dizer que, “se ele ndo depusesse contra eles (os
acusados), ficaria preso junto”.

15. Nao se olvida, aqui, que os elementos indiciarios reunidos aos
autos na fase pré-processual possuem forca probante, sempre que
vierem a ser corroborados pelas demais provas, produzidas sob o
crivo do contraditorio e da ampla defesa. Ocorre, no entanto, que
a prova oral colhida em Juizo ndo se mostrou firme e consistente
0 bastante para alicercar o relato extrajudicial da vitima.

16. Sendo assim, era imprescindivel que a parte acusatoria viesse
a colher novas declaracdes do ofendido, Roberto, desta vez diante
do Magistrado e das partes, devidamente representadas e assistidas
juridicamente, para fins de se extrair uma impressdo pessoal sobre
a confiabilidade e verossimilhanca de sua narrativa. Trata-se de
onus probatério que se atribui a quem imputa o fato, ou seja, ao
6rgao do Parquet. Assim néo o fez. Logo, a parte acusatoria deve
suportar as consequéncias de sua omisséo.

17. E imperioso realcarmos que, em matéria de responsabilizacio
criminal, ndo vicejam, na seara probatoria, as meras conjecturas,
as probabilidades, possibilidades e suposic¢des, devendo o decisum
que vier a reconhecer a autoria e a materialidade dos delitos de
extorsdo e posse ilegal de artefato explosivo, ser fundamentado,
concretamente, com base em elementos caracterizadores do dolo
dos tipos penais em apreco, pois este ndo se presume, sob pena de
nulidade, por violagdo ao comando do inciso IX do artigo 93 da
Constituicdo da Republica.

18. No caso, ndo se refuta a possibilidade de que os réus apelados
tenham efetivamente perpetrado, em face do suposto ofendido, 0
crime de extorsdo descrito na inicial acusatoria, tal como o delito
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da Lei de Armas, até porque ha de se levar em conta que, den
0s réus recorridos, apenas Gabriel ndo possui anota¢@es criminais, ™
constando, inclusive, registros de crimes de roubo anteriores nas
FAC’s dos acusados Lucas e Leonan. Eles poderiam tdo somente
ter seguido um padréo ja delineado por seus historicos criminais,
no que tange a préatica de delitos patrimoniais.

19. Né&o é o caso de sermos ingénuos, ao ponto de se descartar por
inteiro tal hipdtese. Jamais. O que ora e tdo somente se reconhece
é gue, ante a fragilidade dos elementos de convicc¢éo coligidos até
aqui, resulta, no minimo, pairando sobre os autos, fundada duvida
sobre a autoria dos reus em relacdo aos delitos que se lhes imputa
na presente acao penal.

20. A toda evidéncia, a condenagio criminal s6 pode emergir da
plena convicgédo do Julgador, e o que ressai das conclusdes acima
alcancadas, € que a prova produzida pela parte acusatdria é dubia,
controversa e insegura, a ensejar a mantenca do desate favoravel
aos acusados, quanto a imputacao dos crimes de extorséo e posse
de artefato explosivo, que se fazem objetos dos presentes autos.
21. Dessa forma, constata-se que o 6rgdo do Ministério Publico
ndo se desincumbiu de comprovar o alegado na peca exordial a
este respeito, visto que ndo resultou confirmada, em juizo, a prova
acusatdria medular, sobre a qual se lastreou a propria justa causa
em face dos réus, evidenciando-se que a resultante fragilidade do
acervo probatdrio passou a gerar sérias duvidas quanto a autoria e
materialidade delitivas, inviabilizando, assim, o reconhecimento
da procedéncia de tais imputacdes, assacadas contra os apelados.
22. Sob tais fundamentos, faz-se imperiosa a mantenca do decreto
absolutorio objurgado, prolatado em favor dos acusados, Rodrigo
Fernando da Silveira Silva, Gabriel Gongalves Junqueira Silva,
Lucas da Silva Almeida e Leonan Barcelos Ribeiro, em relacdo a
imputacdo dos delitos insertos nos artigos 158, 88 1° e 3°, e 16 da
Lei n° 10.826/2003, ambos n/f artigo 69 do Cddigo Penal, nos
termos do artigo 386, inciso VII, da Lei Processual Penal.

23. Por fim, no que atine as alegacGes de prequestionamento ora
veiculadas pela parte apelante, para fins da eventual interposicédo
dos recursos extraordinario ou especial, tem-se que as mesmas nao
merecem conhecimento e tampouco provimento, eis que nao se
vislumbra a incidéncia de quaisquer das hipéteses itemizadas no
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inciso IIL, letras “a”, “b”, “c” e “d”, do artigo 102 ¢ inciso 111, letras,
“a”, “b” e “c”, do artigo 105, ambos da CRFB/1988, e, por via de™=
consequéncia, nenhuma contrariedade ou negativa de vigéncia, ou
demonstracdo de violagdo de normas constitucionais ou
infraconstitucionais, de carater abstrato e geral.

IV. DISPOSITIVO: 24. Recurso Conhecido e Desprovido, para
se manter, na integra, a sentenca absolutoria vergastada.
Dispositivos relevantes citados: CRFB/1988: art. 93, 1X; CP: art.
158, caput; CPP: art. 386, V e VII.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ: AgRg no REsp
1.976.938/PR, 5% Turma, Rel. Min. JOEL ILAN PACIORNIK,
Julgado: 21/06/2022; AgRg no REsp 1.048.381/RS, 62 Turma,
Rel. Min. ANTONIO SALDANHA PALHEIRO, Julgado: 17/04/2018.
TJRJ: Apelacdo n° 0000003-11.1988.8.19.0053, 8 Camara
Criminal, Rel. Des. VALMIR RIBEIRO, Julgado: 04/07/2012.
CONHECIMENTO E DESPROVIMENTO DO RECURSO
MINISTERIAL.

VISTOS, relatados e discutidos estes autos da Apelagédo
Criminal n°® 0087056-39.2018.8.19.0001, em que é apelante 0 MINISTERIO
PUBLICO, sendo apelados RODRIGO FERNANDO DA SILVEIRA SILVA,
representado pelo Dr. Arthur Rioboo da Costa — OAB/RJ n° 203.231, GABRIEL
GONCALVES JUNQUEIRA SILVA, ora representado pelo Dr. Gabriel Ferro
Barcelos — OAB/RJ n° 205.343, LUCAS DA SILVA ALMEIDA e LEONAN
BARCELOS RIBEIRO, ambos representados por 6rgdo da Defensoria Publica,

ACORDAM os Desembargadores da Oitava Camara Criminal
do Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro, por unanimidade, em
CONHECER e, no mérito, DESPROVER o recurso ministerial interposto, para
se manter, na integra, a sentenca absolutoria ora vergastada, proferida em favor
dos recorridos nomeados, nos exatos termos do que se encontra consignado no
voto da Des. Relatora.

RELATORIO

Trata-se de Recurso de apelacéo interposto pelo membro do
Parquet, contra a sentenca de fls. 537/547 (index 653), proferida pelo Magistrado






da 1* Vara Criminal da Comarca de S&o Jodo de Meriti, na qual absolveu o
acusados, Rodrigo Fernando da Silveira Silva e Gabriel Gongalves Junqueira™
Silva, representados pelos respectivos patronos constituidos, e Lucas da Silva
Almeida e Leonan Barcelos Ribeiro, representados por 6rgdo da Defensoria
Publica, da imputacdo de pratica dos crimes previstos nos artigos 158, 88 1° e 3°,
e 16 da Lei n® 10.826/2003, ambos n/f artigo 69 do Codigo Penal, ao fundamento
de fragilidade da prova acusatdria, quanto a materialidade e autoria delitivas, com
fulcro no artigo 386, VII, do Codigo de Processo Penal, por entender o Julgador
que “h& uma enorme contradicdo entre os depoimentos dos policiais militares e
as demais provas produzidas em Juizo”.

Inconformado com o decisum, o 6rgdo ministerial interpds o
presente recurso de apelagédo, pugnando, nas razoes de fls. 607/626 (index 743),
pela condenacdo dos réus nominados, nos mesmos termos da denuncia. Por fim,
prequestiona a matéria recursal aventada.

As Defesas dos reus se manifestaram no index 767 (Rodrigo),
index 786 (Gabirel) index 776 (Leonan) e index 835 (Lucas), em contrarrazdes,
pelo desprovimento da apelacdo ministerial interposta.

Nesta instancia revisora, opina a Procuradoria de Justica, em
seu parecer de fls. 853/861, pelo provimento do recurso ministerial.

VOTO

Trata-se de Recurso de apelagdo interposto pelo membro do
Parquet, contra a sentenca de fls. 537/547 (index 653), proferida pelo Magistrado
da 12 Vara Criminal da Comarca de S&o Jodo de Meriti, o qual absolveu os
acusados, Rodrigo Fernando da Silveira Silva e Gabriel Gongalves Junqueira
Silva, representados pelos respectivos patronos constituidos, e Lucas da Silva
Almeida e Leonan Barcelos Ribeiro, representados por érgdo da Defensoria
Plblica, da imputacdo dos crimes previstos nos artigos 158, 88 1° e 3°, e 16 da
Lei n° 10.826/2003, ambos n/f artigo 69 do Codigo Penal, ao fundamento de
fragilidade da prova acusatéria quanto a materialidade e autoria delitivas, com
fulcro no artigo 386, VII, do Codigo de Processo Penal, por entender o Julgador
que “h& uma enorme contradicéo entre os depoimentos dos policiais militares e
as demais provas produzidas em Juizo”.






Inconformado com o decisum, o 6rgdo ministerial interpd
presente recurso de apelacéo, pugnando, nas razdes de fls. 607/626 (index 743),
pela condenacdo dos réus nominados, nos mesmos termos da dendncia. Por fim,
prequestiona-se a matéria recursal aventada.

Presentes 0Ss requisitos extrinsecos e extrinsecos de
admissibilidade, conhece-se o recurso de apelagdo ministerial.

Sem razdo, o 6rgdo ministerial recorrente.

Da leitura atenta e minuciosa do teor de todos os elementos de
prova amealhados aos autos, e apds realizadas as devidas confrontacdes entre
eles, chega-se a conclusdo de que a materialidade e autoria delitivas resultaram
efetivamente duvidosas.

Finda a instrucdo criminal, o que exsurgem dos autos sdo duas
versdes antagonicas, no que diz respeito a procedéncia da denuncia.

A fim de se compreender melhor a dindmica dos fatos, faz-se
valida a transcricéo, pela fidedignidade, do que consta na sentenca vergastada a
respeito da prova oral produzida em Juizo (fls. 547/547), ipsis litteris:

“Em seu depoimento, o policial militar JOHN LENONN MORANGO DA SILVA
afirmou, sob o crivo do contraditorio e da ampla defesa, que: "(...) os fatos sdo
verdadeiros, que estava no GAT e foram solicitados para subir ao morro do
cola, sendo certo que quando chegou de viatura os elementos correram. Afirmou
gue depois desembarcado se depararam com uma FIAT UNO, com farol alto e
guando tentou abordar, jogaram o carro para cima do referido, alegando que
estava sinalizando para que parasse, tendo parado. Apds ter parado, mandou
todos descerem, e um falou que estava armado, apos verificaram ser uma réplica
e tinha uma bolsa com uns celulares e uma granada. Disse que a vitima estava
dirigindo o carro, e que logo apds a mesma disse que era Uber e que os acusados
gueriam que os levassem até a Pavuna. Afirma que ndo se recorda se a vitima
falou se foi chamada por aplicativo ou se foi ameacada. Disse que ndo conhecia
a vitima ou os acusados. Relatou que um dos acusados disseram que 0S
pertences encontrados eram de um roubo ocorrido em frente ao Carrefour na
Dutra em Belford Roxo. Disse que foram quatro pessoas presas juntas e que nao
se recorda se alguém negou participacédo. Afirmou que ndo conhecia nenhum

9






dos acusados. Relatou que a vitima apenas disse que estava conduzindo el
para a Pavuna. Disse que ratifica todo o depoimento prestado em sede policial.
Indagado, esclareceu que assim que chegou no local, os elementos correram e
ndo conseguiram pegar, logo apds se depararam com a FIAT UNO, descendo o
morro acelerado, despertando sua atengédo, ocorrendo a abordagem. Indagado,
respondeu que havia oito policiais no local e que demora um tempo para chegar
na delegacia. Disse que ndo se recorda do tempo da abordagem. Indagado,
respondeu que o acusado Lucas nao foi colocado dentro de uma viatura branca
descaracterizada. Disse que ndo lembra o prefixo da viatura. Disse que nenhum
dos acusados foi agredido. Disse que ndo lembra com quem estava a bolsa e o
simulacro, mas que estava com pessoas especificas. Disse que nao se recorda
de quem ficou em siléncio. Disse que no momento da parada do veiculo, o
motorista do UBER foi o primeiro a sair de maos levantadas e ap0s os acusados.
Esclareceu ndo se recordar com quem estava no carona. Disse que a Gnica arma
gue foi achada foi o simulacro. Disse que foi verificado o motorista e nada foi
encontrado. Indagado, respondeu que néo se recorda se foi visto o aplicativo,
mas alega que o motorista afirmava ser cadastrado no UBER. (...)". Grifei -
Transcricdo néo literal.

Por sua vez, o policial militar EDSON COSTA RIBEIRO afirmou, sob o crivo do
contraditério e da ampla defesa, que: "(...) Disse que os fatos sdo verdadeiros,
mas ndo lembra com riquezas de detalhes. Afirmou que foram checar uma
informacdo de elementos armados, se depararam com o carro e fizeram a
abordagem. Relatou que o carro estava cheio e que foi constatado o material
citado. Indagado, respondeu que ndo se recorda com riqueza de detalhes por
conta do tempo e que o motorista do Uber estava presente no momento da
abordagem, sendo certo que ele estava com medo. Relatou que ndo se lembra
perfeitamente 0 que ele falou, porém ele disse que a corrida seria para o
chapadéao e que havia sido rendido e que os acusados alegaram que nao
renderam, sendo certo que o motorista do Uber alegou ter sido rendido.
Esclareceu que ndo se lembra se os acusados deram alguma informacéo de
como iriam pagar o motorista do Uber e que ndo conhece nenhum dos acusados
anteriormente. Indagado, respondeu que a abordagem foi feita porque foram
verificar uma informacédo de bandidos armados e avistaram o carro e que 0
carro estava muito cheio e é normal efetuar a abordagem quando tem muitas
pessoas dentro do veiculo. Indagado, respondeu que nédo se recorda de quem
estava com a granada ou o simulacro e que ndo vai se lembrar com quem estava.
Indagado, respondeu que se esta escrito em seu depoimento prestado em sede
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acusados disseram que roubaram em frente ao Carrefour de Belford Roxo e que
o relato do motorista do Uber foi que foi rendido pelos acusados e que levassem
eles para o chapadéo. Perguntado, respondeu que ndo se recorda do horario da
abordagem, mas foi de noite e que nao pode afirmar o tempo que levou entre a
abordagem e apresentacado dos acusados na delegacia, sendo certo que levou
menos de meia hora. Respondeu, ainda, que € s6 o tempo de fazer a abordagem
do local e proceder, sendo certo que nédo se recorda se a apresentacao foi feita
por volta de 23 horas e que néo se recorda do horario que prestou depoimento.
Indagado, relatou que na delegacia tudo demora e que reconhece sua
assinatura. Esclareceu, ainda, que eram duas viaturas porque era equipe de
GAT. Indagado, respondeu que ndo tinha viatura descaracterizada e que 0S
acusados apoés foram levados diretamente para a delegacia. Indagado, relatou
que é normal se tiver muitas pessoas dentro de um carro, fazer a abordagem
para verificar, sendo certo que é normal aparecer curiosos no momento da
prisdo, mas que nao foi levado nenhum deles para delegacia, para servir de
testemunha. Indagado, respondeu que os acusados ndo ofereceram resisténcia
e que a vitima ndo queria apontar os acusados afirmando apenas que foi rendido
(...)". Grifei - Transcri¢éo nao literal.

A testemunha de defesa LEANDRO AUGUSTO DA SILVA ALMEIDA, irméao do
acusado Lucas, ouvido na qualidade de INFORMANTE, relatou que: "(...)
Afirmou que é irméo do acusado Lucas e que ao chega em casa no dia dos fatos
por volta de 20 horas seu irméo Lucas lhe parou pedindo para leva-lo para a
Pavuna. Esclareceu que é taxista e que falou para ele pedir um UBER. Relatou
que o Gabriel pediu o UBER, sendo certo que quando foi, 0 UBER ja estava
parado no portédo dele perguntando quem havia solicitado a corrida. Esclareceu
que falou que quem tinha pedido o UBER estava na esquina aguardando o carro.
Esclareceu que por volta de meia noite Ihe ligaram falando que o Lucas havia
sido preso e que chegou em casa e disseram que tinha ido um policial com roupa
normal. Relatou que o policial havia prendido o Lucas e que teria que pagar dez
mil reais para ele ser solto e que os policiais foram 14 para pedir dinheiro.
Indagado, respondeu que os policiais foram na casa de sua avo e que la estava
a Tainara que é esposa do Lucas, seu tio e sua tia. Relatou, ainda, que a familia
disse que so tinha trés mil reais e que os policiais disseram que ndo servia.
Esclareceu que ndo estava no momento em que os policiais foram 14 pedir
dinheiro e que nao sabe quem sdo os policiais. Indagado, respondeu que nao
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quando chegou o UBER. Indagado, relatou ndo ter visto se alguém estava de
mochila, pois estava muito cansado, ndo prestou atencdo. (...)". Grifei -
Transcricdo nao literal.

Ap0s os depoimentos prestados pelas testemunhas de acusacéo e de defesa, 0s
acusados, em seus interrogatdrios, negaram os fatos.

O acusado LUCAS DA SILVA ALMEIDA afirmou em Juizo, sob o crivo do
contraditério e da ampla defesa, que: "(...) Disse que nédo sdo verdadeiros 0s
fatos narrados na denuncia e que nos dias dos fatos estava em Coelho da Rocha.
Esclareceu que trabalha vendendo e revendendo aparelhos celulares e que os
conserta também. Indagado, respondeu que trabalha na Pavuna e que estava
com doze aparelhos e que estava querendo vender os aparelhos. Relatou que
encontrou o Leonam na Rua e disse que falou para o Leonam que queria vender
os celulares, sendo certo que Leonam falou que iria junto. Esclareceu, ainda,
que seu irmdo chegou e que pediu para seu irmédo leva-lo na Pavuna.
Esclareceu, também, que o Gabriel e o Rodrigo estavam arrumados para ir em
uma festa. Afirmou que pediram para seu irmao levar e que seu irmao disse que
estava cansado. Indagado, respondeu que o destino era o metré da Pavuna.
Relatou, ainda, que passaram da passarela e sua mulher estava 14 e que
informou a ela que iria trabalhar. Indagado, respondeu que era por volta de sete
e meia da noite e que o container fica aberto ate duas da manha. Afirmou, ainda,
que indo em direcdo da Pavuna em certo momento o acusado Gabriel falou para
entrar em uma Rua na Vila Rosali porque ele queria ver sua mulher que estava
no portdo. Que quando entraram nessa rua tinha um policial fardado normal e
um policial a paisana em um carro prata. Relatou que os policiais mandaram
parar e que o motorista parou o carro. Esclareceu que sairam do carro
normalmente e que foi feita a abordagem. Relatou que o policial perguntou de
gquem eram os telefones e disse que era seu e que vendia na Pavuna. Afirmou,
ainda, que o policial disse que era mentira e lhe acusou de ter roubado os
celulares. Relatou que implicaram porque o Leonam estava de pulseirinha
(tornozeleira eletronica). Indagado, respondeu que ele foi apenas com dois
policiais na casa de sua avo e que pediu dez mil reais a avo, alegando que o
mesmo roubou e ficaria muitos anos preso. Relatou que ndo sabia neste
momento aonde estava 0s outros trés que foram abordados. Esclareceu, ainda,
que sua avo informou que so tinha trés mil reais e indagou aos policiais se
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delegacia e que chegando la disse que o Leonam, Gabriel e Rodrigo, estavam
na viatura e que o policial passou a granada na sua mao e do Gabriel. Relatou
que logo apds foi posto no porquinho. Indagado, respondeu que ndo tinha
nenhum simulacro de arma de fogo com ele e que os aparelhos celulares
estavam em uma bolsa. Indagado, afirmou que chamou o Leonam para ir com
ele, pois sdo amigos. Indagado, respondeu que os tablets e quatro aparelhos que
foram apresentados ndo eram dele. Afirmou, também, que ndo aconteceu nada
entre o motorista e eles. Indagado, esclareceu que o motorista estava
conversando de bem com os acusados. Indagado, disse que nenhum dos policiais
gue deram o depoimento na audiéncia ndo estivera no local, sendo certo que foi
o policial da audiéncia anterior (John Lenonn) que abordou o carro. Esclareceu
que quando ele abordou s6 achou os aparelhos, sendo certo que ele abordou
todo mundo, menos o motorista. Indagado, respondeu que foi o policial da
primeira audiéncia (John Lenonn) que pediu o dinheiro e que o policial da
primeira audiéncia era negro e magro. Relatou que tinha um policial dirigindo,
outro com o fuzil pra fora e outro com ele atras para pedir o dinheiro na casa
de sua avo. Esclareceu que nunca chegou a falar que os celulares foram
roubados em Belford Roxo e que nado leu a carta que assinou, que apenas
assinou a carta para tentar liberar o Gabriel. Indagado, respondeu que nao
assinou para assumir sua culpa, sendo certo que apanhou junto com o Leonam,
deitado na rua. Esclareceu que os levaram para uma casa abandonada e
bateram muito neles dentro da casa. Relatou que pediu para os policiais verem
uma melhor forma porque néo € bandido, sendo certo que os policiais disseram
que se tivesse dez mil liberava eles, caso contrario iria tacar uma granada para
matar todos. Relatou que ja respondeu por um processo de furto e que so
olharam ele no dia e pediram para assinar um papel, mas que estava cheio de
marcas e nem ouvindo direito de um ouvido. Indagado, respondeu que néo teve
nenhum problema com o perito. Indagado, respondeu que estava no carro da
SOE e que tinham muitos machucados com ele no carro da SOE, sendo certo
que o perito chegou, apenas olhou e pediu para assinar. Indagado, respondeu
que compra os celulares para revender e que compra da feirinha de areia
branca, e os moradores la todos lhe conhecem. Disse que no dia estava indo
revender na feirinha da Pavuna. Relatou que na época dos fatos, aonde mora
tem a fbrica de macarrdo da "CADORE" e que fazia entrega de vez em quando.
Esclareceu que no momento em que foi agredido o motorista do UBER
presenciou, mas que nao conhecia o motorista anteriormente. Afirmou que
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Afirmou, ainda, que o policial da primeira audiéncia (John Lennom) pediu 0™
dinheiro especificadamente com ele e que o policial também pediu o dinheiro a
avo dele, senhora Erminia da Cunha (...)". Grifei - Transcricdo ndo literal.

J& 0 acusado LEONAN BARCELOS RIBEIRO afirmou em Juizo, sob o crivo do
contraditério e da ampla defesa, que: "(...) Disse que nédo sdo verdadeiros 0s
fatos, sendo certo que estava na quadra jogando bola e que apareceu o Lucas e
o chamou para ir revender o aparelho na feirinha da Pavuna. Relatou que ap6s
chegou o Gabriel e o Rodrigo, sendo certo que o Gabriel pediu o Uber pelo
aplicativo do celular dele. Afirmou que o Gabriel e Rodrigo iam para comprar
ingresso para uma festa. Indagado, respondeu que no meio do caminho foi
abordado por um policial que estava atras de um trailer, sem viatura nenhuma.
Disse que o mesmo policial enquadrou o carro e que ap0s chegou um carro
cinza, com outro policial sem farda, e que na verdade ndo sabe nem se era
policial, pois estava com roupa normal. Esclareceu que quando foi abordado,
sO encontraram os aparelhos que iriam revender na Pavuna. Indagado,
respondeu que eram doze aparelhos. Afirmou, ainda, que conhecia o Lucas
desde crianca. Esclareceu que néo falou que roubou em Belford Roxo e que so
foram apresentados quatro celulares. Indagado, respondeu que o motorista todo
0 momento falava ser trabalhador e que ndo teve nenhum problema com
policial, mas s6 que levaram o Lucas para o quintal de uma casa e judiaram
deles. Esclareceu que apos os policiais entraram em um carro cinza e foram na
casa da avo do Lucas para pedir dez mil reais para solta-los. Relatou que depois
0 Lucas contou pra ele, que eles levaram o Lucas na casa da avé dele para pedir
dez mil reais e que, nesse momento, em que 0s policiais levaram o Lucas para a
casa da avo ficou na viatura do lado de fora da delegacia; Disse que estava ele,
Rodrigo e Gabriel. Indagado, respondeu que sé bateram nele e no Lucas, sendo
certo que implicaram mais com ele porque estava de tornozeleira. Esclareceu
gue o motorista falava direto que era trabalhador. Indagado, esclareceu que viu
um policial falando com o motorista do UBER, que se ele ndo depusesse contra
eles, ficaria preso junto. Indagado, respondeu que ndo conhecia nenhum dos
policiais anteriormente e que o policial sé pediu dinheiro ao Lucas. Indagado,
afirmou que ndo bateram no Rodrigo e Gabriel. Esclareceu, ainda, que na carta
feita que consta nos autos a expressao "nada a ver" relata que o Rodrigo e
Gabriel sdo bem sucedidos, estavam estudando, sendo certo que ndo que estava
assumindo o crime com o acusado Lucas. Afirmou que sO assinou a referida
carta porque queria que Gabriel fosse liberado logo. Relatou que realmente ndo

14






tem nada a ver com o crime os telefones que o Lucas falou que revendia |
Pavuna e gue ele faz esse tipo de venda ha mais ou menos um més. Disse que 0™
Lucas troca e revende telefones na Pavuna; Disse que a feira da Pavuna é vinte
e quatro horas por dia. Indagado, respondeu que foi preso por volta de umas
oito horas da noite e s6 chegou na delegacia por volta de meia noite. Relatou
gue nesse tempo estavam na viatura esperando os policiais chegarem com o
Lucas para ir na delegacia. Indagado, respondeu que nao viu a granada, mas
gue o Gabriel e o Lucas falou que os policias passaram uma granada na mao
deles. Indagado, respondeu que ndo viu nenhum simulacro de arma de fogo.
(...)". Grifei - Transcri¢&o nao literal.

Por sua vez, o acusado RODRIGO FERNANDO DA SILVEIRA SILVA relatou em
Juizo, sob o crivo do contraditorio e da ampla defesa, que: "(...) Disse que 0s
fatos nao sdo verdadeiros. Esclareceu que estava com Gabriel na quadra e que
logo apods chegou o Lucas com o Leonam. Afirmou que o Lucas vende celulares
na Pavuna. Respondeu que iria com o Gabriel para comprar ingresso para uma
festa na Pavuna a qual iria ocorrer em Sao Matheus. Relatou que o Lucas e
Leonam, pediram carona no Uber. Esclareceu que o irméo do Lucas passou e
perguntaram se ele poderia levar, sendo a resposta negativa. Afirmou que o
Gabriel concordou em dar a carona. Indagado, respondeu que no meio do
caminho tinha uma blitz comum e que havia apenas um policial, que era da
primeira audiéncia. Respondeu que ap0s teve um monte de policia em carro
descaracterizado. Relatou que depois agrediram o Lucas e o Leonam. Indagado,
relatou que em momento nenhum foi agredido com o Gabriel e que foram
separados junto com o motorista do UBER. Relatou que o Lucas e Leonam
foram levados para uma casa e foram agredidos 14 e que apos levaram o Lucas
em um carro branco, néo sabendo pra onde iria. Indagado, respondeu que ele,
Leonam e o Gabriel foram postos dentro da viatura por muito tempo. Relatou
gue ndo via o motorista do Uber, sendo certo que quando os policiais voltaram
com o Lucas, apareceu a granada e o simulacro que até o0 momento néo tinha
visto nada. Indagado, respondeu que sabia apenas dos celulares. Disse que ndo
conhecia o motorista do Uber; Disse que o motorista também sofreu dura dos
policiais; Afirmou que n&o revistaram o motorista do UBER, sendo certo que
ele apenas ficou em pé do lado. Indagado, respondeu que o motorista do UBER
conversava com os policiais, mas nao sabe dizer o que conversavam. Relatou
que o policial bateu no Lucas e no Leonam porque diziam que o ele e o Gabriel
ndo tinham nada a ver com a situacéao de estarem com a tornozeleira e com 0s
telefones. Esclareceu que o que encrencou com os policiais foi a tornozeleira e
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os celulares. Indagado, respondeu que viu apenas quatro celulares com o Luca
guando botou na mesa, mas disse que o Lucas falou que tinha mais. Indagado,
respondeu que ndo viu mochila nenhuma, sendo certo que botaram o Lucas e
Leonam em um terreno, mas que ndo viu como foram as agressdes, porque
estavam fora do terreno. Relatou que o Lucas chegou a ficar com um ferimento
dentro do ouvido, que depois deu corrimento. Afirmou que ndo lembra do
Leonam ter ficado com algum ferimento. Indagado, respondeu que nem sairam
do carro da SOE para fazer o exame de corpo de delito, sendo que eles s6
perguntaram, escreveram em um papel. Indagado, respondeu que foi antes da
audiéncia de custodia. Afirmou, ainda, que tem uma passagem na policia.
Relatou que o motivo da implicancia foram os celulares e ndo ter o dinheiro que
eles queriam. Indagado, respondeu que ndo ouviu que pediram os dinheiros e o
Lucas informou a ele, em uma pracinha do lado da delegacia. Relatou que
vieram com a granada azul e passaram na mao do Gabriel e do Lucas.
Indagado, respondeu que todos cresceram no local e que trabalhava de cameld
em Caxias, e fazia curso de bombeiro civil. Relatou que o Gabriel ndo
trabalhava, somente estudava. Afirmou, ainda, que o Leonam ajudava o Lucas
nesse biscate. Indagado, respondeu que o motorista estava seguindo 0 mapa,
mas depois ele decidiu virar para descer por outra Rua na qual encontraram os
policiais. Relatou que ninguém pediu para ele virar. Esclareceu que no caminho
encontraram a mulher do Lucas com a filha dele. Relatou que o Gabriel tem
namorada, mas que nao estava junto com eles. Indagado, respondeu que por
volta de umas sete e meia, oito horas foi feita a abordagem. Indagado, afirmou
que ao adentrar no Uber e ser abordado pelos policiais demorou cerca de vinte
minutos e que ficou muito tempo esperando o Lucas ir e voltar, por volta de duas
horas. (...)". Grifei - Transcri¢do néo literal.

Por fim, 0 acusado GABRIEL GONCALVES JUNQUEIRA SILVA afirmou em Juizo,
sob o crivo do contraditério e da ampla defesa, que: "(...) Disse que os fatos ndo
sdo verdadeiros e gque estava com 0 acusado Rodrigo em seu portdo. Relatou
que estavam indo para o "PARA TODOS" na Pavuna que era como se fosse um
baile. Esclareceu que apds chegou Leonam e Lucas perguntando se poderiam ir
no Uber, pois rachariam quando chegassem na Pavuna. Afirmou que apdés foi
para quadra do Jodo para ficarem esperando o Uber chegar. Relatou que
quando o Leandro passou, ele ja tinha chamado o Uber. Indagado, respondeu
que apds indo de Uber se depararam com a Blitz. Afirmou que conhecia todos
0s acusados. Relatou que o Rodrigo e Lucas eram camel® e que ndo sabe o que
o Leonam faz. Esclareceu que quando estavam descendo a Rua, um policial sé
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Relatou, ainda, que viu o policial no celular dizendo "BINGO, BINGO, ACERTEI
EM CHEIO", sendo certo que logo ap6s chegou um carro cinza e uma viatura
com mais policiais. Afirmou que depois dali, levaram o Lucas e Leonam para
um terreno baldio e que nao sabe o que fizeram no terreno porque estava do
lado de fora da casa esperando com o Rodrigo. Indagado, respondeu que logo
em seguida botou ele, Leonam e Rodrigo dentro da viatura, e separaram o Lucas
e botaram dentro desse carro descaracterizado quatro portas. Afirmou que
enguanto esperavam o Lucas, eles ficaram dentro do camburdo na rua da
delegacia com o porta malas virado para parede. Relatou que do nada o porta-
malas abriu e o policial perguntou "vocés sabem desbloquear esse celular";
Disse que disseram que nao sabiam, tendo o policial dito "Tudo bem". Relatou
gue enguanto isso o Lucas tinha ido na casa dele com os policiais para pegar
dinheiro. Indagado, respondeu que viu separarem ele, mas que ndo viu para
onde foi. Indagado, respondeu que foi 0 Lucas que disse pra ele que os policiais
o0 levaram na sua casa para pedir dinheiro. Relatou que ja na delegacia, um dos
policiais veio com uma granada azul e passou na mao dos acusados. Disse que
puseram uma pistola do lado da granada na viatura. Afirmou que botaram o
Lucas e o Leonam, de frente para a viatura com a pistola e a granada. Relatou
que os policiais disseram "DA UM SORRISO PRA FOTO", sendo certo que o
Lucas ndo deu o sorriso e eles deram um pisadao no peito dele que fez o Lucas
ficar com falta de ar. Relatou que depois os policiais falaram "FAZ CARA DE
BANDIDQ". Esclareceu que ndo sabe se o motorista foi revistado, sendo certo
que sO viu direito o motorista na delegacia. Indagado, respondeu que néo sabe
por que os policiais bateram s6 no Lucas e no Leonam. Relatou que o Lucas
ficou machucado no ouvido e foi pro SUS, umas duas vezes e que nao quis fazer
0 exame de corpo de delito, porque ndo apanhou. Relatou que eles perguntam
quem quer fazer exame de corpo de delito; Disse que pediu para entrar em outra
rua, visando nao ter que dar uma volta para chegar ao local. Indagado,
respondeu que ndo ia encontrar com nenhuma namorada, mas que encontrou a
esposa do Lucas quando saiu de Coelho da Rocha, antes de ser abordado.
Esclareceu que néo foi vitima e que os relatos de que os outros acusados 0
forcaram a entrar no automdvel foi estratégia do advogado. Indagado,
respondeu que os outros acusados ndo forcaram ele a nada, sendo certo que
pediu a corrida por volta de oito horas e que desde que entrou no UBER até a
hora em que foi abordado se passaram uns sete a dez minutos. Disse que na
viatura ficou umas duas horas (...)". Grifei - Transcricdo n&o literal”. (fls.
541v/545v — index 653).
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Os policiais militares John Lenonn Morango da Silva e Edson
Costa Ribeiro, responsaveis pela prisdo em flagrante dos acusados, ao prestarem
depoimento em juizo, apresentaram relatos vagos, sem conseguir lembrar muita
coisa sobre os fatos sub examen, sequer logrando reiterar o conteudo da narrativa
consignada em delegacia.

Naquela ocasido, os brigadianos narraram, em sede policial,
que a guarnicéo fora acionada pela Sala de Operaces, para verificar uma noticia
sobre a presenca de elementos armados na Rua Itaborai, Vila Rosali, em Sdo Jodo
de Meriti, onde, em la chegando, tiveram a atengédo despertada para um veiculo
Uber no qual trafegava o motorista e os acusados.

Sendo-lhes dada a ordem de parada, os policiais procederam
a abordagem e revista pessoal de cada um, momento em que descobriram que 0
motorista havia sido rendido pelos réus e estava sendo coagido a transporta-los
até o Morro do Chapadao, oportunidade em que os policiais lograram apreender
um simulacro de arma de fogo e uma granada em posse dos reus, além de quatro
aparelhos celulares e um tablet, os quais seriam produtos de crimes de roubo que
eles teriam confessado, tendo sido perpetrados em Belford Roxo.

Os acusados recorridos teriam sido, dessa forma, presos em
flagrante e conduzidos a delegacia pelos policiais nominados.

Frise-se, no caso, por extremamente relevante, que o policial
John Lenonn chegou a alegar, em juizo, que sequer se recordava de a vitima ter
apresentado qualquer relato de que ela teria sido rendida pelos acusados, ou que
teria sido, de alguma forma, por eles coagida, de tal maneira que resultou, assim,
completamente esvaziada toda e qualquer prova de autoria ou materialidade que
se pretendesse obter a partir do depoimento judicial da referida testemunha, no
tocante ao principal delito imputado na denuncia.

Ja os acusados, em sede de interrogatorio, trouxeram aos autos
uma versao inédita, a qual se mostrou, no entanto, coesa, harménica e coerente,
externada por meio de relatos firmes e concatenados.

Narraram 0s réus, em juizo, que, no dia dos fatos, eles teriam
se encontrado em uma praga e combinado de “rachar” um Uber até a Pavuna,
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onde Gabriel e Rodrigo iriam ao baile do “Paratodos”, enquanto Lucas e Leons
iriam vender aparelhos celulares na feirinha da Pavuna, onde Lucas trabalhava.

No caminho, porém, foram abordados por um policial militar,
o qual Ihes deu ordem de parada, enquanto ouviram-no falar ao celular “Bingo!
Bingo! Acertei em cheio!”, acionando o reforgo policial.

Logo em seguida, chegaram ao local uma viatura oficial da
PMERJ e outra descaracterizada, com muitos outros policiais.

Nesse momento, Lucas e Leonan foram separados de Gabriel
e Rodrigo, e levados até um terreno baldio, onde vieram a ser agredidos pelos
policiais, que os acusaram de ter roubado os aparelhos celulares que Lucas trazia
consigo, para serem revendidos na feirinha da Pavuna.

Entdo, os policiais passaram a exigir o valor de R$ 10.000,00
(dez mil reais) de Lucas e Leonan para que eles pudessem ser liberados, de sorte
gue chegaram a ir com Lucas até a casa de sua avo, a fim de que ele tentasse
conseguir o montante exigido, sendo Leonan conduzido até a delegacia, onde
Rodrigo e Gabriel aguardavam dentro de um camburdo da PMERJ, juntamente
com outros policiais militares.

Porém, quando Lucas chegou na casa de sua avo, ela so tinha
R$ 3.000,00 (trés mil reais) consigo, sendo tal valor recusado pelos policiais, 0s
quais levaram Lucas até um galpéo, onde arrecadaram uma granada, e depois
foram para a delegacia, encontrar os demais acusados, ocasido em que passaram
a granada nas maos de Lucas e de Gabriel, colocando o artefato explosivo, em
seguida, dentro da viatura, junto com um simulacro de pistola.

Em sintese, os réus relataram ter sido vitimas (e ndo autores)
de um crime de extorséo, o qual teria sido perpetrado por policiais corruptos, 0s
quais teriam forjado contra eles o delito descrito na denlincia, como um meio para
coagi-los a efetuar o pagamento da vantagem indevida

Nesse contexto, tem-se que, ao contrario da ampla maioria dos
relatos geralmente externados por réus em sede de autodefesa, a versao trazida
pelos acusados recorridos se mostra efetivamente crivel, segundo o que se pode
depreender do conjunto probatério amealhado aos autos.
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Ha de se destacar, neste tocante, a assentada da Audiéncia de™~====

Custddia de fls. 117/121, em que os réus Lucas, Leonan e Rodrigo alegaram ter
sido agredidos pelos policiais responsaveis por suas prisdes em flagrante, sendo
que Lucas chegou a solicitar que fosse encaminhado para atendimento médico, o
gue se viu corroborado pelo seu Laudo de Exame de Corpo Delito de fls. 439/440
(index 528), no qual foi constatada a presenca de escoria¢do sob crosta hematica
na regido frontal esquerda com cerca de 20mm.

Outro aspecto que chamou a atencdo, segundo bem observou
0 Juiz sentenciante, foi o fato de a abordagem ter ocorrido no dia 13/04/2018, as
20:00 horas, nos termos do Registro de Ocorréncia de fls. 06/07 (index 13), ao
passo que as primeiras oitivas em sede policial sé vieram a ser colhidas por volta
das 23:00 horas (fls. 08/09 — index 17/19), ou seja, trés horas ap0s a prisao em
flagrante dos acusados, sendo que os policiais militares ouvidos ndo souberam
dizer o porqué do extenso lapso temporal transcorrido.

Por derradeiro, cumpre observar que a narrativa exposta pelos
acusados, ora recorridos, chega a se mostrar compativel com o historico penal
dos policiais militares envolvidos.

No caso, segundo se extrai do sistema de consulta processual
deste TJ-RJ, o PM Edson Costa Ribeiro figura como acusado na A¢do Penal n°
0063248-92.2024.8.19.0001, em tramite junto a 32 Vara Criminal da Comarca da
Capital, acusado da préatica do crime de homicidio duplamente qualificado (art.
121, 8 2° 1 e IV, do CP), em concurso com 0 PM Rafael do Nascimento Dutra,
vulgo “Sem Alma”, ambos apontados como integrantes do grupo de exterminio
conhecido como “Novo Escritério do Crime”, de maneira que o delito teria sido
perpetrado, em tese, no contexto da guerra territorial entre duas organizacdes
criminais rivais ligadas a contraven¢do penal do “jogo do bicho”, sendo Edson
indiciado como seguranca do bicheiro Adilsinho, enquanto a vitima, PM Daniel
Mendonca da Silva, integrava a quadrilha do contraventor Bernardo Bello. (In,
FREIRE, Felipe; COELHO, Henrique. PM procurado por morte de policial no RJ
se entrega a policia. G1. Rio de Janeiro, 20 de maio de 2024. Disponivel em:
<https://g1.globo.com/rj/rio-de-janeiro/noticia/2024/05/20/pm-procurado-no-rj-
se-entrega-a-policia.ghtml>. Acesso em: 07 jul. 2025).
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em 12 (doze) inquéritos policiais militares entre os anos de 2018 e 2020, sendo
trés em concurso com o PM Edson e quatro junto com o PM Bruno Marques da
Silva, 4podo “Estilo”, acusado de também integrar o “Novo Escritorio do Crime”,
estando, porém, ligado ao bicheiro Rogério de Andrade. (In, BRASIL, Marcia;
BASSAN, Pedro; COELHO, Henrique. ‘A meta é ficar milionario’, ‘Sou milicia e
sou policia’: veja didlogos entre PMs suspeitos de integrar ‘Novo Escritdrio do
Crime’ no Rio. G1. Rio de Janeiro, 16 de maio de 2025. Disponivel em:
<https://gl.globo.com/rj/rio-de-janeiro/noticia/2025/05/16/veja-dialogos-pms-
suspeitos-grupo-exterminio-rj.ghtml>. Acesso em: 07 jul. 2025).

De todo modo, o ponto central a ser avaliado é a fragilidade
das provas em relagcdo ao cometimento dos crimes de extorsdo e posse ilegal de
artefato explosivo, imputados aos réus recorridos na peca exordial acusatoria.

A este respeito, for¢oso é convir que os depoimentos prestados
pelos policiais militares, ouvidos em juizo, apresentaram graves contradi¢des,
tanto entre si quanto em relacao as suas declaracdes extrajudiciais, prestadas em
delegacia, notadamente no que tange a materialidade e autoria do delito de
extorsdo contra o motorista de Uber, Roberto Machado, para quem o réu Leonan
teria ouvido um dos policiais dizer que, “se ele ndo depusesse contra eles (os
acusados), ficaria preso junto”.

Né&o se olvida, aqui, que os elementos indiciarios reunidos aos
autos na fase pré-processual possuem forca probante, sempre que corroborados
pelas demais provas, produzidas sob o crivo do contraditorio e da ampla defesa.
Ocorre, no entanto, que a prova oral colhida em juizo ndo se mostrou firme e
consistente o bastante para alicercar o relato extrajudicial da vitima.

Sendo assim, era imprescindivel que a parte acusatoria viesse
a colher novas declaracdes do ofendido, Roberto, desta vez diante do Magistrado
e das partes, devidamente representadas e assistidas juridicamente, para fins de
se extrair uma impressdo pessoal sobre a verossimilhanca de sua narrativa.

Trata-se de 6nus probatoério que se atribui a quem imputa o
fato, ou seja, ao 6rgdo do Parquet. Assim nédo o fez. Logo, a parte acusatéria deve
suportar as consequéncias de sua omissao.
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criminal, ndo vicejam, na seara probatoria, meras conjecturas, as probabilidades,
possibilidades e suposicdes, devendo o decisum que vier a reconhecer a autoria e
a materialidade dos delitos de extorsdo e posse ilegal de artefato explosivo, ser
fundamentado, concretamente, com base em elementos caracterizadores do dolo
dos tipos penais em apreco, pois este ndo se presume, sob pena de nulidade, por
violacdo ao comando do inciso 1X do artigo 93 da Constituicdo da Republica.

No caso, ndo se refuta a possibilidade de que os réus apelados
tenham efetivamente praticado, em face do suposto ofendido, o crime de extorsao
descrito na inicial acusatdria, assim como o delito da Lei de Armas, até porque
ha de se levar em conta que, dentre os réus recorridos, apenas Gabriel ndo possuli
anotacdes criminais, constando, inclusive, registros de crimes de roubo anteriores
nas FAC’s dos acusados Lucas e Leonan.

Eles poderiam tdo somente ter seguido um padrao ja delineado
por seus historicos criminais, no que tange a pratica de delitos patrimoniais.

N&o é o caso de se ser ingénuo, ao ponto de se descartar por
inteiro tal hipotese. Jamais.

O que ora e tdo somente se reconhece € que, ante a fragilidade
dos elementos de convic¢do amealhados até aqui, resulta, no minimo, pairando
sobre os autos, fundada davida sobre a autoria dos réus em relacdo aos delitos
que se lhes imputa na presente acéo penal.

Nesse diapasdo, a jurisprudéncia ja se manifestou, no sentido
de que: “O conceito de prova suficiente para a condenacdo é aquele que,
reduzindo ao minimo desejavel & margem de erro, conduz a formulacéo de juizo
de certeza possivel, ou seja, revestido de confortavel probabilidade de exatidéo”
(RJACrim SP 34/342).

A toda evidéncia, a condenacdo criminal s6 pode emergir da
plena convic¢do do Julgador, e 0 que ressai das conclusdes acima alcancadas, é
que a prova produzida pela parte acusatoria é dubia, controversa e insegura, a
ensejar a mantenca do desate favoravel aos réus recorridos, quanto a imputacao
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dos crimes de extorsao e posse de artefato explosivo, que se fazem objetos dgs,
presentes autos sub examen.

Dessa forma, constata-se que o érgdo do Ministério Publico
ndo se desincumbiu de comprovar o alegado na peca exordial a este respeito,
visto que ndo resultou confirmada, em juizo, a prova acusatdria medular, sobre a
qual se lastreou a prépria justa causa em face dos réus, evidenciando-se que a
resultante fragilidade do acervo probatorio passou a gerar sérias davidas quanto
a autoria e materialidade delitivas, inviabilizando, assim, o reconhecimento da
procedéncia de tais imputacdes, assacadas contra os apelados.

Nas palavras de GUILHERM DE SOUZA NUCCI: “Quanto ao
onus de provar, trata-se do interesse que a parte que alega o fato possui de
produzir prova ao juiz, visando fazé-lo crer na sua argumentacdo. (...) Como
regra, no processo penal, o 6nus da prova é da acusacdo, que apresenta a
imputacdo em juizo através da dendncia ou da queixa-crime” (In, Cédigo de
Processo Penal Comentado — 192 ed. — Rio de Janeiro:Ed. Forense, 2020, p. 604).

Importa enfatizar, ainda, que, a mingua de provas suficientes
para se prolatar um édito de procedéncia, o julgador, na divida, em homenagem
as normas fundamentais, precisa se curvar diante destas, de molde a decidir pela
improcedéncia da acao penal, pelo principio constitucional da presuncéo de néo
culpabilidade, valendo mencionar-se, a propdésito, o brocardo de autoria de Paul
Van Christynen, a estatuir que “Melius est nocentem relinquere impunitum quam
innocentum condemnare” (Melhor sera deixar um culpado sem punicdo do que
condenar um inocente).

Em tal compreensado os seguintes arestos, exempli gratia:

“O conceito de prova suficiente para a condenacdo ¢ aquela
que, reduzindo ao minimo desejavel a margem de erro, conduz
a formulacdo de juizo de certeza possivel, ou seja, revestido
de confortavel probabilidade de exatiddo” (RJTACrim SP
37/342).

“Sendo conflitante a prova e ndo se podendo dar prevaléncia
a esta ou aquela versédo, é prudente a decisdo de absolver o
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réu.” (TACRIM SP — 42 C. — Ap. 29879 — Rel. Juiz CUN
CAMARGO —J.4.11.71 — Un.) (JUTACRIM 20/370).

A prop6sito, traz-se & colacdo, por pertinente, julgado desta
Cémara, no qual réus foram absolvidos, em decorréncia da incerteza das provas
colhidas no curso da instru¢ao criminal. Confira-se, ad litteram:

“Nesse sentido, destaco que a sistematica processual penal-
constitucional exige que diante de casos de duvida, como o
caso em tela, a solucdo do problema deve partir do principio
da presuncéo de inocéncia do acusado.- Ao lado da presuncéo
de inocéncia, como critério pragmatico de solucdo da
incerteza (duvida) judicial, o principio do in dubio pro reo
corrobora a atribuicdo da carga probatoria do acusador.- A
Unica certeza exigida pelo processo penal refere-se a prova da
autoria e da materialidade, necessarias para que se prolate uma
sentenca condenatdria.- Do contrario, em ndo sendo alcangado
esse grau de convencimento, a absolvicdo e imperativa, pois
preferivel absolver um culpado que condenar um inocente.-
Diante de tal contexto, a davida favorece a defesa, motivo pelo
qual a absolvigdo dos apelantes ¢ medida que se impoe”
(TJRJ, 82 Camara Criminal, Apelagdo Criminal n°® 0000003-
11.1988.8.19.0053, Rel. Des. VALMIR RIBEIRO, Julgado em:
04/07/2012).

Sob tais fundamentos, faz-se imperiosa a mantenca do decreto
absolutério objurgado, prolatado em favor dos acusados, Rodrigo Fernando da
Silveira Silva, Gabriel Gongalves Junqueira Silva, Lucas da Silva Almeida e
Leonan Barcelos Ribeiro, em relacdo a imputacdo dos delitos insertos nos artigos
158, 88 1°e 3°, e 16 da Lei n° 10.826/2003, ambos n/f artigo 69 do Cadigo Penal,
nos termos do artigo 386, inciso VI, da Lei Processual Penal.

Finalmente, no que diz respeito as alegacdes ministeriais de
prequestionamento, visando eventual interposi¢ao dos recursos extraordinario ou
especial, tem-se que estas ndo merecem conhecimento e tampouco provimento,
eis que ndo se vislumbra a incidéncia de quaisquer das hipoteses itemizadas no
inciso III, letras “a”, “b”, “c” e “d”, do art. 102 e inciso III, letras “a”, “b” e “c”,
do art. 105 da CRFB/1988 e, por consequéncia, nenhuma contrariedade/negativa
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de vigéncia, nem a demonstracdo de alguma violacdo de normas constitucionai
ou infraconstitucionais, de carater abstrato e geral.

Recurso Extraordinario — Sumulas:

Sdmula n® 279
Para simples reexame de prova ndo cabe recurso
extraordinario.

Sumula n° 280
Por ofensa a direito local ndo cabe recurso extraordinario.

Stmula n® 281
E inadmissivel o recurso extraordinario, quando couber na
justica de origem, recurso ordinario da decisdo impugnada.

Sumula n°® 282
E inadmissivel o recurso extraordinario, quando n&o
ventilada, na deciséo recorrida, a questdo federal suscitada.

Sumula n°® 283

E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deciséo
recorrida assenta em mais de um fundamento suficiente e o
recurso nao abrange todos eles.

Stmula n® 284

E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia
na sua fundamentacdo ndo permitir a exata compreensdo da
controvérsia.

Sumula n°® 286

N&o se conhece do recurso extraordinario fundado em
divergéncia jurisprudencial, quando a orientacdo do plenario
do Supremo Tribunal Federal ja se firmou no mesmo sentido
da decisdo recorrida.

Stmula n® 322
Na&o tera seguimento pedido ou recurso dirigido ao supremo
tribunal federal, quando manifestamente incabivel, ou
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apresentado fora do prazo, ou quando for evidente
incompeténcia do tribunal.

Stmula n® 399
N&o cabe recurso extraordinario, por violacao de lei federal,
quando a ofensa alegada for a regimento de tribunal.

Sumula n°® 400

Decisdo que deu razoavel interpretacdo a lei, ainda que néo
seja a melhor, ndo autoriza recurso extraordinario pela letra
“a” do art. 101, III, da Constituicao Federal.

Sumula n® 735
N&o cabe recurso extraordinario contra acorddo que defere
medida liminar.

E, ainda os seguintes arestos:

“EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO. MATERIA CRIMINAL. CIRCUNSTANCIAS
JUDICIAIS DO ART. 59 DO CODIGO PENAL.
FUNDAMENTACAO. OFENSA REFLEXA. AUSENCIA DE

REPERCUSSAO GERAL. Discussdo constitucional levantada
pelo agravante que, para ser analisada, necessita de apreciagao
prévia de norma infraconstitucional. Caracterizacao de ofensa
reflexa ou indireta a Constituicdo Federal. Precedentes. O
Supremo Tribunal Federal ja reconheceu a auséncia de
repercussdo geral da matéria ora debatida, o que inviabiliza o
recurso extraordinario por falta de requisito para seu regular
processamento. Agravo regimental a que Se nega
provimento.” (STF, Segunda Turma, Al 740.235 AgR-
segundo/RJ, Rel. Min. JOAQUIM BARBOSA, Julgado em:
07/06/2011, DJe 27/06/2011).

“Recurso extraordinario inadmitido. 2. Nao cabe ver ofensa,
por via reflexa, a normas constitucionais, aos fins do recurso
extraordinario. 3. Se, para dar pela vulneracdo de regra
constitucional, mister se faz, por primeiro, verificar da
negativa de vigéncia de norma infraconstitucional, esta Gltima

€ 0 que conta, para os efeitos do art. 102, 111, a, da Lei Maior.
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4. Falta de prequestionamento do dispositivo constitucio
tido como violado. 5. Agravo regimental desprovido.” (STF,™
Segunda Turma, Al 251.784 AgR/PE, Rel. Min. NERI DA
SILVEIRA, Julgado em: 21/03/2000, DJ 07/04/2000).

“Recurso extraordinario: ofensa reflexa a Constitui¢ao:
descabimento. O recurso extraordinario e incabivel, quando,
para apurar-se a contrariedade a dispositivo constitucional que
ele denuncia, seja necessario proceder ao exame da legislacao
ordindria.” (STF, Primeira Turma, Al 154.815 AgR/RS, Rel.
Min. SEPULVEDA PERTENCE, Julgado em: 20/09/1994, DJ
02/06/1999).

“CONSTITUCIONAL. PROCESSUAL  CIVIL. RECURSO
EXTRAORDINARIO: CABIMENTO. OFENSA A CONSTITUIGAO:
OFENSA DIRETA. I. - A ofensa a Constituicao, que autoriza o
recurso extraordinario, e a ofensa frontal e direta. Se, para
provar a contrariedade a Constituicdo, tem-se, antes, de
demonstrar a ofensa a lei ordinéria, e esta que conta para a
admissibilidade do recurso. Il. - R.E. ndo conhecido.” (STF,
Segunda Turma, RE 119.236/SP, Rel. Min. CARLOS
VELLOSO, Julgado em: 09/02/1993, DJ 05/03/1993).

“PRESSUPOSTOS DE ADMISSIBILIDADE DE RECURSOS DA
COMPETENCIA DE OUTROS TRIBUNAIS. MATERIA
INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE REPERCUSSAO

GERAL. A questdo alusiva ao cabimento de recursos da
competéncia de outros Tribunais se restringe ao ambito
infraconstitucional. Precedentes. Ndo havendo, em rigor,
questdo constitucional a ser apreciada por esta nossa Corte,
falta ao caso “elemento de configuragdo da propria
repercussao geral”, conforme salientou a ministra Ellen
Gracie, no julgamento da Repercussido Geral no RE 584.608.”
(STF, Tribunal Pleno, RE 598.365 RG/MG, Rel. Min. AYRES
BRITTO, Julgado em: 14/08/2009, DJe 26/03/2010).

Recurso Especial — Siumulas:

SUmula n® 7
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especial.

Stmula n® 83

N&o se conhece do recurso especial pela divergencia, quando
a orientacdo do tribunal se firmou no mesmo sentido da
deciséo recorrida.

Sumula n® 126

E inadmissivel recurso especial, quando o acord&o recorrido
assenta em fundamentos constitucional e infraconstitucional,
qualquer deles suficiente, por si s, para manté-lo, e a parte
vencida ndo manifesta recurso extraordinario.

Stmula n® 187

E deserto o recurso interposto para o superior tribunal de
justica, quando o recorrente nao recolhe, na origem, a
Importéncia das despesas de remessa e retorno dos autos.

Sumula n° 203
N&o cabe recurso especial contra decisdo proferida por érgéao
de segundo grau dos Juizados Especiais.

Sumula n® 211

Inadmissivel recurso especial quanto a questao que, a despeito
da oposicédo de embargos declaratorios, ndo foi apreciada pelo
Tribunal a quo.

E, ainda os seguintes julgados:

“RECURSO ESPECIAL. JULGAMENTO. NAO DEMONSTRADA,
PELO RECORRENTE, A CONTRARIEDADE OU NEGATIVA DE
VIGENCIA, NEM DEMONSTRADO, COMO RECOMENDA O
TEXTO REGIMENTAL, O DISSIDIO, NAO SE CONHECE DO

RECURSO. RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO” (STJ,
Terceira Turma, REsp 2.088/RS, Rel. Min. NILSON NAVES,
Julgado em: 13/03/1990, DJ 02/04/1990).

“RECURSO. CONTRARIEDADE E NEGATIVA DE VIGENCIA A
LEL CONCEITO. NAO CONHECIMENTO. DA-SE
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CONTRARIEDADE OU NEGATIVA DE VIGENCIA A LEI,
CASO CONCRETO, QUANDO, NA APLICACAO DA NORMA AO
FATO, ESSA E DESVIRTUADA OU NAO E INFLIGIDA. RECURSO

NAO CONHECIDO” (STJ, Terceira Turma, REsp 4.859/SP,
Rel. Min. CLAUDIO SANTOS, Julgado em: 25/09/1990, DJ
22/10/1990).

“PROCESSO CIVIL - RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO,
PORQUE INEXISTENTE A NEGATIVA DE VIGENCIA DE LEI
ALEGADA, DETERMINANDO-SE O RETORNO DOS AUTOS AO
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL, CONTUDO, PARA EXAME DE
ARGUICAO DE CONTRARIEDADE, NO JULGAMENTO

RECORRIDO, A TEXTO CONSTITUCIONAL” (STJ, Primeira
Turma, REsp 1.188/RJ, Rel. Min. ARMANDO ROLEMBERG,
Julgado em: 22/11/1989, DJ 18/12/1989).

Por todo o0 exposto, vota-se no sentido de se CONHECER o
recurso de apelacdo ministerial e, no mérito, DESPROVER-SE 0 mesmo, para
se manter, na integra, a sentenca absolutoria vergastada proferida em favor dos
recorridos nomeados, Rodrigo Fernando da Silveira Silva e Gabriel Gongalves
Junqueira Silva, representados pelos respectivos patronos constituidos, e Lucas
da Silva Almeida e Leonan Barcelos Ribeiro, representados por 6rgao da
Defensoria Publica,

Rio de Janeiro, data da assinatura eletrbnica.

Des. ELIZABETE ALVES DE AGUIAR
RELATORA
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