Poder Judiciario do Estado do Rio de Janeiro

AVA GAB. JDS. MARCELLO DE SA BAPTISTA

SEGUNDA CAMARA DE DIREITO PRIVADO (ANTIGA 32 CAMARA CiV
PJER

ACAO RESCISORIA n° 0099528-65.2024.8.19.0000 FLS. 1

ACORDAO

Ementa: DIREITO PROCESSUAL CIVIL. ACAO
RESCISORIA. EXECUCAO DE DIiVIDA CONDOMINIAL.
ARREMATACAO JUDICIAL DE IMOVEL. GRATUIDADE
DE JUSTICA. LITISCONSORCIO PASSIVO NECESSARIO.
ARREMATANTE. DECADENCIA. INEXISTENCIA. REGRA
ESPECIAL DO ART. 975, § 2°, DO CPC. AUTORA QUE
NAO INTEGROU A RELACAO PROCESSUAL QUANDO
FORMADO O TIiTULO JUDICIAL. CONDICOES
PESSOAIS DA HERDEIRA QUE NAO SAO
INCORPORADAS PELO ESPOLIO. DECISAO
INTERLOCUTORIA SEM CARATER TERMINATIVO.
RESCISORIA QUE NAO SUBSTITUI RECURSO PARA
IMPUGNAR O ATO JUDICIAL. AUSENCIA DE
REQUISITOS LEGAIS PARA PROPOSITURA DA ACAO
RESCISORIA. INDEFERIMENTO DA PETICAO INICIAL.

I. CASO EM EXAME

1. Acdo resciséria proposta para desconstituir decisédo
proferida em execucdo de divida condominial e anular a
arrematacao judicial de imével avaliado em R$ 1.350.000,00
e arrematado por R$ 943.000,00, sob as alegacbes de
alienacéo por valor inferior ao minimo legal aplicavel a bem
de incapaz, auséncia de intervencdo do Ministério Publico e
curador, erro de fato relacionado a alegada incapacidade
civil da autora e irregularidades na constituicdo da divida. A
autora invoca, ainda, como prova nova, elementos
relacionados a sua incapacidade civil e a recomendacéao
ministerial para o ajuizamento de acéo de interdigdo. Os réus
impugnam a gratuidade de justica, suscitam decadéncia e
irregularidade na formacdo do polo passivo e, no meérito,
defendem a preservacdo da decisdo rescindenda e da
arrematacdo judicial. O arrematante foi posteriormente
incluido no polo passivo e apresentou contestacao.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO
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2. Ha cinco questdes em discussao: (I) definir se os
elementos apresentados pelos réus afastam a presuncgéo
decorrente da declaracdo de hipossuficiéncia da autora; (ll)
estabelecer se a inclusdo posterior do arrematante
regulariza a formagéo do polo passivo; (lll) determinar se a
pretensdo rescisoria estd atingida pela decadéncia ou se a
alegacao de prova nova atrai a regra especial do art. 975, §
2°, do CPC; (IV) definir se a alegada incapacidade civil da
autora e a recomendacao ministerial para o ajuizamento de
acdo de interdicdo constituem prova nova ou vicio capaz de
invalidar os atos do processo originario, embora a autora ndo
tenha figurado como parte naquela demanda; e (V)
estabelecer se as alegacdes relativas a arrematacéo, aos
encargos condominiais e aos demais atos da execucao
configuram alguma das hipGteses excepcionais de
rescindibilidade previstas no art. 966 do CPC.

ll. RAZOES DE DECIDIR

3. A auséncia de elementos concretos suficientes para
infirmar a declaracdo de hipossuficiéncia, mantém a
gratuidade de justica anteriormente deferida. Tema 1.178 do
STJ.

4. A inclusdo do arrematante no polo passivo supera a
alegacdo de irregularidade processual, quando ele
comparece aos autos, apresenta contestacdo e exerce
plenamente o contraditério e a ampla defesa. Polo ativo
devidamente regularizado, conforme foi determinado.

5. O art. 975, § 2°, do CPC estabelece regra especial para a
acao rescisoria fundada em prova nova, cujo prazo
decadencial se inicia com a descoberta da prova, observado
o limite maximo de cinco anos contado do transito em
julgado da ultima deciséo proferida no processo.

6. A alegada incapacidade civil da autora nao invalidam os
atos do processo originario, quando a acao foi proposta em
face do Espdlio de Solange Nair de Melo Guimaraes,
regularmente  representado por seu inventariante.
Condicdes pessoais da herdeira, que ndo se comunicam ao
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Espdlio, ainda que demonstradas como existentes ao tempo
da acao e formacéao do titulo executivo.

7. A auséncia de curador ou de intervencdo do Ministério
Pdblico em relagcdo a autora, ndo contamina os atos
processuais praticados no processo originario, quando ela
nao era parte e nem exercia a representacao processual do
Espodlio. A hip6tese ndo era de litisconsércio passivo
necessario.

8. A intervencdo da autora na execucdo, na condi¢cdo de
terceira interessada, por intermédio de advogado
regularmente constituido, sem suscitacdo contemporanea
de incapacidade civil ou de necessidade de representagéo
especial, afasta a existéncia de elementos que impusessem
ao juizo presumir sua incapacidade.

09. A recomendacdo do Ministério Publico para o
ajuizamento de acdo de interdicdo, ndo equivale a
declaracéo judicial de incapacidade e n&o produz efeito
retroativo capaz de invalidar atos processuais regularmente
praticados.

10. Ministério Publico que promoveu no sentido de néo
possuir atribuicdo para intervir no feito.

11. A deciséo impugnada ndo conheceu de excecao de pré-
executividade, em raz&o de ja haver titulo executivo judicial
formado. Decisdo interlocutoria sem carater terminativo.
Auséncia de requisito legal.

12. A acgédo rescisoéria ndo constitui sucedaneo recursal para
rediscutir insurgéncias apreciadas no curso da execucao ou
atos expropriatorios que nado foram oportunamente
impugnados pelos instrumentos processuais proprios.

13. Auséncia do recurso préprio previsto no momento
processual adequado, nédo legitima reapreciacdo da matéria
na via rescisoria.
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14. As alegacbes referentes as condi¢cdes especiais da
herdeira, que ndo se aplicam na execucdo em face do
Espolio.

15. Excesso de execucao que nao foi demonstrado ter sido
admitido com violag&o de lei na a¢éo originaria.

16. Auséncia de requisitos legais para a deflagracao da acéo
rescisoria.

IV. DISPOSITIVO

17. Indeferimento da peticao inicial e extincdo do processo.

Vistos, relatados e discutidos estes autos da Acdo Rescisdria n°. 0099528-
65.2024.8.19.0000, em que é autora Danuza Guimardaes Gomes e réus o Condominio
Da Vinci e o arrematante Jorge Eduardo Mont Serrat.

ACORDAM os Desembargadores que compdem a 22 Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro, por unanimidade de votos,
em indeferir a peticdo inicial, nos termos do voto do Relator, que passa a ser parte
integrante do presente Acordao.

RELATORIO

Trata-se de acdo resciséria proposta para desconstituir a sentenca
proferida nos autos da acdo de execuc¢ao n°® 0214913-39.2016.8.19.0001, cujo transito
em julgado ocorreu em 30/06/2021. A autora sustenta que, na execugao, ocorreu
arrematacdo de imével por valor inferior ao minimo legal, pois o bem avaliado em
R$1.350.000,00 foi arrematado por R$943.000,00, o que corresponderia a
aproximadamente 70% do valor da avaliagdo, em afronta ao art. 896 do CPC, que exige
minimo de 80% quando se trata de bem de incapaz. Argumenta também que no imével
reside idosa de 71 anos, portadora de doenca grave, com indicios de incapacidade civil,
havendo inclusive recomendacéo do Ministério Publico para propositura de acéo de
interdicdo. Apesar disso, a execucao teria tramitado sem a intervencdo do Ministério
Publico e sem curador, o que teria gerado nulidade dos atos processuais. Sustenta ainda
gue a sentenca rescindenda incorreu em erro de fato, ao desconsiderar a incapacidade
da moradora e sua situacdo de vulnerabilidade, bem como aponta irregularidades na
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origem da divida condominial, que teria sido calculada com juros abusivos de 10% ao
més previstos em ata de reunido do condominio. Alega que houve inércia do juizo de
primeiro grau, que nao determinou a intervencdo do Ministério Publico mesmo apds ser
informado da possivel incapacidade da moradora do imovel. A autora pleiteou, ainda, a
concessao de tutela de urgéncia, a fim de que fosse determinada a suspensao imediata
da homologacéo da arrematacgéo, bem como declarada a nulidade do respectivo ato. Por
fim, protesta pela producdo de todas as provas admitidas em direito, especialmente
documental, testemunhal, depoimento pessoal das partes e eventual realizacéo de prova
pericial.

Decisao da pasta 32 que indeferiu a tutela de urgéncia requerida.

Contestacdo do réu CONDOMINIO DA VINCI na pasta 70, requerendo o
indeferimento do pedido de gratuidade de justica, por auséncia de comprovagao da
hipossuficiéncia econdmica da autora. No mérito, pugna pela improcedéncia dos pedidos,
com a manutencéo da decisao rescindenda, postulando, ainda, a condenacao da autora
ao pagamento das custas processuais e honorarios advocaticios, nos termos do art. 85
do Cédigo de Processo Civil, além de protestar pela producéo de prova documental.

Determinou-se a inclusdo do arrematante do imovel objeto da lide no polo
passivo da demanda, ante a configuracdo de litisconsorcio passivo necessario, em
observancia aos limites subjetivos da coisa julgada.

O arrematante JORGE EDUARDO MONT SERRAT apresentou contestacao
na pasta 134, pugnando pela improcedéncia da acdo, com invocacéo expressa do art.
903 do CPC, que consagra a irretratabilidade da arrematacéo judicial, bem como,
subsidiariamente, pela conversao de eventual condenacédo em perdas e danos.

O Ministério Publico, em manifestacdo do index 194, opinou pela
suspensao do feito, com fundamento no art. 313, inciso V, alinea “a”, do Cddigo de
Processo Civil, ao argumento de que a acao de interdi¢cao, ainda pendente de julgamento,
constitui questado prejudicial externa apta a influenciar diretamente a solucéo da presente
controversia.

O Condominio do Edificio Da Vinci e o arrematante Jorge Eduardo Mont
Serrat, em manifestacdes juntadas nos indexadores 204 e 214, respectivamente,
pugnam pelo regular prosseguimento do feito, sustentando, em sintese, a inexisténcia
de prejudicialidade externa apta a justificar a suspenséo da demanda.

Decisao da pasta 217 que acolheu a manifestagéo ministerial e determinou
a suspensao da presente acao rescisoria.
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Embargos de declaracéo interposto pelo arrematante JORGE EDUARDO
MONT SERRAT, na pasta 243, alegando a existéncia de obscuridade. Sustenta que a
eventual declaracdo de incapacidade civil da autora ndo possui relacdo com a
controvérsia discutida nos autos, uma vez que esta jamais representou o espolio
proprietario do imével objeto da arrematacao judicial. Aduz, ainda, a regularidade dos
atos processuais praticados, a irretratabilidade da arrematacdo e a ocorréncia de
prejuizos decorrentes da suspensdo do feito. Ao final, requereu o provimento dos
embargos para afastar a suspensao determinada e possibilitar o regular prosseguimento
da demanda.

Decisao da pasta 252 que determinou a intimagao das partes embargadas
para apresentacao de contrarrazées.

O réu, Condominio do Edificio Da Vinci, manifestou concordancia com
os embargos de declaracdo opostos pelo arrematante (pasta 256), sustentando a
inexisténcia de prejudicialidade entre a presente a¢ao rescisoria e a acao de interdicdo
ajuizada pela autora. Alegou a auséncia de fundamento juridico para a suspensao do
feito, bem como a ocorréncia de prejuizos decorrentes da paralisacdo do processo. Ao
final, pugnou pelo acolhimento dos embargos, com a revogacdo da suspensado e o
regular prosseguimento da demanda.

A embargada, DANUZA GUIMARAES GOMES, apresentou contrarrazées
aos embargos de declaragcéo (pasta 258), requerendo a manutencao da decisdo que
suspendeu a acao rescisoOria. Sustentou a necessidade da intervencdo do Ministério
Publico e a adequacédo da suspenséo do feito em razéo da alegada incapacidade civil da
autora, ressaltando a necessidade de protecdo de seus direitos. Ao final, requereu o
desprovimento dos embargos e a manutencao integral da deciséo embargada.

Decisdo monocratica da pasta 261 que conheceu dos embargos de
declaracéo e lhe deu provimento para revogar a decisdo de suspensao do processo,
determinando o regular prosseguimento da acdo penal, com a consequente abertura de
vista as partes para apresentacao das alegacdes finais.

Em alegacdes finais, 0 CONDOMINIO DO EDIFICIO DA VINCI requereu o
acolhimento das preliminares de decadéncia da acao rescisoria e de necessidade de
regular formacé&o do polo passivo. Subsidiariamente, pugna pela total improcedéncia dos
pedidos, com a manutencdo integral da decisdo rescindenda. Requereu, ainda, o
indeferimento do pedido de gratuidade de justica e a condenacgéo da parte autora ao
pagamento das custas processuais e dos honorarios advocaticios, na forma do art. 85
do Cddigo de Processo Civil.

Em alegagdes finais, DANUZA GUIMARAES GOMES, representada por
sua curadora provisoéria, TATIANA SEIXAS GUIMARAES GOMES, ratifica os termos

Secretaria da Segunda Camara de Direito Privado
Rua Dom Manuel, 37, 5° andar — Sala 512 — Lamina Il
Centro — Rio de Janeiro/RJ — CEP 20010-090
Tel.: + 55 21 3133-6293 — E-mail: 02cdirpriv@tjrj.jus.br — PROT. 552



mailto:02cdirpriv@tjrj.jus.br



Poder Judiciario do Estado do Rio de Janeiro

AVA GAB. JDS. MARCELLO DE SA BAPTISTA

SEGUNDA CAMARA DE DIREITO PRIVADO (ANTIGA 32 CAMARA CiV
PJER

ACAO RESCISORIA n° 0099528-65.2024.8.19.0000 FLS. 7

da peticdo inicial e requer a prévia manifestacdo do Ministério Publico acerca do
prosseguimento da acdo, a manutencgéo da gratuidade de justica, o reconhecimento da
nulidade absoluta do processo originario em razdo da auséncia de intervencdo do
Ministério Publico ou de curador & época, bem como a procedéncia da presente acao
rescisOria para desconstituir a sentenca e anular a arrematacao judicial do imdvel.
Requer, ainda, a apreciacdo da questédo prejudicial suscitada, em razéo da legislacéo
especifica aplicavel ao caso.

Em razdes finais, o arrematante JORGE EDUARDO MONT SERRAT
requer a total improcedéncia dos pedidos, com a manutencdo do ato judicante, bem
como a condenacdo da parte autora ao pagamento das custas processuais e dos
honorarios advocaticios, nos termos do art. 85 do Codigo de Processo Civil.
Subsidiariamente, na hipotese de procedéncia dos pedidos, pugna pela preservacéo da
arrematacao judicial, em observancia ao principio da irretratabilidade da arrematacéo
previsto no art. 903 do Cddigo de Processo Civil, requerendo, caso necessario, a
conversao de eventual condenacao em perdas e danos.

O Ministério Publico, novamente intimado, apresentou alegacdes finais
requerendo a improcedéncia da acao rescisoria, ante a auséncia de configuracdo de
qualquer das hip6teses excepcionais previstas no art. 966 do Codigo de Processo Civil,
devendo ser integralmente preservada a decisdo rescindenda.

E o relatério.
VOTO.

Presentes os pressupostos de constituicdo do processo, passo ao exame
da controvérsia.

Inicialmente, rejeita-se a impugnacédo ao beneficio da gratuidade de justica,
uma vez que 0s réus nao apresentaram elementos concretos suficientes para afastar a
presuncdo decorrente da declaracdo de hipossuficiéncia, devendo ser mantido o
beneficio anteriormente deferido. Aplicacdo do Tema 1.178 do TJRJ.

by

Quanto a alegacao de irregularidade na formacdo do polo passivo, a
guestdo encontra-se superada, uma vez que foi determinada a inclusado do arrematante
Jorge Eduardo Mont Serrat, que compareceu aos autos, apresentou contestacéo e
exerceu plenamente o contraditéorio e a ampla defesa. Também ocorreu uma
regularizacao do polo ativo da relacdo processual.

Também nédo prospera a preliminar de decadéncia.
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E certo que a precluséo da deciséo rescindenda ocorreu em 30/06/2021, e
que a presente agdo rescisoria foi ajuizada somente em novembro de 2024. Todavia, a
autora fundamenta a pretensdo rescisoéria, entre outros aspectos, na existéncia de
alegada prova nova relacionada a sua incapacidade civil e a recomendac¢&do ministerial
para o ajuizamento de acao de interdicao.

Nessa hipétese, incide a regra especial prevista no art. 975, § 2°, do Cédigo
de Processo Civil, segundo a qual, quando a acao rescisoéria se funda em prova nova, o
prazo decadencial tem inicio a partir da descoberta da prova, observado o limite maximo
de cinco anos contado do transito em julgado da ultima decisao proferida no processo.

Assim, considerando que a propria caracterizacdo do elemento indicado
pela autora como prova nova, se relaciona ao exame da pretensao rescindente, ndo se
mostra possivel reconhecer a decadéncia.

Rejeitadas as preliminares, passo a analisar o mérito.

Incialmente deve ser observado, que o Ministério Publico promoveu pelo
nao acolhimento de teses relacionadas a obrigatoriedade de sua atuac&o no processo.

No caso, observa-se que a autora DANUZA GUIMARAES GOMES né&o
figurou como parte no processo originario cuja decisédo pretende rescindir. Tanto a
acao de conhecimento quanto a subsequente execucao foram propostas em face do
Espélio de Solange Nair de Melo Guimarées, regularmente representado por seu
inventariante, tendo a ora autora buscado intervir posteriormente na execucdo na
condicdo de terceira interessada e alegada herdeira do imovel objeto da constricao.

Desse modo, a alegacéo de nulidade dos atos processuais decorrente da
suposta incapacidade civil da autora, ndo possui o alcance pretendido, uma vez que ela
nao integrava o polo passivo da demanda, tampouco exercia a representacéo processual
do Espdlio, ndo se podendo concluir que a auséncia de curador ou de intervencdo do
Ministério Publico em relacdo a sua pessoa, tenham contaminado atos processuais
regularmente praticados no processo originario.

Alem disso, verifica-se que a propria interessada apresentou
manifestacdes nos autos por intermédio de advogado regularmente constituido, sem que,
naquele momento, tivesse sido suscitada questao relativa a sua incapacidade ou a
necessidade de representacdo especial, inexistindo elementos que impusessem ao
Juizo presumir situacéo de incapacidade civil.

A recomendacao ministerial para o ajuizamento de acéo de interdi¢cao, por
sua vez, ndo se confunde com declaracao judicial de incapacidade, tampouco possui
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efeito retroativo capaz de invalidar automaticamente atos processuais regularmente
praticados, sobretudo em processo no qual a autora nao figurava como parte.

Consequentemente, a situacao posteriormente apresentada como prova
nova nao se revela apta a demonstrar vicio capaz de ensejar a desconstituicdo da
preclusao, nos termos do art. 966 do Cdédigo de Processo Civil.

O titulo executivo formado ndo apresenta os vicios alegados.

De igual modo, as insurgéncias formuladas no curso da execucao foram
submetidas a apreciacdo jurisdicional, sendo 0s pronunciamentos judiciais
eventualmente desfavoraveis passiveis de impugnacdo pelos recursos legalmente

previstos.

O ato judicante que ndo reconhece uma excec¢ao de pré-executividade, em
razdo de j& haver titulo executivo judicial formado, representa uma deciséo interlocutéria,
pois NAo encerrou a execucao, passivel de ser atacada através do recurso de agravo,
gue nao foi manejado. Ocorreu a preclusao da decisdo, que agora busca-se rescindir na
presente acao.

Na decisdo que deu provimento aos embargos de declaragéo, ja ocorreu
uma manifestacdo da natureza juridica da decisdo que se busca rescindir, sendo
considerada uma decisao interlocutéria, sem carater terminativo.

As decisdes interlocutérias que tenham contelddo terminativo podem ser
rescindidas. N&o € o caso em analise.

A decisao interlocutéria impugnada ndo possui conteudo terminativo, pois
Nao encerrou a execucdo ou inviabilizou a utilizacdo das vias processuais cabiveis
durante uma execucao.

O tema referente ao excesso de execucao, ndo se discute via excecgao de
pré-executividade, quando ha titulo executivo judicial formado e execucdo em
andamento. O excesso de execucao deveria ter sido previamente analisado durante a
execucao, sendo ainda demonstrado que o valor devido foi considerado como valido,
atraves de ato judicante que violou norma juridica. Nao restou demonstrado que foram
proferidas decisfes fixando o valor da execucao, que violem manifestamente norma
juridica.

Da mesma forma, apds a arrematacdo do imovel, ndo foram manejados
oportunamente os instrumentos processuais proprios destinados a impugnacao do ato
expropriatoério.
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A auséncia de utilizacdo dos mecanismos processuais adequados, nao
autoriza que a acao rescisoria seja utilizada como sucedaneo recursal, nem tem o
condao de transformar atos processuais regularmente praticados em atos nulos.

As alegac0es relacionadas ao valor pelo qual o imével foi arrematado, néo
possuem amparo, pois buscam fundamento na condicdo pessoa da autora, que nao era
a parte executada. As condicbes pessoais de herdeira, ndo sao transferidas ou
absorvidas pelo Espodlio.

Nesse contexto, ndo se verifica erro de fato, violagdo manifesta de norma
juridica ou prova nova dotada de aptidao para, por si s0, alterar a decisao que se busca
rescindir.

Busca-se rescindir deciséo interlocutoria sem conteudo terminativo.

Busca-se utilizar a a¢do rescisoria, para substituir recurso nao interpostos,
guando proferida a decisdo impugnada.

N&o estdo presentes 0s requisitos que possibilitam o exercicio da presente
acao rescisoria.

Ante o exposto, voto no sentido de INDEFERIR A PETIC;AO INICIAL,
SENDO O PROCESSO EXTINTO NA FORMA DO ART. 485, | DO CPC.

Condeno a autora ao pagamento das despesas processuais e honorarios
advocaticios, que fixo em 10% sobre o valor atualizado da causa, para cada Patrono dos
réus, sendo observado o disposto no art. 98, § 3°, do CPC.

Em razédo da gratuidade de justica deferida, ndo foi determinado o
recolhimento de depdsito prévio.

Rio de Janeiro, na data da assinatura eletronica.

JDS. DES. MARCELLO DE SA BAPTISTA

RELATOR
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