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172 CAMARA DE DIREITO PRIVADO (ANTIGA 262 CAMARA CiVEL)
APELAGAO CiVEL N2 0005335-85.2020.8.19.0004

APELANTE 1: JULIO AUGUSTINHO DE PONTES

APELANTE 2: COMPANHIA ESTADUAL DE AGUAS E ESGOTOS — CEDAE
APELADOS: OS MESMOS

RELATORA: DES. SANDRA SANTAREM CARDINALI

EMENTA: RETRATACAO DE ACORDAO. SUPERVENIENCIA DE RECURSO
REPETITIVO. REVISAO DO TEMA 414 PeELO STJ. SERVICO PUBLICO DE
ABASTECIMENTO DE AGUA E ESGOTO. MULTIPLAS ECONOMIAS ABASTECIDAS POR
UNICO HIDROMETRO. TARIFA MINIMA MULTIPLICADA PELO NUMERO DE
ECONOMIAS. IMPROCEDENCIA DOS PEDIDOS.

I. CASO EM EXAME

1. Apelacgdo civel interposta por ambos os litigantes contra sentenca
gue julgou parcialmente procedentes os pedidos em acdo movida por
consumidor, determinando o refaturamento das contas de agua e
esgoto com base no consumo mensal registrado, obstando a
multiplicacdo da tarifa minima pelo nimero de economias.

2.0 acérdao manteve a sentenca e fixou indenizag¢dao por danos morais
de RS 3.000,00. A concessiondria interpds recurso especial,
requerendo o reconhecimento da licitude da tarifa minima em
condominios com multiplas economias e hidrometro Unico.

3. Apds o julgamento do Tema 414 pelo Superior Tribunal de Justica,
0s autos retornaram para juizo de retratagao, a fim de que o dérgdo
julgador reaprecie a controvérsia a luz da orientagdo vinculante
estabelecida.

1l. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdao em discussdo consiste em saber se é legitima a cobranga
da tarifa minima de dgua e esgoto multiplicada pelo nimero de
economias em condominio com um Unico hidrometro.

Ill. RAZOES DE DECIDIR

5. O Superior Tribunal de Justica, ao revisar o Tema 414, firmou
entendimento de que é licita a cobranca da tarifa minima multiplicada
pelo numero de economias em condominios com um unico
hidrometro, devendo ser considerada uma parcela fixa (tarifa minima)
por unidade consumidora e uma parcela variavel, exigida apenas se o
consumo real exceder a soma das franquias de todas as unidades.

6. E ilegal a metodologia que considera o condominio como uma Unica
unidade de consumo ou que dispensa cada unidade da tarifa minima.

7. O acorddo contrariou o entendimento vinculante do Superior
Tribunal de Justica ao determinar a cobranga apenas pelo consumo
real registrado, adotando tarifagao no modelo hibrido.
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8. Em sendo o precedente da instancia superior de vinculacdo
obrigatdria, mostram-se legitimas as cobranc¢as na mecanica que vinha
sendo adotada pela ré, ndo havendo, por tais razoes, que se acolher o
pleito de revisdo das contas emitidas, repeticdo do indébito em dobro
e indenizagao por danos morais.

9. Ante a concessdao de tutela de urgéncia nos autos, dever ser
observada a modulacao dos efeitos da decisao.

IV. DISPOSITIVO E TESE

10. Exercido o juizo de retratacdo, com a improcedéncia do pedido.
Reforma da sentenca.

_Tese de julgamento_: "1. E legitima a cobranca da tarifa minima de
agua e esgoto multiplicada pelo nimero de economias em condominio
com um unico hidrébmetro, conforme entendimento firmado pelo
Superior Tribunal de Justica no Tema 414. 2. E ilegal a metodologia que
considera o condominio como uma Unica unidade de consumo ou que
dispensa cada unidade da tarifa minima. 3. Aplica-se imediatamente a
tese firmada, salvo situa¢Ges juridicas consolidadas por decisdo
anterior ou tutela proviséria."

_Dispositivos relevantes citados_: CPC, art. 1.030, II.

_Jurisprudéncia relevante citada_: STJ, REsp 1937887/RJ, Rel. Min.
Paulo Sérgio Domingues, Primeira Secdo, DJe 25/06/2024 (Tema 414);
TJRJ, Apelacdo 0871927-19.2022.8.19.0001 - Rel. Des(a). NATACHA
NASCIMENTO GOMES TOSTES GONCALVES DE OLIVEIRA - Julgamento:
06/02/2025; Apelacio 0074725-83.2022.8.19.0001 - Rel. Des(a).
GILBERTO CLOVIS FARIAS MATOS - Julgamento: 06/02/2025.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos da apelacdo civel de referéncia, em
gue constam como partes as acima indicadas, acordam os Desembargadores que
integram a 172 Camara De Direito Privado (antiga 262 Camara Civel) do Tribunal de
Justica no sentido do julgamento do presente recurso nos termos da certiddao a ser
lavrada pela Secretaria.

RELATORIO
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Na origem, trata-se de apelagGes civeis interpostas pelas partes contra
a sentenga proferida pela Exma. Juiza Larissa Pinheiro Schueler Pascoal, da 82 Vara Civel
da comarca de Sdo Goncalo que, nos autos da acdo movida por JULIO AUGUSTINHO DE
PONTES em face de COMPANHIA ESTADUAL DE AGUAS E ESGOTOS - CEDAE, julgou
parcialmente procedentes os pedidos para (index. 1705): a) condenar a parte ré a
realizar o refaturamento das contas de consumo de agua do imdvel da parte autora a
contar de janeiro de 2017, determinando que seja feito pelo consumo efetivamente
aferido no hidrémetro ou, em caso de consumo inferior ao minimo e no periodo em que
o imdvel estava sem o hidrometro, que seja refaturada a conta para o equivalente a um
minimo mensal; b) condenar a parte ré a restituir, em dobro, os valores cobrados e
pagos pela parte autora acima do consumo aferido no hidrometro no periodo de janeiro
de 2017 até a presente data, valor a ser corrigido monetariamente a contar da data do
pagamento e acrescido de juros de 12% a.a. a contar da citagao; c) determinar que a ré
se abstenha de cobrar tarifa minima multiplicada pelo nimero de economias, sob pena
de multa equivalente ao dobro do que for cobrado indevidamente; d) determinar que
as cobrancas sejam feitas pelo consumo efetivamente aferido no hidrometro ou, em
caso de consumo inferior ao minimo, que seja cobrado o equivalente a uma tarifa
minima de uma economia.

Por seu turno, no acérdao do index. 1818 foi dado parcial provimento
ao recurso do autor e negado provimento ao apelo da CEDAE, para, mantendo a
sentenca que determinou a cobranca pelo consumo real aferido pelo hidrometro, fixar
indenizagdo por danos morais em RS 3.000,00.

Recurso Especial (indexador 1842) interposto pela CEDAE,
sustentando a legitimidade da tarifa minima multiplicada por economias em unidades
compostas por varias economias e hidrdmetro unico.

A Terceira Vice-Presidéncia determinou o sobrestamento do recurso
especial até o transito em julgado do paradigma dos Temas 414 e 929, considerando a
pendéncia de julgamento definitivo da controvérsia pelo Superior Tribunal de Justica
(index. 1937).

Apds o julgamento do Tema 414 pelo Superior Tribunal de Justica, que
fixou as teses juridicas sobre a forma de cdlculo da tarifa progressiva em condominios
com multiplas economias e hidrémetro Unico, e modulou os efeitos da decisdo, os autos
retornaram para exercicio de retratacdo, a fim de que o érgdo julgador reaprecie a
controvérsia a luz da orientagdo vinculante estabelecida pelo Superior Tribunal de
Justica.
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Instadas as partes a se manifestar sobre o acrescido, a CEDAE
apresentou a peticdao do index. 1979, buscando a declaragao de licitude da cobranga
pela tarifa minima multiplicada pelas economias, conquanto que ndo ultrapasse a
franquia de 15 m3 por unidade e, em sendo o consumo superior a franquia seja cobrada
a tarifa progressiva sobre a parte variavel enquadrando-se o consumo desta forma na
faixa de progressividade correspondente.

O autor manifestou ciéncia sobre o acrescido através da cota acostada
ao index. 2192.

E o relatério.

Peco dia.

VOTO

Trata-se de reexame da controvérsia em juizo de retratacdo, nos
termos do art. 1.030, Il, do Cddigo de Processo Civil, por determinacdo da E. Terceira
Vice-Presidéncia, em razao do julgamento do Tema Repetitivo n2 414 do Superior
Tribunal de Justica.

No acérddo anteriormente proferido por esta Camara (index. 1818),
foi dado parcial provimento ao recurso do autor e negado provimento ao apelo da
CEDAE, para, mantendo a sentenca que vedou a cobranca da tarifa minima multiplicada
por economia, impondo a devolucdo dobrada do indébito, fixou indenizacdo por danos
morais na ordem de RS 3.000,00.

Sobreveio, entretanto, o julgamento dos Recursos Especiais n2
1.937.887/RJ e n?1.937.891/RJ, submetidos ao rito dos recursos repetitivos, ocasido em
gue o Superior Tribunal de Justica revisou a tese firmada no Tema 414, assentando, em
sintese, que é licita, nos condominios formados por multiplas economias e dotados de
hidrometro Unico, a ado¢cdo de metodologia de cdlculo composta por parcela fixa
correspondente a tarifa minima (franquia de consumo) exigivel em relacdo a cada
economia, acrescida de parcela varidavel apenas quando o consumo real global exceder
a franquia conjunta das unidades consumidoras.

Na mesma oportunidade, a Corte Superior estabeleceu ser ilegal tanto
a metodologia que considera o condominio como uma Unica economia, quanto o
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denominado "modelo hibrido", consistente na utilizagdo do consumo global aferido sem
observancia da tarifa minima exigivel para cada unidade de consumo.

Por oportuno, vale conferir a tese firmada:

1. Nos condominios formados por multiplas unidades de consumo
(economias) e um unico hidrometro é licita a ado¢do de metodologia de
calculo da tarifa devida pela prestagao dos servicos de saneamento por
meio da exigéncia de uma parcela fixa ("tarifa minima"), concebida sob a
forma de franquia de consumo devida por cada uma das unidades
consumidoras (economias); bem como por meio de uma segunda parcela,
variavel e eventual, exigida apenas se o consumo real aferido pelo medidor
unico do condominio exceder a franquia de consumo de todas as unidades
conjuntamente consideradas.

2. Nos condominios formados por multiplas unidades de consumo
(economias) e um Unico hidrometro é ilegal a ado¢dao de metodologia de
calculo da tarifa devida pela prestacdao dos servigos de saneamento que,
utilizando-se apenas do consumo real global, considere o condominio como
uma Unica unidade de consumo (uma tinica economia).

3. Nos condominios formados por multiplas unidades de consumo
(economias) e um tnico hidrometro é ilegal a adogdao de metodologia de
calculo da tarifa devida pela prestagdo dos servigos de saneamento que, a
partir de um hibridismo de regras e conceitos, dispense cada unidade de
consumo do condominio da tarifa minima exigida a titulo de franquia de
consumo.

Diante da superveniente orientacdo vinculante firmada pelo Superior
Tribunal de Justica, impOe-se a retratacdo do acérdido anteriormente proferido quanto
a metodologia de célculo da tarifa.

Com efeito, a sentenca de primeiro grau - confirmada pelo acérdao -,
vedou que o condominio fosse cobrado por tarifa minima multiplicada por economias,
se mostrando contrdria, portanto, ao novo entendimento firmado pelo Superior
Tribunal de Justica.

Desse modo, a adequacdo do julgado a orientacdo vinculante do
Superior Tribunal de Justica conduz ao reconhecimento da licitude da cobranca da tarifa
minima correspondente as economias efetivamente existentes no imovel.

Consequentemente, nao subsiste o fundamento adotado no acdrdao
recorrido que determinou a cobranca exclusivamente pelo consumo real aferido no
hidrometro, por se tratar de metodologia incompativel com as teses firmadas no Tema
414.
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Nessa perspectiva, em sendo o precedente da instancia superior de
vinculagdo obrigatdria, mostram-se legitimas as cobrangas na mecanica que vinha sendo
adotada pela ré, ndo havendo, por tais razdes, que se acolher o pleito de revisdo das
contas emitidas, repeticao do indébito em dobro e indenizacdo por danos morais.

A jurisprudéncia é na mesma linha:

ACAO DE OBRIGAGAO DE FAZER. CONSUMO DE AGUA. MULTIPLICAGAO POR
ECONOMIAS. POSSIBILIDADE. TEMA 414 DO STJ.

I. Caso em exame: Trata-se de acdo de obrigacdo de fazer em que se discute
a possibilidade de cobranca de tarifa minima de dgua e esgoto multiplicada
pelo numero de economias. A sentencga declara nula a cobrancga da tarifa com
base no consumo minimo multiplicado pelo numero de economias,
determinando o refaturamento das faturas a partir do més de
novembro/2021, aferindo-se o consumo médio pelo nimero de economias
existentes, e s6 entdo, a partir deste dado, aplicar a tarifa progressiva,
segundo a faixa de consumo. Condena a ré a restituir, em dobro, os valores
pagos a maior e ao pagamento das custas judiciais e honorarios advocaticios
fixados em 10% do valor da condenagdo. Apela a ré.

II. Questdo em discussdo: Analisar a legitimidade da cobranga de tarifa
minima de 4dgua e esgoto multiplicada pelo numero de economias.

IIl. RazGes de decidir: O STJ revisou o tema 414 havendo superac¢do de tese.
Possibilidade de franquia de consumo. Unidades consumidoras que devem
ser consideradas para aplicacdo da tarifa minima, em razdo do modelo
econémico de prestacdo dos servigos publicos de dgua e esgoto. Reconhecida
a impossibilidade de aplicagdo de cobranga pelo consumo real global.
Contraprestagdo que engloba parcela fixa (tarifa minima) e parcela variavel.
Progressividade que deve considerar a politica tarifaria em relagdo ao que
excede o consumo fixo, vedado o cdlculo como uma sé unidade. Adequagao
do caso a tese fixada. Sucumbéncia revista.

IV. Dispositivo: Recurso provido.
Artigos legais e precedentes: TEMA 414.

(REsp 1937887 - RJ (2021/0143785-8) - Ministro PAULO SERGIO DOMINGUES
- PRIMEIRA SECAO - DJe 25/06/2024).

(0871927-19.2022.8.19.0001 - APELACAO. Des(a). NATACHA NASCIMENTO
GOMES TOSTES GONCALVES DE OLIVEIRA - Julgamento: 06/02/2025 -
DECIMA SETIMA CAMARA DE DIREITO PRIVADO (ANTIGA 262 CAMARA
CIVEL))

APELACAO CiVEL. ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER CUMULADA C/C
INDENIZATORIA. AGUAS DO RIO SPE S/A. CONDOMINIO. TARIFA MINIMA
MULTIPLICADA PELO NUMERO DE ECONOMIAS. REVISAO DO TEMA 414 DO
STJ. RECURSO PROVIDO. 1. Trata-se de a¢do movida por Condominio em face
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de concessionaria de servigos de abastecimento de dgua, em que se pretende
gue a cobranga seja apenas daquilo que o hidrémetro efetivamente registrar,
a considerar as 63 economias comerciais. 2. Proferida a R. Sentenca de
procedéncia do pedido autoral antes da revisdo do tema pelo STJ. 3. Tese
firmada no E. STJ quanto ao Tema 414, de natureza vinculante, que
determinava que a cobranca pelo fornecimento de agua aos condominios em
gue o consumo total de dgua era medido por Unico hidrometro fosse feita
pelo consumo real aferido. 4. Posterior revisdo do Tema 414 pelo E. Superior
Tribunal de Justica. Novas teses firmadas que levam a conclusdo de que a
forma de cobranca feita pela ré estava correta, com a multiplicagdo da tarifa
minima pelo nimero de economias. 5. Pelo novo entendimento, é valida a
cobranca da metodologia de calculo da tarifa pela prestacao dos servigos em
questdo em duas etapas, quais sejam: (a) uma parcela fixa, correspondente a
franquia de consumo, que equivale a incidéncia da tarifa minima, multiplicada
pelo nimero de unidades consumidoras (economias); (b) uma parcela
variavel e eventual, somente exigivel se o consumo real, aferido pelo medidor
unico do condominio, exceder a franquia de consumo de todas as unidades,
globalmente consideradas. 6. Ao contrario da alegacdo autoral, verifica-se
gue nao é licito dividir o montante real de agua aferido no hidrémetro pelo
numero de condéminos, com a finalidade de proceder ao enquadramento nas
faixas iniciais de consumo previstas na tabela progressiva de tarifa de agua,
apenas apos a divisdo. O montante aferido deve ser enquadrado na tabela
progressiva, a fim de que, quanto maior o consumo, maior a tarifa a ser
suportada pelo condominio, de acordo com o escalonamento
preestabelecido. 7. Reforma da sentenca para julgar improcedente o pedido
autoral, com a inversdo dos 6nus sucumbenciais. 8. Provimento do recurso.

(0074725-83.2022.8.19.0001 - APELACAO. Des(a). GILBERTO CLOVIS FARIAS
MATOS - Julgamento: 06/02/2025 - DECIMA TERCEIRA CAMARA DE DIREITO
PRIVADO (ANTIGA 222 CAMARA CiVEL))

Cumpre ainda esclarecer que, no periodo compreendido entre a
concessao da tutela recursal (index. 39) e a efetiva adequacdo da cobrancga ao presente
julgamento, vigorou determinacdo judicial impondo a concessiondria a adocgdo da
metodologia posteriormente identificada pelo Superior Tribunal de Justica como
"modelo hibrido".

Nessa hipdtese, incide a modulacdo de efeitos expressamente
estabelecida no julgamento do Tema 414, segundo a qual é licito a prestadora dos
servicos de saneamento promover, doravante, a adequacdo da forma de faturamento a
tese repetitiva, observadas as economias que compdem o condominio, vedada a
cobranca de diferencas pretéritas decorrentes da adoc¢do da metodologia hibrida
durante a vigéncia da tutela jurisdicional.

Assim, as faturas emitidas e quitadas durante a vigéncia da tutela
recursal permanecem regidas pelos efeitos da decisdo judicial entdo vigente, sem
possibilidade de cobranca retroativa de diferencas em favor da concessionaria, em
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observancia a modulag¢dao promovida pelo Superior Tribunal de Justica e aos principios
da seguranca juridica e da protec¢do da confiancga legitima.

Por fim, impde-se a inversdo integral dos 6nus sucumbenciais.

O art. 85, § 29, do Cdodigo de Processo Civil estabelece ordem sucessiva
e excludente para definigao da base de cdlculo dos honordrios advocaticios, incidindo,
preferencialmente, sobre o valor da condenacgdo; inexistindo condenagdo, sobre o
proveito econdmico obtido; e apenas quando este ndo puder ser mensurado, sobre o
valor atualizado da causa.

Tal compreensao foi reafirmada pelo Superior Tribunal de Justica no
julgamento do Tema Repetitivo n? 1.076.

No presente caso, embora ndao tenha havido condenagao ante a
improcedéncia dos pedidos, é perfeitamente identificivel o proveito econémico obtido
pela concessionaria, consistente na desoneracdo patrimonial decorrente da rejei¢ao do
pedido de repeticao de indébito formulado pelo autor.

Assim, os honorarios advocaticios devem ser fixados no percentual de
12% (doze por cento), considerando-se o tempo que perdurou a demanda (seis anos), a
complexidade da causa, o trabalho desenvolvido pelo causidico, incidindo sobre o
proveito econdmico efetivamente obtido pela parte vencedora, cuja apuracao devera
ocorrer oportunamente, caso necessaria.

O entendimento segue a linha da jurisprudéncia desta Corte, como se
pode verificar do precedente abaixo colacionado:

APELACOES CIVEIS. DIREITO PROCESSUAL CIVIL. SERVICO PUBLICO DE
ABASTECIMENTO DE AGUA. CONDOMINIO COM HIDROMETRO UNICO.
COBRANCA DE TARIFA MINIMA MULTIPLICADA PELO NUMERO DE
ECONOMIAS. REVISAO DO TEMA 414 DO STJ. IMPROCEDENCIA DOS PEDIDOS.
ONUS DA SUCUMBENCIA. PRINCIPIO DA SUCUMBENCIA. INAPLICABILIDADE
DO PRINCIPIO DA CAUSALIDADE. HONORARIOS ADVOCATICIOS. BASE DE
CALCULO. PROVEITO ECONOMICO.

I. Caso em exame: ApelagOes interpostas pela concessionaria CEDAE e pelo
condominio autor contra sentenca que julgou improcedentes os pedidos
acdo de obrigacdo de fazer e indenizatdria, na qual se buscava afastar a
cobranca de 4dgua com base na tarifa minima multiplicada pelo nimero de
economias, condenando o autor ao pagamento das custas e honorarios
advocaticios fixados em 10% sobre o valor da causa. A ré CEDAE requer que
a base de calculo para incidéncia dos honordrios de sucumbéncia seja o
proveito econémico, enquanto o condominio autor busca a reversdo da
sucumbéncia com base no principio da causalidade, eis que as rés deram
causa a demanda e estava amparado por entendimento jurisprudencial
pacifico.
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Il. Questdo em discussdo: Ha duas questdes em discussdo: (i) definir se a
condenagdo do condominio autor ao pagamento dos O6nus sucumbenciais
deve ser afastada com base no principio da causalidade; e (ii) estabelecer qual
deve ser a base de calculo dos honorarios advocaticios sucumbenciais.

Ill. Razdes de decidir: O Cédigo de Processo Civil adota, como regra, o
principio da sucumbéncia para a distribuicdo dos 6nus processuais, cabendo
ao vencido arcar com as despesas processuais e honordrios advocaticios. A
superagdo de precedente configura overruling e ndo gera direito adquirido a
aplicagdo do entendimento anterior, ndo sendo possivel afirmar que o autor
obteria éxito com a demanda, ja que as cobrangas ndo foram reconhecidas
como indevidas. O deferimento de tutela de urgéncia em cogni¢do sumaria
ndo assegura a procedéncia final do pedido nem afasta a responsabilidade do
vencido pelos encargos da sucumbéncia. Os honordrios advocaticios devem
incidir sobre o proveito economico obtido, somente se admitindo o valor da
causa como base quando aquele nao puder ser mensurado. No caso, o
proveito economico é mensuravel, correspondendo aos valores que a
concessiondria deixaria de receber caso fosse acolhida a tese autoral de
nulidade da metodologia de cobranga.

IV. Dispositivo: Recurso da ré provido. Recurso do autor desprovido.
Dispositivos relevantes citados: CPC, arts. 85, caput e §§22, 86, 87.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, REsp n2 1.937.887/RJ, Rel. Min. Benedito
Gongalves, Primeira Secdo, j. 20.06.2024 (Tema 414 - revisdo); TIRJ, Apelagdo
n? 0106918-88.2021.8.19.0001, Rel. Des. Valéria Dacheux Nascimento, 62
Camara de Direito Privado, j. 11.12.2025.

(0169397-54.2020.8.19.0001 - APELACAO. Des(a). NATACHA NASCIMENTO
GOMES TOSTES GONGCALVES DE OLIVEIRA - Julgamento: 09/02/2026 -
DECIMA SETIMA CAMARA DE DIREITO PRIVADO (ANTIGA 262 CAMARA CIVEL)

Diante do exposto, VOTO PELA MODIFICACAO DO ACORDAO,
exercendo o juizo de retratacdo a que alude o art. 1.030, Il, do CPC, para DAR
PROVIMENTO A APELACAO DA CEDAE, julgando improcedentes os pedidos e
revogando-se, por conseguinte, a tutela de urgéncia concedida. Em consequéncia,
RESTA PREJUDICADO O RECURSO DA PARTE AUTORA, a quem cabera o pagamento das
custas e dos honordrios advocaticios, estes na ordem de 12% sobre o proveito
economico frustrado, observada a gratuidade de justica concedida no index. 39.

Rio de Janeiro, na data da sessdo de julgamento.

DES. SANDRA SANTAREM CARDINALI
Relatora
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