Poder Judiciario do Estado do Rio de Janeiro

PJ E R Terceira Camara de Direito Publico

EMBARGOS DE DECLARACAO NA APELACAOQ CIVEL
N° 0020398-19.2003.8.19.0014

Embargante: ESTADO DO RIO DE JANEIRO
Embargado: UBIGAS PETROLEO LTDA.
Relator: DESEMBARGADOR ROGERIO DE OLIVEIRA SOUZA

ACORDAO

EMBARGOS DE DECLARACAO. APELACAO CIVEL.
EXECUCAO FISCAL. ICMS. PRESCRICAO
INTERCORRENTE CONFIGURADA. INERCIA DA
FAZENDA PUBLICA EM CONCURSO COM A FALHA DO
MECANISMO JUDICIAL. NAO INCIDENCIA DO
ENUNICADO N°. 106 DO STJ. INEXISTENCIA DE
OMISSAO, CONTRADICAO OU OBSCURIDADE. Autos
gue se mantiveram paralisados por excessivo lapso de
tempo até o momento em que proferida a sentenca.
Paralisacdo que ultrapassou o quinquénio prescricional.
Falha do mecanismo judicial em concurso com a desidia do
exequente. Dever de cooperacdo desatendido. N&o
incidéncia do Enunciado n°. 106 da Sumula do STJ.
Intimac&o pessoal da fazenda acerca da prescricdo que foi
satisfeita. Inexisténcia de causa interruptiva da prescri¢ao.
Prescricdo intercorrente configurada. Conhecimento e
desprovimento dos embargos.

VISTOS, relatados e discutidos estes embargos de
declaracdo nos autos da apelacdo civel n° 0020398-
19.2003.8.19.0014 em que é embargante ESTADO DO RIO DE
JANEIRO e embargado UBIGAS PETROLEO LTDA.

ACORDAM o0s Desembargadores da 3% Camara de
Direito Publico do Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro,
por unanimidade, em CONHECER O RECURSO E NEGAR-LHE
PROVIMENTO, na forma do voto do Desembargador Relator.

Rio de Janeiro, 16 de julho de 2025.

Rogerio de Oliveira Souza
Desembargador Relator
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Trata-se de recurso de embargos de declaracéo
interpostos pelo ESTADO DO RIO DE JANEIRO contra o Acordao de
fls. 100/103.

Alega o embargante (fls. 108/110) que o julgado
manteve a sentenca que declarou a ocorréncia da prescricdo
intercorrente e extinguiu a execugdo fiscal. Narra a existéncia de
omissdo, pois houve a desconsideracdo de diversos periodos
indicados pelo Estado, no quais verificou-se a paralisacdo dos autos
em cartério. Afirma que ndo é possivel ignorar que a digitalizacdo do
processo se deu apenas em 20.05.2021, de modo que, durante todos
esses anos, a execucao fiscal seguia seu curso de forma fisica, a qual
€ naturalmente mais lenta que os autos eletrénicos. Assim, ndo é
possivel penalizar o Estado extinguindo seu direito ao crédito tributario
pela demora decorrida do mecanismo judiciario, ante a total auséncia
de desidia na sua atuacédo no feito. Suscita a aplicagdo do disposto na
Sumula 106 do STJ.

Pugnou pelo conhecimento e provimento dos embargos,
conferindo-lhe efeitos infringentes.

O embargado nao apresentou contrarrazdes, nos termos
da certidao de fl. 114.

Os embargos declaratérios encontram sede legal no art.
1.022 do novo Cadigo de Processo Civil, que admite sua interposicdo
na ocorréncia de obscuridade, contradicdo ou omisséo no julgado.

Contudo, ndo se esta diante de nenhuma das hipoteses
legais, pois as razdes do desprovimento do recurso foram claramente
apresentadas no acordao impugnado.

O embargante busca, em realidade, novo exame de
matéria ja decidida, visando a obtencéo de efeitos infringentes.

Restou claro que a matéria foi devidamente analisada e
dirimida:

"...execucao fiscal foi ajuizada em julho de 2003, para
a cobranca de ICMS, sendo proferido o despacho
citatorio em 23.07.2003.
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Até o momento, o executado ndo foi citado e nédo
foram encontrados bens penhoraveis em nome do
devedor.

Ndo obstante a falha do mecanismo judicial,
porquanto paralisado o feito por excessivo lapso
temporal sem impulsionamento oficial, tal fato nao
pode ser imputado exclusivamente ao Juizo, atraindo
o disposto no Enunciado n°. 106 da Sumula do STJ.

O exequente tem o dever de promover o andamento
processual, cooperando com o0s demais sujeitos do
processo, para que se obtenha, em tempo razoavel,
decisdo de mérito justa e efetiva, tal qual o disposto
no art. 6° do CPC .

Conforme ja decidiu o STJ, nenhuma execucéo fiscal
podera permanecer eternamente nos escaninhos do
Poder Judiciario ou da Procuradoria Fazendaria,
consoante entendimento manifestado no REsp n°
1.340.533/RS, sendo certo, ainda, que a prescricao
indefinida afronta os Principios da Duracdo Razoavel
do Processo e a da Seguranca Juridica dos Litigantes.

Neste sentido confira-se o0 seguinte julgado:

“PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUCAO
FISCAL. PARALISACAO DO FEITO POR MAIS DE 6
(SEIS) ANOS SEM QUE O CREDOR
MANIFESTASSE SUA IRRESIGNACAO DIANTE DA
MOROSIDADE PROCESSUAL. INERCIA QUE NAO
PODE SER PREMIADA COM APLICACAO DA
SUMULA N° 106, DO VENERANDO SUPERIOR
TRIBUNAL DE JUSTICA. RECURSO AO QUAL SE
NEGA SEGUIMENTO — ART. 557, DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL. | — Inaplicavel a Sumula n° 106 do
Superior Tribunal de Justica quando h& contribuigédo
do credor na paralisagdo do processo; Il — Apos
despacho citatério em 28/06/2005 os autos ficaram
paralisados até 27/09/2011 sem que o credor
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reclamasse a pratica de qualquer ato processual e na
esteira jurisprudencial daquela veneranda Corte,
“paralisado o processo por mais de (...) anos sem que
a exequente promova nenhum ato ou procedimento
para impulsionar o andamento do feito, fica
caracterizada a prescricao intercorrente uma vez que
"o principio do impulso oficial ndo € absoluto”; 1l —
Contribuindo para a prescricdo, ndo pode se
beneficiar da propria inércia, sendo importante
consignar que a ordem de citacdo ocorreu antes da
entrada em vigor da LC 118/05; IV — Recurso ao qual
se nega seguimento ao abrigo do art. 557, do Codigo
de Processo Civil. (Agravo de Instrumento no
0001018- 37.2012.8.19.0000 - Relator:
Desembargador Nagib Slaibi Julgamento: 01/08/2012
Publicacao: 09/08/2012).

Registre-se que a necessidade de intimacéo do credor
antes do reconhecimento da prescrigdo intercorrente
foi satisfeita conforme fl. 39...”

Do exposto, voto no sentido de conhecer os embargos
e negar-lhe provimento.

Rio de Janeiro, 16 de julho de 2025.

Rogerio de Oliveira Souza
Desembargador Relator
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