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AGRAVO EM EXECUGCAO PENAL N° 5013483-88.2025.8.19.0500

Agravante: WELLINGTON SAMUEL MENEZES VARELLA

Agravado: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
Processo de Execucao: 5010832-54.2023.8.19.0500

Relator: DESEMBARGADOR MARCIUS DA COSTA FERREIRA

Ementa. EXECUCAO PENAL. AGRAVO. LIVRAMENTO CONDICIONAL. REQUISITO
SUBJETIVO. AVALIACAO GLOBAL DO HISTORICO PRISIONAL. AUSENCIA DE APTIDAO PARA
O RETORNO AO CONVIVIO SOCIAL. DECISAO FUNDAMENTADA. RECURSO DESPROVIDO.

. CASO EM EXAME

1. Agravo em execucao penal contra decisao da VEP que indeferiu o

Livramento Condicional almejado.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussdao consiste em verificar se estdo presentes os
requisitos subjetivos para a concessdao do livramento condicional, nos
termos do art. 83, inciso Ill, do Cédigo Penal, especialmente diante da
auséncia de falta grave recente e da manifestagdo do apenado no exame

criminoldgico.

11l. RAzZ&ES DE DECIDIR

3. Nao assiste razdo ao Agravante.
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4. O livramento condicional exige, além do requisito objetivo, a
comprovacao do requisito subjetivo, que se refere a demonstracao de
bom comportamento carcerario e condi¢cbes pessoais favoraveis ao
retorno ao convivio social.

5. Nos termos da tese firmada pelo Superior Tribunal de Justica em sede
de repetitivo (Tema 1161 — REsp 1.970.217/MG e REsp 1.974.104/RS), a
analise do requisito subjetivo deve considerar todo o histérico prisional
do apenado, e ndo apenas a auséncia de falta grave nos ultimos 12
meses.

6. No caso concreto, embora inexistam faltas graves recentes, o apenado
demonstrou, em exame criminolégico, visao distorcida dos fatos pelos
quais foi condenado, minimizando a gravidade da violéncia doméstica
praticada, o que revela auséncia de amadurecimento critico e
arrependimento.

7. A jurisprudéncia do STJ é pacifica no sentido de que a decisao
negativa, fundamentada em elementos concretos extraidos da execugao
penal, como o exame criminoldgico e histérico prisional, justifica o
indeferimento do livramento condicional (RHC 75.366/RO e HC
392.915/RS).

8. Além disso, inexiste comprovacao de participacao do apenado em
atividades laborativas ou educacionais no curso da execucao, o que
também fragiliza a demonstracdo de condi¢bes para prover o préprio
sustento, conforme exigido no art. 83, lll, “d", do Cédigo Penal.

9. O livramento condicional, por se tratar de medida que antecipa a
liberdade plena, exige prudéncia e rigor na analise da aptidao subjetiva

do apenado.

1V. DISPOSITIVO E TESE
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10. Recurso desprovido.

Tese de julgamento:

1. A concessao do livramento condicional exige a verificagdo do requisito
subjetivo com base no histérico global da execucao penal, e nao
apenas na auséncia de falta grave recente.

2. A andlise desfavoravel do mérito do apenado, baseada em exame
criminoldgico e auséncia de indicativos de reintegracdo social,
justifica o indeferimento do beneficio, desde que devidamente

fundamentada.

Dispositivos relevantes citados: CP, art. 83, Ill, "a” e "d"; LEP, arts. 112 e
131.

Jurisprudéncia relevante citada: ST), REsp 1.974.104/RS, Rel. Min. Ribeiro
Dantas, Terceira Secao, j. 24.05.2023, DJe 01.06.2023 (Tema 1161); STJ,
RHC 75.366/RO, Rel. Min. Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, j.
04.04.2017, Dle 26.04.2017; STJ, HC 392.915/RS, Rel. Min. Reynaldo
Soares da Fonseca, Quinta Turma, j. 16.05.2017, DJe 22.05.2017.

VISTOS, relatados e discutidos estes autos, em que figuram

as partes epigrafadas;
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A vista do exposto, ACORDAM os Desembargadores que
compdem a Oitava Camara Criminal do Tribunal de Justica do Estado do Rio de
Janeiro, por unanimidade de votos, em CONHECER E NEGAR PROVIMENTO AO

AGRAVO EM EXECUCAO, conforme o voto do Desembargador Relator.

RELATORIO

Cuida-se de agravo em execucao penal, interposto pelo
Apenado contra Decisdo que indeferiu o pleito de Livramento Condicional, sob o
fundamento de auséncia de requisito subjetivo.

Em suas razbes (e-doc. 2 — fls. 14), o agravante sustenta que
o fato de o apenado perceber que o crime praticado, de um lado, foi “justo” nao
constitui requisito para obstar o exercicio dos direitos inerentes a execugao penal,
dado que ndao ha que se pressupor a extensdo da intervencao estatal na esfera
intima dos penitentes. Aduz que o fundamento fere o principio da legalidade por
nao estar relacionado no rol do art. 83 do CP. Quanto ao mais, pondera que

inexiste recomendacdo dos profissionais da equipe técnica acerca da incapacidade
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do agravante retornar ao convivio social. Pretende o deferimento do livramento
condicional.

O recurso foi devidamente contrariado pela Defesa, que
pugnou pela mantenga da decisdo (e-doc. 2- fls. 24).

Juizo negativo de retratacao exercido (e-doc. 2 — fls. 30).

A ilustre Procuradoria de Justica oficiou nos autos,
apresentando alentado parecer.

Eis o Relatorio.

VOTO

Nao assiste razao ao Agravante.

O livramento exige avaliacao judicial da aptidao subjetiva do
apenado, cabendo ao juizo da execucdao tal verificagdo a luz do seu
comportamento prisional e das suas condi¢cdes pessoais.

Na hipdtese, a despeito de o recorrente nao possuir falta

grave nos Uultimos doze meses, tal circunstancia nao impede a analise de seu
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histérico anterior, a fim de se verificar a ocorréncia de comportamentos pretéritos
que possam influenciar na concessao do pretendido beneficio do livramento
condicional.

O caso em exame cuida de apenado que foi condenado por
ofender a integridade corporal de sua ex-companheira, por meio de socos no rosto
e no corpo, além de aplicar-lhe chicotadas nas costas com o uso de uma extensado
de fio elétrico, ocasionando as lesdes descritas no Laudo Prévio de Lesdao Corporal.

Ao tomar por base a declaracdo do ora agravante em exame
criminolégico, no qual ele demonstra que, em relacdo aos fatos, percebe como
“justo pelo fato, nao pelo que ocorreu”, o magistrado da execucao, com cautela,
reconheceu a auséncia do requisito subjetivo e que o apenado ndao demonstrou

aptidao para o retorno ao convivio social.

Nesse sentido, a tese firmada pela Terceira Secdo do E.
Superior Tribunal de Justica por ocasiao do julgamento dos REsp 1970217/MG,

REsp 1974104/RS (Tema Repetitivo n°® 1161), in verbis:

PENAL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA.
LIVRAMENTO CONDICIONAL. FALTA GRAVE. ULTIMOS 12 MESES.
REQUISITO OBJETIVO. BOM COMPORTAMENTO. REQUISITO SUBJETIVO.
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AUSENCIA DE LIMITACAO TEMPORAL. AFERICAO DURANTE TODO O
HISTORICO PRISIONAL. TESE FIRMADA. CASO CONCRETO. REVOGACAO
DO BENEFICIO. RECURSO PROVIDO. 1. Recurso representativo de
controvérsia. Atendimento ao disposto no art. 1036 e seguintes do
Cddigo de Processo Civil e da Resolucao n. 8/2008 do STJ. 2. Delimitacéo
da controvérsia: definir se o requisito objetivo do livramento condicional
consistente em ndo ter cometido falta grave nos Ultimos 12 meses (art.
83, Ill, "b", do CP, inserido pela Lei Anticrime) limita a valoracdo do
requisito subjetivo (bom comportamento durante a execucao da pena,
alinea "a" do referido inciso). 3. Tese: a valora¢ao do requisito subjetivo
para concessao do livramento condicional - bom comportamento
durante da execucao da pena (art. 83, inciso lll, alinea "a", do Cédigo
Penal) - deve considerar todo o histérico prisional, nao se limitando
ao periodo de 12 meses referido na alinea "b" do mesmo inciso Il do
art. 83 do Cédigo Penal. 4. No caso concreto, o recorrido, J. A. K, nao
preenche os requisitos para a obtencdao do livramento condicional, na
medida em que ostenta, além da Ultima falta grave registrada em
outubro de 2019, quatro fugas nos periodos em que foi agraciado com a
progressao para o regime semiaberto. 5. Recurso especial provido para
revogar o livramento condicional. (REsp n. 1.974.104/RS, relator Ministro
Ribeiro Dantas, Terceira Secao, julgado em 24/5/2023, DJe de 1/6/2023).

No mesmo viés, a referida Corte Superior se posiciona no
sentido de que, “ainda que haja atestado de boa conduta carcerdria, a analise

desfavoravel do mérito do condenado feita pelo Juizo das Execu¢des, com base
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nas peculiaridades do caso concreto e levando em consideragdo fatos ocorridos
durante a execu¢do penal, justifica o indeferimento do pleito de progressdo de
regime prisional pelo inadimplemento do requisito subjetivo” (RHC 75.366/RO,
Sexta Turma, Reator. Ministro Anténio Saldanha Palheiro, julgado em 04/04/2017,
DJe 26/04/2017).

Confira-se:

"RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. EXECUCAO PENAL.
PROGRESSAO DE REGIME PRISIONAL INDEFERIDO. REQUISITO
SUBJETIVO NAO PREENCHIDO. DECISAO DEVIDAMENTE
FUNDAMENTADA. ELEMENTOS CONCRETOS. PRATICA DE FALTA
DISCIPLINAR NO CURSO DA EXECUCAO, OCORRIDA EM 2016.
(DESOBEDIENCIA A ORDEM DE SERVIDOR PUBLICO RECORRENTE
INSERIDO EM PENITENCIARIA FEDERAL EM REGIME DISCIPLINAR
DIFERENCIADO (RDD). 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte de que,
ainda que haja atestado de boa conduta carceraria, a analise
desfavoravel do mérito do condenado feita pelo Juizo das Execucdes,
com base nas peculiaridades do caso concreto e levando em
consideracao fatos ocorridos durante a execucao penal, justifica o
indeferimento do pleito de progressao de regime prisional pelo
inadimplemento do requisito subjetivo. (...) 3. Ressalte-se, ainda, que o
afastamento dos fundamentos utilizados pelas instancias ordinarias
quanto ao mérito subjetivo do paciente demandaria o reexame de

matéria fatico-probatdria, providéncia inadmissivel na via estreita do

habeas corpus. 4. Recurso ordinario ndo provido. (RHC 75.366/RO, Sexta
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Turma, Relator Ministro Anténio Saldanha Palheiro, julgado em
04/04/2017, DJe 26/04/2017)" (grifos nossos)

"EXECUCAO PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. INADEQUACAO DA VIA ELEITA. COMETIMENTO DE FALTAS
GRAVES. AVALIACAO PSICOLOGICA DESFAVORAVEL. LIVRAMENTO
CONDICIONAL. IMPOSSIBILIDADE. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
CONFIGURADO. WRIT NAO CONHECIDO. 1. O Supremo Tribunal Federal,
por sua Primeira Turma, e a Terceira Secao deste Superior Tribunal de
Justica, diante da utilizacdo crescente e sucessiva do habeas corpus,
passaram a restringir a sua admissibilidade quando o ato ilegal for
passivel de impugnacdao pela via recursal prépria, sem olvidar a
possibilidade de concessdo da ordem, de oficio, nos casos de flagrante
ilegalidade. Esse entendimento objetivou preservar a utilidade e a
eficacia do mandamus, que é o instrumento constitucional mais
importante de protecao a liberdade individual do cidaddo ameacada por
ato ilegal ou abuso de poder, garantindo a celeridade que o seu
julgamento requer. 2. Na espécie, o entendimento do Tribunal a quo
encontra-se em harmonia com a jurisprudéncia consolidada por esta
Corte Superior de Justica, no sentido de que, para a obtencao do
beneficio de livramento condicional, ndo basta o preenchimento do
requisito objetivo, sendo necessario que o paciente preencha também o
requisito subjetivo, ausente este na hipdtese de cometimento de falta
grave e de exame criminolégico desfavoravel. 3. Por outro lado, é firme

o posicionamento desta Corte Superior no sentido de ser inviavel, em
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sede de habeas corpus, desconstituir a conclusao a que chegaram as
instancias ordinarias sobre o nao preenchimento do requisito subjetivo,
uma vez que tal providéncia implica reexame do conjunto fatico
probatorio dos autos da execucao, procedimento incompativel com os
estreitos limites da via eleita. 4. Habeas corpus nao conhecido. (HC
392.915/RS, Quinta Turma, Relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca,
julgado em 16/05/2017, DJe 22/05/2017)" (grifos nossos).

Outrossim, inexiste em sua TFD qualquer indicativo do
exercicio de atividades laborativas ou educacionais, fator relevante ao processo de
ressocializacdo e que permite a verificacdo de condi¢cbes para promogao do
préprio sustento, requisito previsto no artigo 83, Ill, 'd’, do CP.

Por fim, o livramento condicional, por ensejar a liberdade
irrestrita do apenado e por se apresentar como Ultima fase do processo de retorno
progressivo ao meio social, demanda avaliagdo acurada e prudente do requisito
subjetivo.

Portanto, a decisdo que indeferiu o requerimento defensivo
encontra-se devidamente fundada em elementos concretos, eis que ndo houve o
reconhecimento de conduta retilinea suficiente para o gozo, por ora, de beneficio

que enseja amplo grau de liberdade.
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A vista de todo o exposto, o voto é no sentido de
CONHECER E NEGAR PROVIMENTO AO AGRAVO EM EXECUCAO, nos termos da
fundamentacao retro.
(datado e assinado digitalmente)
MARCIUS da Costa FERREIRA

Desembargador Relator






		2025-12-10T17:31:00-0300
	GAB. DES MARCIUS DA COSTA FERREIRA




