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APELA(;AO CRIMINAL N°. 0009665-74.2021.8.19.0042
Relator: Desembargador Paulo Baldez

Apelante: PETER DE LIMA MELLO

Apelante: CAMILLY VICTORIA TELES PEIXOTO
Apelado: MINISTERIO PUBLICO

EMENTA: APELACAO CRIMINAL. ART. 33 C/C
ART. 40, VI, DA LEI 11.343/2006. DECRETO
CONDENATORIO. FALTA DE ALEGACOES FINAIS
EM FAVOR DO ACUSADO PETER APOS A
DERRAREIRA MANIFESTACAO DO MINISTERIO
PUBLICO PELA CONDENACAO. VIOLACAO AO
PRINCIPIO DO CONTRADITORIO. NULIDADE
ABSOLUTA.

I. Caso emexame

1. Acusados denunciados como incursos nas penas dos artigos
121, §2°, 111, V e VII, ¢/c 14, II, ambos do Cédigo Penal por
duas vezes, artigos 33, caput, e 35, ambos c/c 40, IV e VI, todos
da Lei 11.343/06.

2. Encerrada a primeira fase do procedimento bifasico do Juri,
o Juizo de origem julgou admissivel a acusagio para
pronunciar os acusados, a fim de que fossem submetidos a
julgamento pelo Tribunal do Juri.

3. Em sede de recurso em sentido estrito, este Eg. Colegiado
deu parcial provimento ao pleito defensivo para
despronunciar os réus quanto aos crimes previstos no art. 121,
§2°, 111, V e VII, ¢/c art. 14, 11, ambos do Cédigo Penal, por
duas vezes, e no art. 35 c/c art. 40, IV e VI, ambos da Lei
11.343/06, na forma do art. 414 do Cédigo de Processo Penal,
determinando o retorno dos autos ao Juizo da 1" Vara
Criminal da Comarca de Petrépolis para regular
prosseguimento da marcha procedimental quanto ao delito
remanescente do art. 33, ¢/c o art. 40, VI, ambos da Lei

11.343/00.
4. Recurso apresentado pela Defensoria Publica em favor do
apelante Peter suscitando, preliminarmente, o

reconhecimento de nulidade processual, dado que o advogado
que até entdo representava o acusado Peter deixou de ofertar
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as devidas alegacoes finais, resultando nio contraditada
promog¢ao ministerial pela condenagao do réu (fls. 729), o que,
ante a senten¢a condenatoria subsequentemente prolatada,
configurou violagao aos principios do contraditério e da ampla
defesa.

II. Questio em discussao

5. Questio ora colocada que consiste no reconhecimento de
nulidade, arguida preliminarmente pela Defensoria Pablica em
tavor do apelante Peter, que se mostra prejudicial ao exame do
mérito recursal, em funcdao de infringéncia configurada ao
preceito do contraditorio.

III. Razdes de decidir

0. Preliminar pelo reconhecimento de nulidade processual que
se acolhe.

7. O Coédigo de Processo Penal, em seu artigo 261, assegura
que nenhum acusado sera processado ou julgado sem
defensor, interpretacao que, a luz do devido processo legal,
abarca a exigéncia de defesa efetiva. Artigo 564, inciso III,
alinea “c”, do mesmo diploma legal, que reconhece
expressamente a nulidade processual em caso de deficiéncia de
defesa. Constituicao da Republica que consagra como clausula
pétrea, em seu artigo 5°, inciso LV, o direito ao contraditério
e a ampla defesa.

8. In casu, apés a despronincia dos acusados, nio houve
qualquer manifestacao do patrono que a época representava o
réu Peter, quedando-se inerte inclusive ap6s a manifestagao do
Ministério Pablico de fls. 729, pugnando pela condenagao dos
acusados as penas do crime previsto no art. 33 ¢/c o art. 40,
VI, ambos da Lei 11.343/2006.

9. Juizo de primeiro grau que, ao invés de determinar a
intimagao do réu para constituir novo advogado ou optar pela
representacao da Defensoria Publica, proferiu diretamente a
sentenca condenatéria de fls. 766/773, havendo patente
ofensa aos principios do contraditério e da ampla defesa.
Nulidade absoluta do processo configurada, restando violados
os preceitos insculpidos no art. 5°, LV, da Constituicio da
Republica.

IV. Dispositivo

10. Nulidade reconhecida, determinando-se o retorno dos autos
ao Juizo a guo.

Dispositivos relevantes citados: CRFB/88, arts. 5°, LV; CPP, atts.
261, 403, 564, 573; Lei 11.343/20006, arts. 48, 57.






Jurisprudéncia relevante citada: STF, Simula 523; ST, RESp T sae

1.512.879/MA, relator Ministro Sebastiao Reis Junior, Sexta
Turma, julgado em 20/9/2016, DJe de 6/10/2016; ST], HC
n. 357.488/GO, relator Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta
Turma, julgado em 6/6/2017, DJe de 13/6/2017; STJ, HC n.
659.188/SP, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca,
Quinta Turma, julgado em 11/5/2021. DJe de 14/5/2021,;
STJ, RHC n. 143.571/GO, telator Ministro Joel Ilan
Paciornik, Quinta Turma, julgado em 5/10/2021, DJe de
8/10/2021; STJ, AgRg no AgRg no REsp n. 1.562.051/PA,
relator Ministro Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma,
julgado em 21/6/2022, DJe de 24/6/2022.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagao Criminal
n°. 0001659-09.2019.8.19.0023, originarios do Juizo da 1% Vara Criminal da
Comarca de Petrépolis, em que sao apelantes PETER DE LIMA MELLO e
CAMILLY VICTORIA TELES PEIXOTO, ¢ apelado o MINISTERIO
PUBLICO,

ACORDAM os Desembargadores que compdem a Quinta
Camara Criminal do Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro, por
unanimidade de votos em acolher a preliminar suscitada a fim de DECLARAR
A NULIDADE do processo desde a fase de alegacoes finais, determinando o
retorno dos autos ao Juizo da 1* Vara Criminal da Comarca de Petropolis, a fim de
que seja reaberto prazo para manifestacio da Defesa do acusado Peter de Lima
Mello, prosseguindo-se a marcha processual, com observancia ao principio do
contraditorio, nos termos do voto do Des. Relator. Oficie-se ao Juizo a guo.

Sessdo de Julgamento: 30 de julho de 2026.

Rio de Janeiro, na data da assinatura eletronica.

PAULO BALDEZ
Desembargador Relator
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RELATORIO

O Ministério Publico ajuizou ag¢do penal publica perante o
Juizo da 1* Vara Criminal da Comarca de Petropolis, em face de PETER DE
LIMA MELLO ¢ de CAMILLY VICTORIA TELES PEIXOTO, devidamente

qualificados nos autos, dando-os como incursos nas penas dos artigos 121,
patagrafo 2°, 111, V e VII, c¢/c 14, 11, do Cédigo Penal, por duas vezes; arts. 33,
caput, e 35 c/c art. 40, IV e VI da Lei 11.343/06, consoante denuncia de fls. 03/08

(e-doc. 000003), lavrada nos seguintes termos, # verbis:

No dia 12 de junho de 2021, por volta de 20h, na Estrada da
Independéncia, no bairro Independéncia, Petrépolis/R], os
denunciados, de forma livre e consciente, em comunhio de a¢coes
e designios entre si e com o adolescente Matheus Palmeiras dos
Santos, com animus necandi, tentaram matar os policiais
militares Gleydson Vilhena da Silva e Joao Paulo Rabellais,
mediante disparos de arma de fogo na diregdo da guarnicao. Os
crimes nao se consumaram por circunstancias alheias as
vontades dos denunciados, uma vez que, por sorte, ndo foram
atingidos pelos disparos e conseguiram revidar a injusta agressao.
Nas mesmas condi¢oes de tempo e lugar, os denunciados, de
forma livre e consciente, em comunhao de ag¢oes e designios entre
si e com o adolescente Matheus Palmeiras dos Santos, sem
autorizagdo e em desacordo com determinacao legal e
regulamentar, traziam consigo, guardavam e transportavam, para
fins de trafico, 3,650kg de cocaina em p6 (cloridrato de cocaina),
acondicionados em 4.480 unidades de tubo plastico eppendorf, e
5,300kg de Cannabis Sativa L. (maconha), acondicionados em
1.610 tabletes.

Em data que nao se pode precisar, mas certamente até o dia 12 de
junho de 2021, por volta das 16h0Omin, os denunciados,
dolosamente, associaram-se entre si e com o adolescente Matheus
Palmeiras dos Santos, para o fim de praticarem juntos,






reiteradamente ou nao, o trafico de drogas (art. 33, caput, da
11.343/00).

Ambos os crimes da Lei 11.343/06, trafico de drogas e associagio
para o trafico de drogas, foram praticados na companhia e em
concurso com adolescente e com o emprego de arma de fogo,
enquanto meio de intimidacdo difusa ou coletiva de potenciais
rivais, de moradores das localidades em que transitam e contra
agentes de seguranca publica.

koK

Na ocasido, policiais receberam a informacao de que um veiculo
de placa GVE8879 chegaria em Petrépolis com grande quantidade
de entorpecentes e elementos vindo do Rio de Janeiro, que fariam
a distribui¢ao da droga em diversas comunidades petropolitanas,
iniciando no bairro Independéncia.

Uma parte da equipe reservada, por volta das 20h, avistou o veiculo
descrito na denuncia e passou a acompanha-lo. Em determinado
momento, os denunciados e o adolescente Matheus, que estavam
no veiculo transportando as drogas, em comunhio de agdes e
designios, proferiram disparos de arma de fogo em dire¢ao a viatura
policial, atingindo o para-brisa do veiculo.

Nesse momento, a guarnicio revidou a injusta agressao,
disparando contra o veiculo em que estavam os denunciados. Em
seguida, os denunciados tentaram furar o cerco montado pela
policia, mas vieram a rodar com o carro e parar proximo a viatura
reservada. Os denunciados e o adolescente foram rendidos pelos
policiais e, em revista no veiculo, foram encontrados 4.480 pinos
de cocafna e 1.610 unidades de maconha. O crime foi praticado
contra agentes de seguranca publica no exercicio da fungao (art.
144, V, da Constitui¢ao Federal), uma vez que as vitimas eram
policiais militares em atuagao.

O crime foi praticado para assegurar a impunidade de outros
crimes, quais sejam, os de trafico de drogas e de associagdao para o
trafico. O crime foi praticado com emprego de meio de que
possa resultar perigo comum, pois os denunciados efetuaram
disparos de arma de fogo em via publica, em horario de circulagao.

Recebida a dentncia em 18/08/2021 conforme decisao de fls.
194/195 (e-doc. 000194).

Decisao de pronuncia as fls. 468/473 (e-doc. 000468).

Acérdao deste Colegiado que, em sede de recurso em sentido
estrito, despronunciou os acusados quanto a imputa¢ao da pratica dos crimes
previstos no art. 121, §2° III, V e VII, ¢/c art. 14, 11, ambos do Cédigo Penal, por
duas vezes, e no art. 35 ¢/c art. 40, IV e VI, ambos da Lei 11.343/06, na forma do
art. 414 do Codigo de Processo Penal, as fls. 620/637 (e-doc. 000620).






Encerrada a instru¢do criminal, o pedido formulado n4
denuncia foi julgado parcialmente procedente, no sentido de: a) condenar o réu
Peter de Lima Mello pelo crime do art. 33, caput, ¢/c art. 40, VI, ambos da Lei
11.343/2006, a pena de 08 (oito) anos de reclusio, em regime prisional
semiaberto, e 800 (oitocentos) dias-multa, fixado o valor unitario no patamar
minimo legal, concedido ao acusado o direito de recorrer em liberdade; b)
condenar a ré Camilly Victoria Teles Peixoto pelo crime do art. 33, caput, c/c
art. 40, VI, ambos da Lei 11.343/2000, a pena de 06 (seis) anos e 08 (oito) meses
de reclusdo, em regime prisional semiaberto, e 666 (seiscentos e sessenta e
seis) dias-multa, fixado o valor unitario no patamar minimo legal, concedido a
acusada o direito de recorrer em liberdade; tudo nos termos da sentenca de fls.

766/773 (e-doc. 000766), prolatada em 03/10/2024.

A ré Camilly Victéria Teles Peixoto, por intermédio da
Defensoria Publica, interpos recurso de apelacao, em cujas razoes recursais de fls.
832/848 (e-doc. 000832) pugna pela absolvicio com base no att. 380, incisos 11, V
ou VII, do Cédigo de Processo Penal. Subsidiariamente, postula a redugio da
resposta penal, com a aplicagdo da minorante definida no art. 33, § 4°, da Lei
11.343/2000, e a fixacao do regime prisional aberto.

O réu Peter de Lima Mello, por intermédio da Defensoria
Publica, interpds recurso de apelacdo, em cujas razoes recursais de fls. 873/885 (e-
doc. 000873) argui preliminarmente nulidade do feito, a partir das alega¢oes finais
oferecidas pela corré, por violagio aos principios do contraditério e da ampla
defesa. Quanto ao mérito, pugna pela absolvicao com base no art. 386, inciso VII,
do Cédigo de Processo Penal. Subsidiariamente, pleiteia a revisao da dosimettria,
com aplicacao da causa de diminui¢ao de pena prevista no art. 33, § 4°, da Lei
11.343/2006, reducao da propor¢io de incremento atinente a majorante do art. 40,
VI da referida Lei, fixacao do regime prisional aberto, e substituicio da sanciao
corporea por penas restritivas de direitos.

ContrarrazGes ministeriais, fls. 891/899 (e-doe. 000891), pelo

conhecimento e desprovimento dos apelos defensivos.

Parecer da Procuradoria de Justica as fls. 907/922 (e-do.
000907), da lavra do Procurador de Justica Guilherme Soares Barbosa, pelo
conhecimento, rejeicio da preliminar, e parcial provimento dos recursos
defensivos, “somente para decotar as vetoriais negativas relativas a culpabilidade e
a conduta social dos acusados, sem reflexo na pena fixada”.

E o relatorio.






VOTO

Presentes os requisitos de admissibilidade do recurso, que
possibilitam o seu conhecimento, passo a analise das razoes recursais apresentadas.

Do exame dos autos, verifica-se assiste razao a Defensoria
Publica quanto a nulidade absoluta do processo desde a fase de alegacdes finais, por
inobservancia ao principio do contraditério, insculpido no art. 5°, inciso LV, da
Constituicao da Republica.

Os acusados Peter Lima Mello e Camilly Victéria Teles
Peixoto foram denunciados como incursos nas penas dos artigos 121, §2° 111, V e
VII, ¢/c 14, 11, ambos do Cédigo Penal por duas vezes, artigos 33, caput, e 35,
ambos ¢/c 40, IV e VI, todos da Lei 11.343/06.

Encerrada a primeira fase do procedimento bifasico do Juri, o
Juizo da Primeira Vara Criminal da Comarca de Petrépolis julgou admissivel a
acusagao para pronunciar os acusados, a fim de que fossem submetidos a
julgamento pelo Tribunal do Juari, nos seguintes termos, i verbis:

“A materialidade dos crimes imputados aos acusados restou
evidenciada pelo auto de apreensdao de fls. 91 e 94, registro de
ocorténcia de fls. 103/105, boletim do disque-denuncia de fl. 113,
laudos de exame definitivo de material entorpecente de fls.
148/150 e 151/153 e laudos de exame prévio de material
entorpecente de fls. 166/167 e 168/169, além dos depoimentos
prestados em juizo. A prova coletada no processo da indicios
suficientes de que tenham sido os acusados os autores do ilicito
apurado. (...) Quanto a dinamica que justifica a acusagao no que
tange as qualificadoras, a prova contida nos autos as confirma no
campo da probabilidade, que ¢ a anilise que se tem em foco neste
momento decisério. Quanto aos crimes conexos imputados aos
acusados, importa que, de igual sorte, o juizo de valor definitivo
quanto a materialidade e autoria seja feito em carater natural pelo
colegiado do juri. E sabido que a pronincia encerra mero juizo de
admissibilidade, de maneira que os elementos colhidos sdo
suficientes para tal fim, mormente quando neste estagio processual
prevalece o principio in dubio pro societate. A causa deve ser
submetida a apreciagao do colegiado competente, onde se permite
amplo debate e profunda valoragio das provas, uma vez que nao
demonstradas razoes que induziriam a impronuncia. Em face do
exposto, com fundamento no art. 413 do Cédigo de Processo
Penal, PRONUNCIO os acusados PETER DE LIMA MELLO e
CAMILLY VICTORIA TELES PEIXOTO para que sejam

submetidos ao julgamento do Eg. Tribunal do Juri como incursos






nas penas dos artigos 121, pardgrafo 2°, III, V e VII, ¢/c 14,
do Cédigo Penal, por duas vezes, 33, caput, e 35 ¢/c 40, IV e VI
(majorantes a incidirem em ambos os crimes artigos 33 e 35), da
Lei 11.343/06, tudo na forma do art. 69 do Codigo Penal.”

Em sede de recurso em sentido estrito, este Colegiado deu
parcial provimento ao pleito defensivo para despronunciar os réus quanto aos
crimes previstos no art. 121, §2° III, V e VII, c¢/c art. 14, II, ambos do Codigo
Penal, por duas vezes, e no art. 35 ¢/c art. 40, IV e VI, ambos da Lei 11.343/006, na
forma do art. 414 do Cédigo de Processo Penal, determinando o retorno dos autos
ao Juizo da 1* Vara Criminal da Comarca de Petrépolis para regular prosseguimento
da matcha procedimental quanto ao delito remanescente do art. 33, ¢/c o art. 40,
VI, ambos da Lei 11.343/06. O respectivo Acordao foi assim ementado:

RECURSO EM SENTIDO ESTRITO. PRONUNCIA POR
DUAS TENTATIVAS DE HOMICIDIO TRIPLAMENTE
QUALIFICADO, TRAFICO DE ENTORPECENTES E
ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. ART. 121, §2°, 111, V E VII,
N/F DO ART. 14, 1I, POR DUAS VEZES, AMBOS DO
CODIGO PENAL, ART. 33, CAPUT, E ART. 35, AMBOS C/C
ART. 40, IV E VI, TODOS DA LEI N° 11.343/2006, EM
CONCURSO  MATERIAL. RECURSO  DEFENSIVO
OBJETIVANDO A DESPRONUNCIA SOB A TESE DE
AUSENCIA DE LASTRO PROBATORIO MINIMO E LIVRE
DISTRIBUICAO DO FEITO, COM PEDIDOS
SUBSIDIARIOS DE DESCLASSIFICACAO PARA O TIPO
DO ART. 329 DO CODIGO PENAL POR AUSENCIA DE
ANIMUS NECANDI E DE AFASTAMENTO DAS
QUALIFICADORAS. 1. A pronutncia, como se sabe, ¢ juizo de
mera admissibilidade da acusagdao e nao encerra juizo de certeza,
cabendo ao Tribunal do Juri, no exercicio de sua competéncia
constitucional, decidir sobre o mérito da a¢iao penal. Este fato, no
entanto, ndao dispensa a necessidade de motivagdo, ainda que
sucinta, com base em elementos probatérios validos colhidos em
Juizo. 2. Narrativas dos policiais eivadas de inumeras contradigoes
e inconsisténcias quanto aos supostos disparos que teriam sido
efetuados em dire¢ao a estes, quando ¢ certo que, ao contrario do
narrado por estas testemunhas, o veiculo utilizado pelos réus teve
diversas perfuracbes e houve colisio entre varios veiculos.
Auséncia de arrecadagao da citada arma de fogo, bem como de
vestigios dos disparos quando isso seria possivel, em
desatendimento aos comandos do art. 6°, II e III, do Cédigo de
Processo Penal. ILaudo pericial dos veiculos envolvidos nao
juntado aos presentes autos para o devido debate contraditério. 3.
De acordo com os depoimentos dos policiais que prestaram
depoimento no feito, a acusada teria confessado a terceiros policiais
— que nao sao testemunhas no processo - que teria efetuado disparo






de arma de fogo em dire¢io a estes. Entretanto, quando ciente ¢
suas garantias constitucionais e com sua integridade fisica
preservada, a ré nada declarou no auto de prisio em flagrante ou
em juizo, de modo que haveria de ter sido utilizada a forma
prescrita no Coédigo de Processo Penal caso houvesse intencao de
confessar alguma coisa. A “confissao” extrajudicial informal nao
tem qualquer valor como prova, seja por ofender garantias
constitucionais, seja por nao obedecer aos critérios tracados pelo
Coédigo de Processo Penal. 4. Nao se coligiram, na delegacia ou em
sede judicial, quaisquer indicios a respeito da atuacdo da recorrente
em crime de associagao para o trafico, sendo certo que niao ha nos
autos nenhum elemento de conviccao indicativo do carater
associativo prévio e duradouro entre a recorrente, o corréu e o
menor M.P.S. para a realizagdo da atividade de traficancia. 5.
Portanto restou indicada a materialidade e indiciada a autoria
delitiva somente quanto ao delito do art. 33, ¢/c o art. 40, VI,
ambos da Lei 11.343/06, mostrando-se incabivel a pronuncia da
ora recorrente quanto aos crimes de homicidio tentado e ao crime
conexo do art. 35 da Lei 11.343/006, eis que os frageis elementos de
convicgdo nao permitem sequer a ultrapassagem do juizo de
admissibilidade da acusacao, devendo a marcha processual ter
regular prosseguimento quanto ao crime remanescente do art. 33,
c/coart. 40, VI, ambos da Lei 11.343/00, junto ao Juizo da 1* Vara
Criminal da Comarca de Petrépolis, ja que se trata de Jufzo também
competente para o julgamento do delito remanescente,
prorrogando-se sua competéncia nos termos do art. 419 do Cédigo
de Processo Penal. 6. Considerada a identidade de circunstancias
que nado sao de carater exclusivamente pessoal, deve ser concedido
o efeito extensivo previsto no art. 580 do Cédigo de Processo Penal
ao corréu Peter. 7. Positivada a custédia cautelar dos réus por
periodo superior a dois anos e nove meses até a presente data, resta
patente o excesso de prazo, devendo a prisao preventiva de ambos
ser relaxada, substituindo-se a mesma, todavia, pelas medidas
cautelares estabelecidas no art. 319 do Cdédigo de Processo Penal.
RECURSO DEFENSIVO CONHECIDO E PARCIALMENTE
PROVIDO.

No presente recurso de apelagio, o acusado Peter, ora
assistido pela Defensoria Publica, pugna pelo reconhecimento de nulidade
processual, aduzindo que o advogado que até entio o representava deixou de
ofertar as devidas alegacoes finais, resultando nao contraditada a promogao
ministerial pela condenacao do réu (fls. 729), o que, ante a sentenca condenatéria
subsequentemente prolatada, as fls. 766/773, configurou violac¢do aos principios do
contraditorio e da ampla defesa.

Em questio preliminar, o recorrente sustenta nulidade
aduzindo que neste caso “nao se pode visualizar aquele momento, como mera
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liberalidade, tendo em vista que as alegacdes finais oferecidas anteriormente forat
protocolizadas, levando em consideragao, que estava diante do procedimento do
Tribunal do Juri, onde a defesa ainda teria o plenario de julgamento para exercer

plenamente a sua defesa”.

Aduz ainda que “quando foi intimado da pronuncia, afirmou
que deixava a cargo da defesa técnica a interposi¢ao ou nao do recurso, conforme
pags. 488, 543, 547 e 549”. E que “desde entdo a defesa técnica do apelante Peter
nao se manifestou no processo, culminando com a auséncia da manifestagao apos
a despronuncia, conforme ato de pags. 764”. Sustenta ainda que “competia ao Juizo
a gno a intimacao do apelante para constituir novo advogado ou ser patrocinado
pela Defensoria Publica, a fim de que o exercicio da ampla defesa e do contraditério
fosse pleno”.

De fato, o ultimo ato praticado pelo advogado constituido
pelo acusado Peter no processo se deu por meio de peticao datada de 07/11/2022
(fls. 444/465), ainda atinente a primeira fase do procedimento bifasico do Tribunal
do Juri, antes da decisao de despronuncia.

Verifica-se que, apos a desprontncia dos acusados, nao houve
qualquer manifestagio do patrono que a época representava o acusado Peter,
quedando-se inerte inclusive ap6s a manifestagao do Ministério Pablico de fls. 729,
pugnando pela condenacio dos acusados as penas do crime previsto no art. 33 ¢/c
o art. 40, VI, ambos da Lei 11.343/2006, com o seguinte teot:

fafica o Minstéro PUblico as elegaces fnas apresentadas ao id 356 no que tange ao delto previst no ar
33, cic o art 40, VI, ambos da Lel 11343106, requerendo a condenacdo dos acusados pelo referido crime,
considerando & apreensdo de 3650Kkq de cocaia, acendiionados em 4480 unidades de tubo pléstico
eppendorf, ¢ 5,300kg de maconha, acondicionados em 1,610 tabletes, no interor do carro em que estavam o
atlisados e o comparsa acolescente Matheus Palmeiras dos Sanlos

O Codigo de Processo Penal, em seu artigo 261, assegura que
nenhum acusado sera processado ou julgado sem defensor, interpretacao que, a luz
do devido processo legal, abarca a exigéncia de defesa efetiva. De seu turno, o artigo
564, inciso 1II, alinea “c”, do mesmo diploma legal, reconhece expressamente a
nulidade processual em caso de deficiéncia de defesa. Além disso, a Constitui¢ao da
Republica consagra como clausula pétrea, em seu artigo 5°, inciso LV, o direito ao
contraditorio e a ampla defesa.

Constata-se que, ante a inércia do patrono do acusado em
apresentar alegacbes finais, apds a referida promocao ministerial no sentido da
condenacdo, o Juizo de primeiro grau, ao invés de determinar a intima¢ao do réu
para constituir novo advogado ou optar pela representagdo da Defensoria Publica,






proferiu diretamente a sentenc¢a condenatoria de fls. 766/773, restando violados
principios do contraditério e da ampla defesa.

Nessa perspectiva, arestos do Eg. Superior Tribunal de Justica:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. PROCESSO PENAL. NULIDADE.
CERCEAMENTO DE DEFESA. INERCIA DA DEFESA.
INTIMACAO PARA CONSTITUICAO DE NOVO
PATRONO. INOBSERVANCIA. NOMEACAO
PREMATURA DE DEFENSOR DATIVO. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO. 1. O entendimento do
Superior Tribunal de Justi¢a é unissono no sentido de que,
inerte a defesa do acusado para apresentagio de
contrarrazdes, a nomeagao de defensor dativo deve ser
precedida de intimagdao do réu para oportunizar-lhe a
constitui¢io de novo advogado, sob pena de nulidade.
(Precedentes). 2. "Consoante entendimento jurisprudencial
desta Corte Superior, constatada a inércia do advogado
constituido, o réu deve ser intimado para indicar novo
patrono de sua confianga, antes de proceder-se a nomeagao
da Defensoria Publica ou de defensor dativo para o exercicio
do contraditorio" (RHC n. 135.700/BA, relator Ministro Rogetio
Schietti Cruz, Sexta Turma, DJe de 3/3/2022.. 3. Agravo
regimental desprovido. (AgRg no AgRg no REsp n. 1.562.051/PA,
relator Ministro Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado

em 21/6/2022, DJe de 24/6/2022.). Grifou-se.

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL
NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ADVOGADO
CONSTITUIDO. ABANDONO DA CAUSA. INTIMACAO
PREVIA DO REU PARA CONSTITUICAO DE NOVO
ADVOGADO. NECESSIDADE. REMESSA DOS AUTOS
DIRETAMENTE A  DEFENSORIA  PUBLICA.
CERCEAMENTO DE DEFESA.NULIDADE
CONFIGURADA. 1. Ap6s o abandono da causa pelo advogado
a época constituido pelo réu, nao fora este previamente intimado
para constituicdo de novo causidico, tendo o Magistrado, apos
constatar que o mesmo estava recolhido em estabelecimento
prisional, determinado diretamente a remessa dos autos a
Defensoria Publica. 2.Este Tribunal Superior pelas duas
Turmas que compdem a Terceira Segdo, vém afirmando que
em respeito as garantias constitucionais ao contraditério e a
ampla defesa, verificada a inércia do profissional constituido,
configura cerceamento de defesa a nomeagido direta de
defensor dativo sem que antes seja dada oportunidade ao

acusado constituir novo advogado de sua confianga (HC n.
291.118/RR, RelMin. JORGE MUSSI, Quinta Turma, Dje
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14/8/2014). E, ainda, que, "no caso de inércia do advogad
constituido, deve ser o acusado intimado para constituir novo
advogado para a pratica do ato, inclusive por edital, caso nao
seja localizado e, somente caso nao o faga, deve ser nomeado
advogado dativo, sob pena de, em assim nio se procedendo,
haver nulidade absoluta" (REsp. n. 1.512.879/MA, Rel.Min.
SEBASTIAO REIS JUNIOR, Sexta Turma, Dje 6/10/2016).3. A
escolha de defensor, de fato, é um direito inafastavel do réu,
principalmente se levar em consideragdo que a constitui¢ao
de um defensor estabelece uma relagao de confianga entre o
investigado/réu e seu patrono, violando o principio da ampla
defesa a nomeagdo de defensor dativo sem que seja dada a
oportunidade ao réu de nomear outro advogado, caso aquele
ja constituido nos autos, permanega inerte na pratica de
algum ato processual. 4. Patente o constrangimento ilegal no
caso dos autos decorrente da remessa direta do feito a Defensoria
Publica diante do abandono da causa do advogado constituido pelo
réu, que se encontrava preso, sem sua prévia intimagao para que,
querendo, indicasse outro causidico de sua confianga.5. Agravo
regimental nao provido. (AgRg no AREsp n. 1.213.085/SP, relator
Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em
15/3/2018, DJe de 23/3/2018.). Grifou-se.

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. HOMICIDIO QUALIFICADO. HABEAS CORPUS
NAO CONHECIDO. RENUNCIA AO MANDATO
FORMALIZADA ANTES DO JULGAMENTO DO
RECURSO EM SENTIDO ESTRITO. AUSENCIA DE
INTIMACAO DO REU PARA CONSTITUICAO DE NOVO
ADVOGADO. CERCEAMENTO DE DEFESA
EVIDENCIADO. NULIDADE CONFIGURADA. HABEAS
CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA, DE
OFICIO. 1. Por se tratar de habeas corpus substitutivo de recurso
proprio, a impetragdo nao deve ser conhecida, segundo a atual
orientacao jurisprudencial do Supremo Tribunal Federal e do
proprio Superior Tribunal de Justica. Contudo, considerando as
alegacOes expostas na inicial, razoavel a analise do feito para
verificar a existéncia de eventual constrangimento ilegal. 2. "Em
respeito as garantias constitucionais, ao contraditério e a
ampla defesa, esta Corte Superior de Justi¢a tem decidido que
"o réu deve ser intimado para constituir novo patrono,
quando formalizada a rentincia do mandato judicial por ele
anteriormente outorgado. Se assim nao se procedeu, houve
cerceamento de defesa e, consequente, nulidade dos atos
processuais subsequentes a abdicagdao" (HC n. 215.134/SP,
Rel. Min. LAURITA VAZ, Quinta Turma, Dje 15/2/2013). 3. No
caso, o advogado constituido pelo paciente renunciou ao mandato
um meés antes do julgamento do recurso em sentido estrito






interposto contra a sentenca de pronuncia e o réu nao foi intimaddie g™

para constituir novo advogado. Com efeito, na hipétese em apreco,
restou demonstrada a suscitada nulidade por cerceamento de
defesa, tanto pela falta de intimagao do acusado para constituir
novo advogado quanto pela falta de nomeacao de defensor dativo
para a realiza¢do da defesa técnica no julgamento do Recurso em
Sentido Estrito n.° 990.10.046547-3. 4. Habeas corpus nao
conhecido. Ordem concedida, de oficio, para declarar a nulidade
do acérdio proferido no julgamento do Recurso em Sentido
Estrito n.° 990.10.046547-3. (HC n. 197.788/SP, relator Ministro
Joel Ilan Paciornik, Quinta Turma, julgado em 26/9/2017, DJe de
11/10/2017.). Grifou-se.

HABEAS CORPUS. INERCIA DA DEFESA PARA
APRESENTAR ~ CONTRARRAZOES.  FALTA  DE
INTIMACAO DO REU PARA CONSTITUIR NOVO
ADVOGADO ANTES DA NOMEACAO DE DEFENSOR
DATIVO. NULIDADE. OCORRENCIA. ORDEM
CONCEDIDA. 1. Constatada a inércia do advogado
constituido para apresentagdo de contrarrazdes ao apelo do
Ministério Publico, o réu deve ser intimado para indicar novo
patrono de sua confianga, antes de proceder-se a nomeagao
de defensor publico ou dativo para o exercicio do
contraditério. 2. Ordem concedida para declarar a nulidade
do processo desde a nomeagido de defensor dativo ao
paciente, devendo o Tribunal Regional Federal da 1* Regido
intima-lo para constituir advogado de sua confianc¢a, sendo-lhe
novamente designado defensor dativo em caso de omissao do
apelado, no prazo a ser assinalado pela Corte regional. (HC n.
357.488/GO, relator Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma,
julgado em 6/6/2017, DJe de 13/6/2017.). Grifou-se.

RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL PENAL. ACORDAO
RECORRIDO. NULIDADE. FALTA DE DELIMITACAO DA
CONTROVERSIA. SUMULA  284/STF.  RESPOSTA
PRELIMINAR A ACUSACAO. SUFICIENCIA. ALEGAGCOES
FINAIS. PEDIDO. REABERTURA. PRAZO.
APRECIACAO. AUSENCIA. PRECLUSAO.
INEXISTENCIA. NULIDADE ABSOLUTA.
CERCEAMENTO DE DEFESA. CARACTERIZACAO.
ADVOGADO CONSTITUIDO. EXISTENCIA. INERCIA.
DEFESA. INEXISTENCIA. CONSTITUICAO. NOVOS
ADVOGADOS. REABERTURA DE PRAZO. AUSENCIA.
ILEGALIDADE. UTILIZACAO DE PECA ANTERIOR E
INDEVIDAMENTE APRESENTADA POR DEFENSOR
DATIVO. INVIABILIDADE. ANULACAO DO
PROCESSO. CONSUMACAO DA  PRESCRICAO.
EXTINCAO DA PUNIBILIDADE. 1. A alegacio de nulidade do






acordao recorrido, por parcialidade e teratologia, nio vel
acompanhada da indica¢do do dispositivo de lei federal que se
considera violado. Aplicacio da Sumula 284/STF, pela falta de
delimitagio da controvérsia. 2. Embora sucinta, a resposta
preliminar a acusagao apresentada pela advogada constituida pelo
acusado mostrou-se suficiente para atender fase processual prevista
nos arts. 396 e 396-A do Cdodigo de Processo Penal, na qual nio ¢é
exigida a formulacdo de teses defensivas de mérito. 3. A matéria
referente a nulidade pela falta de apreciacio do pedido de
reabertura do prazo para alegagoes finais nao esta preclusa, como
afirmou o acérdao recorrido, porque foi suscitada pela defesa na
primeira oportunidade que teve para se insurgir contra a aludida
nulidade, qual seja, na apelagao. 4. A jurisprudéncia desta Corte
Superior é pacifica que, no caso de inércia do advogado
constituido, deve ser o acusado intimado para constituir novo
advogado para a pratica do ato, inclusive por edital, caso nao
seja localizado e, somente caso nio o faga, deve ser nomeado
advogado dativo, sob pena de, em assim nio se procedendo,
haver nulidade absoluta. 5. Situagdao concreta de maior gravidade,
porque a advogada entdo constituida nao se mostrou inerte, mas,
no prazo oferecido para as alegagoes finais noticiou que nao mais
representava acusado. Este, por sua vez, antes mesmo que fosse
intimado, em menos de 10 dias, constituiu novos advogados que
postularam a reabertura do prazo para as alega¢oes finais. 6. Ha
nulidade absoluta no fato de o Juizo singular, sem ter
apreciado o pedido de reabertura do prazo para alegagdes
finais feito pelos advogados constituidos, ter sentenciado o
feito, lancando mio das alegagbes finais anteriormente
apresentadas pelo defensor dativo, por ocasido da intimagao
que o proprio Magistrado havia considerado descabida,
quando chamou o feito a ordem, por constatar que o acusado
possuia defensor constituido. 7. Ndo se podem considerar
como validas as alegagdes finais apresentadas em razdo de
intimagdo indevida de advogado dativo, reconhecida pelo
proprio Juizo de primeiro grau, se o acusado possuia
advogado constituido. Ao assim se fazer, houve cerceamento
de defesa. 8. A auséncia de alegagdes finais defensivas leva a
nulidade do processo desde a fase em que deveriam ter sido
oferecidas. 9. Pela vedagao a reformatio in pejus indireta, esta
consumada a prescri¢do da pretensao punitiva, pois transcorrido o
lapso prescricional, desde o ultimo marco interruptivo que, com a
anulacdo da sentenca, passou a ser o recebimento da denuncia. 10.
Prejudicadas as demais alega¢des trazidas no recurso especial. 11.
Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa extensio,
provido em parte, para anular o processo desde a fase de alegagoes
finais da defesa e, de oficio, ¢ declarada extinta a punibilidade do
recorrente, pela prescricio da pretensio punitiva, nos termos dos






arts. 107, 1V, c¢/c os arts. 109, Il e TV, 110, § 1°, 114, 11, 115 e 1 N

todos do Cédigo Penal. (REsp n. 1.512.879/MA, relator Ministro
Sebastido Reis Junior, Sexta Turma, julgado em 20/9/2016, DJe de
6/10/2016.). Grifou-se.

No caso em exame, resta patentemente demonstrado o
prejuizo ao direito de defesa ao acusado Peter, em fun¢do de descumprimento ao
aludido preceito do art. 5°, LV, da Constituicao Federal, considerando-se ainda o
que dispoem os arts. 48 ¢ 57 da Lei 11.343/2006 e o att. 403, § 3°, do Cddigo de

Processo Penal.

Sabidamente, a disciplina que rege as nulidades no processo
penal tem por objetivo assegurar a estrita observancia das garantias constitucionais,
bem como elidir violagoes que desequilibrem a dialética processual em prejuizo do
acusado.

Em razao disso, o reconhecimento de nulidades é necessario
toda vez que se constatar a supressao ou a mitigacao de garantia processual que
possa comprometer o exercicio do contraditério e da ampla defesa.

A premissa de zelar pela regularidade formal do processo
resguarda tanto a imparcialidade do 6rgao julgador quanto o respeito a paridade de
armas entre defesa e acusacao.

Na hipotese vertente, encontra-se caracterizado o prejuizo, na
medida em que deixou de ser observada a manifestacao da Defesa do acusado Peter
apos as ultimas alegacdes antes da sentencga, que foram proferidas pelo Ministério
Publico as fls. 729, no sentido da condenacao do réu.

Na consolidada jurisprudéncia do Eg. Superior Tribunal de
Justica, as alegagOes finais consubstanciam-se em termo essencial do processo
penal, razao pela qual a sua auséncia implica vicio insanavel que, por conseguinte,
torna impositiva a declaragao de nulidade, por ofensa aos principios constitucionais
da ampla defesa e do contraditério (HC 107.317/ES, Rel. Ministra Jane Silva —
Desembargadora Convocada do TJ/MG, Sexta Turma, julgado em 25/08/2008,
DJe 1/7/2008).

No mesmo sentido:

PENAL E PROCESSO PENAL.. 1. MANDAMUS HABEAS
CORPUS SUBSTITUTIVO DO RECURSO PROPRIO.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. 2. PRISAO EM
FLAGRANTE. GUARDAS MUNICIPAIS. AUSENCIA DE
ILEGALIDADE. FLAGRANTE FACULTATIVO. ART. 301
DO CPP. 3. AUSENCIA DE PROVA TESTEMUNHAL.
IRRELEVANCIA. NORMA IMPONDO A PRODUCAO.
INEXISTENCIA. 4. ALEGACOES FINAIS DA DEFESA.






REITERACAO DOS MEMORIAS DA ACUSACAT
PEDIDO DE CONDENACAO. AUSENCIA DE
ALEGACOES DEFENSIVAS. PECA ESSENCIAL. VICIO
INSANAVEL. 5. AUSENCIA DE DEFESA. SUMULA
523/STF. NULIDADE DO PROCESSO. 6. HABEAS
CORPUS CONCEDIDA DE OFICIO. NAO CONHECIDO.
ORDEM 1. Diante da utilizaciao crescente e sucessiva do habeas
corpus, o STJ passou a acompanhar a orientacio do STF, no
sentido de ser inadmissivel o emprego do writ como sucedaneo de
recurso ou revisao criminal, a fim de que nao se desvirtue a
finalidade dessa garantia constitucional, sem olvidar a possibilidade
de concessio da ordem, de oficio, nos casos de flagrante
ilegalidade. 2. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, ndo ha se
falar em constrangimento ilegal na prisdao em flagrante realizada
pelos guardas municipais, haja vista se tratar de flagrante
facultativo, o qual pode ser realizado por qualquer do povo, nos
termos da primeira parte do art. 301 do CPP. Documento
eletronico juntado ao processo em 15/09/2025 as 18:40:01 pelo
usuério: SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS 3.
O ordenamento juridico nao impde a producio de prova
testemunhal no processo penal, motivo pelo qual sua nao produgao
nao tem repercussao sobre a legalidade da agao penal. Assim, "a
auséncia de prova testemunha presencial nao ¢é causa de nulidade"
(RHC 13.771/SP, Rel. Ministro Gilson Dipp, Quinta Turma,
julgado em 16/10/2003 24/11/2003 ). , D] 4. Ao se limitar a
reiterar os memoriais da acusagdo, com pedido de
condenagio, a defesa ndo apresentou alegagdes finais em
beneficio do paciente, o que, como ¢ de conhecimento, é
causa de nulidade no processo penal. Com efeito, "as
alegacoes finais consubstanciam-se em termo essencial do
processo penal, razdo pela qual, a sua auséncia implica em
vicio insanavel que requer a sua declaragdo de nulidade, por
ofensa aos principios constitucionais da ampla defesa e do
contraditorio” (HC 107.317/ES, Rel. Ministra Jane Silva
(Desembargadora Convocada do TJ/MG), Sexta Turma, julgado
em 01/07/2008 , DJe 25/08/2008 ). 5. A auséncia de alegagdes
finais ndo revela mera deficiéncia, mas verdadeira auséncia
de defesa, ensejando a nulidade do processo, nos termos do
enunciado n. 523 da Sumula do Supremo Tribunal Federal. De
fato, "a auséncia de alegacGes finais defensivas leva a nulidade do
processo desde a fase em que deveriam ter sido oferecidas" (REsp
1512879/MA, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR,
SEXTA TURMA, julgado em 20/09/2016 , DJe 06/10/2016 ). 6.
Habeas corpus nao conhecido. Ordem concedida de oficio para
anular a acdo penal desde a fase das alegacOes finais. (HC n.
659.188/SP, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta
Turma, julgado em 11/5/2021. DJe de 14/5/2021.). Grifou-se.






RECURSO ORDINARIO EM . ESTUPRO DE VULNERAV
(ART. 217-A DO CODIGO PENAL - CP). APRESENTACAO
DE ALEGACOES FINAIS SOBRE FATOS DIVERSOS
DOS APURADOS NA ACAO PENAL EM QUESTAO.
NULIDADE. OFENSA AOS PRINCIPIOS DO
CONTRADITORIO E DA AMPLA DEFESA. RECURSO
PROVIDO PARA ANULAR O PROCESSO A PARTIR DO
REFERIDO ATO. 1. A peticao de alegacoes finais da defesa
tratou, por equivoco, de fato relativo a abuso sexual praticado
contra uma crianca do sexo feminino, no interior de uma
residéncia, enquanto o caso dos autos diz respeito a0 cometimento
de atos libidinosos contra um adolescente em via publica. Portanto,
embora protocolizada a peti¢ao de alegagdes finais, o seu teor
nio se refere ao caso concreto, equiparando-se as situagdes
de auséncia e alegagdes finais genéricas, ambas ensejadoras
de nulidade do processo a partir de tal ato, por ofensa aos
principios constitucionais do contraditério e da ampla defesa.
2. Recurso provido para anular o processo a partir das alegacoes
tinais, devendo ser restabelecida a liberdade do recorrente, o qual
fora preso em razao do transito em julgado da condenacao. (RHC
n. 143.571/GO, relator Ministro Joel Ilan Paciornik, Quinta
Turma, julgado em 5/10/2021, DJe de 8/10/2021.). Grifou-se.

AN .
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Na mesma linha intelectiva, o enunciado 523 da Simula do eg.
Supremo Tribunal Federal:

No processo penal, a falta da defesa constitui nulidade absoluta,
mas a sua deficiéncia s6 o anulara se houver prova de prejuizo para
o réu.

Assim, a falta de exercicio do direito de defesa técnica pelo
patrono em favor do acusado Peter nos autos processuais, por quase dois anos,
deixando de apresentar até mesmo as indispensaveis alegag¢oes finais apds a ultima
manifestacio do Parguet pela condenacdo, niao revela mera deficiéncia, mas
verdadeira auséncia de defesa, ensejando a nulidade do feito desde o ato de fls. 743,
que certificou a inércia do patrono, bem como dos atos subsequentes, nos termos
do art. 573, paragrafo primeiro, do Codigo de Processo Penal.

Nessa toada, consoante prelecio do Eg. Superior Tribunal de
Justica, a auséncia de alegacoes finais defensivas leva a nulidade do processo desde
a fase em que deveriam ter sido oferecidas (REsp 1512879/MA, Rel. Ministro
Sebastido Reis Junior, Sexta Turma, julgado em 20/09/2016, DJe 06/10/20106).

Pelo exposto, voto no sentido de acolher a preliminar e
DECLARAR A NULIDADE do processo desde a fase de alegacOes finais,
determinando o retorno dos autos ao Juizo da 1* Vara Criminal da Comarca de
Petropolis, a fim de que seja reaberto prazo para manifestagao da Defesa do acusado






Peter de Lima Mello, prosseguindo-se a marcha processual, com observancia
principio do contraditorio.

Rio de Janeiro, na data da assinatura eletronica.

PAULO BALDEZ
Desembargador Relator
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