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Habeas Corpus n°: 0044233-72.2026.8.19.0000

Processo Originario: 0801966-38.2026.8.19.0037
Impetrante: Defensoria Publica do Estado do Rio de Janeiro
Paciente: Amarildo Amaro dos Santos Junior

Autoridade Coatora: Juizo de Direito da 2% Vara Criminal da
Comarca de Nova Friburgo

Relatora: Des. Ana Paula Monte Figueiredo Pena Barros

EMENTA: DIREITO PROCESSUAL PENAL. HABEAS
CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. PRISAO
PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
ALEGACAO DE EXCESSO DE PRAZO. SUSPENSAO
DO FEITO EM RAZAO DE INCIDENTE DE
INSANIDADE MENTAL REQUERIDO PELA
PROPRIA DEFESA. PRISAO DOMICILIAR
HUMANITARIA. AUSENCIA DE COMPROVACAO.
ORDEM DENEGADA.

I. CASO EM EXAME

1. Habeas corpus impetrado em favor de Paciente
preso em flagrante, em 05/03/2026, e denunciado
pela suposta pratica do crime tipificado no art. 33,
caput, da Lei n® 11.343/06, tendo sido a prisao
convertida em preventiva na audiéncia de custodia

realizada em 07/03/2026.

2. A Defensoria alega constrangimento ilegal por
excesso de prazo, ao argumento de que o feito
principal se encontra suspenso desde 04/05/2026,
em razao de incidente de insanidade mental e

dependéncia toxicologica. Discorre sobre o quadro de
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saude do Paciente e sobre condicoes pessoais
favoraveis. Pugna pelo relaxamento da prisao
preventiva, por sua substituicAio por medidas
cautelares diversas ou pela concessdo de prisao
domiciliar humanitaria, ou, subsidiariamente, pela
fixacao de prazo peremptorio para a realizacao da

pericia.

3. Liminar indeferida. Informacoes prestadas. Parecer
da Procuradoria de Justica opinando pela denegacao

da ordem.
II. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. Ha duas questoes em discussao: (i) saber se a
suspensao do feito principal, decorrente de incidente
de insanidade mental e dependéncia toxicologica
instaurado a requerimento da propria Defesa,
configura constrangimento ilegal por excesso de
prazo; e (ii) saber se o quadro de saude do Paciente
autoriza a revogacao da custodia cautelar, sua
substituicao por medidas cautelares diversas ou por

prisao domiciliar humanitaria.
III. RAZOES DE DECIDIR

5. A prisao preventiva encontra-se devidamente
fundamentada na garantia da ordem publica, ante a
gravidade concreta da conduta, evidenciada pela
natureza e quantidade do material entorpecente
apreendido — 135g de cloridrato de cocaina,
distribuidos em 69 sacolés com inscricoes alusivas a

faccao criminosa —, bem como pelo risco de TR
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reiteracao delitiva, diante da existéncia de outra acao
penal em curso pela pratica de delito da mesma

natureza.

6. A instrucao criminal foi concluida em 27 /04 /2026,
encontrando-se o feito suspenso em razao de
incidente instaurado a requerimento da propria
defesa técnica, em beneficio do acusado, nao se
podendo atribuir ao Juizo de origem a demora dai

decorrente, nos termos das Sumulas 52 e 64 do STJ.

7. O prazo previsto no art. 150, § 1°, do CPP nao
ostenta carater peremptorio, e a afericdo de eventual
excesso de prazo nao resulta de critério aritmeético,
mas de juizo de razoabilidade e proporcionalidade, a
luz das peculiaridades do caso concreto. Constata-se
que o Juizo de origem vem adotando providéncias
concretas para viabilizar a realizacdo do exame

pericial.

8. As condicoes pessoais favoraveis nao tém o condao
de, por si sos, afastar a custédia cautelar quando
presentes os requisitos autorizadores previstos no

art. 312 do CPP.

9. No tocante ao quadro de saude do Paciente, foram
adotadas sucessivas providéncias voltadas ao seu
atendimento, nao havendo comprovacao da
impossibilidade de prestacao do tratamento médico
adequado no ambito do sistema prisional, o que
inviabiliza a concessdao de prisao domiciliar

humanitaria.
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IV. DISPOSITIVO E TESE
10. Ordem conhecida e denegada.

Tese de julgamento: “1. A prisdo preventiva encontra-
se devidamente fundamentada na gravidade concreta
da conduta, evidenciada pela natureza e quantidade
do material entorpecente apreendido, bem como pelo
risco de reiteracao delitiva. 2. A existéncia de
enfermidade cronica nao autoriza, por si so, a
substituicdo da custédia cautelar por prisao
domiciliar, sendo imprescindivel a demonstracao
inequivoca da  debilidade extrema e da
impossibilidade de tratamento no ambito do sistema
prisional. 3. As condigoes pessoais favoraveis nao
obstam a segregacdo cautelar quando presentes os

seus requisitos”.

Dispositivos relevantes citados: CPP, arts. 149, 150,
caput e §1°, 153, 312, 83° III e IV, e 318, II e
paragrafo tinico; Lei n°® 11.343/06, art. 33, caput; Lei
n® 15.272/2025.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no RHC
190.922 /MG, Rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca,
Quinta Turma, DJe 18/4/2024; STJ, AgRg no HC
1.048.798/SP, Rel.* Min.® Maria Marluce Caldas,
Quinta Turma, DJEN 22/4/2026; Sumula n° 52 do
STJ; Sumula n° 64 do STJ.
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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de
Habeas Corpus n° 0044233-72.2026.8.19.0000, em que
figuram como Paciente Amarildo Amaro dos Santos Junior e
autoridade nomeada coatora o Juizo de Direito da 2% Vara

Criminal da Comarca de Nova Friburgo, ACORDAM os

Desembargadores que compoem a Sétima Camara Criminal do
Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro, por
de votos, em DENEGAR A ORDEM, nos termos do voto da

Desembargadora Relatora.

Rio de Janeiro, na data da assinatura digital.
DES. ANA PAULA MONTE FIGUEIREDO PENA BARROS
Relatora

RELATORIO
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Trata-se de Habeas Corpus impetrado pela
Defensoria Publica do Estado do Rio de Janeiro em favor de
Amarildo Amaro dos Santos Junior, objetivando o relaxamento
da prisao preventiva decretada nos autos do processo n°
0801966-38.2026.8.19.0037, ao argumento de excesso de

prazo.

Narra a inicial que o Paciente foi preso em
flagrante, em 05/03/2026, pela suposta pratica do delito
tipificado no art. 33, caput, da Lei n°® 11.343 /2006, tendo sido
a prisao convertida em preventiva na audiéncia de custodia
realizada em 07/03/2026. Informa, ainda, que a denuncia foi

oferecida pelo Ministério Publico em 10/03/2026.

Relata que, no curso da instrucao criminal, a
defesa técnica postulou a instauracao de incidente de
insanidade mental e dependéncia toxicologica. Outrossim,
esclarece que o pleito foi deferido pelo Juizo de origem em
audiéncia realizada em 27/04 /2026, oportunidade em que se
determinou a nomeacao de curador, a expedicao de oficio ao
Hospital Heitor Carrilho para a realizacdo do exame e a

transferéncia do Paciente para hospital penitenciario.

Menciona que o incidente foi autuado em

apartado sob o n°® 0803233-45.2026.8.19.0037 e que, em
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04/05/2026, foi determinada a suspensao do feito principal

até o resultado do exame médico-legal.

Aduz que, desde entao, o Paciente permanece
custodiado em estabelecimento prisional comum, sem que
tenha sido designada data para a realizacao da pericia, o que
configuraria constrangimento ilegal por excesso de prazo,
porquanto ultrapassado o limite de 45 (quarenta e cinco) dias
previsto no art. 150, § 1°, do Codigo de Processo Penal e

decorridos mais de cem dias desde a prisao.

Além disso, discorre sobre a condicao de
saude do Paciente, portador de epilepsia ativa, com uso diario
de carbamazepina, e de cardiopatia decorrente de infarto
agudo do miocardio sofrido em novembro de 2025, ocasiao em
que recebeu atendimento de emergéncia no Hospital Municipal
Raul Serta, ressaltando a incapacidade do sistema prisional de

fornecer o acompanhamento clinico adequado.

Desse modo, pugna pelo relaxamento da
prisdo preventiva ou por sua substituicao por medidas
cautelares diversas. Subsidiariamente, requer a concessao de
prisao domiciliar humanitaria, ou a fixacao de prazo

peremptorio para a realizacao do exame pericial.

Liminar indeferida conforme id.11.
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Informacoes prestadas pelo Juizo a quo no id.

19.

A douta Procuradoria de Justica, em parecer
da lavra da Procuradora de Justica Dra. Celma Pinto Duarte
de Carvalho Alves, opinou pelo conhecimento do writ e, no

merito, pela denegacao da ordem (id. 39).

Inicialmente, pontua que eventual excesso de
prazo deve ser analisado a luz do principio da razoabilidade e
da tutela do interesse publico, na medida em que tal afericao

nao resulta de mera operacao aritmeética.

Destaca que a marcha processual sofreu
suspensao em razao de requerimento formulado pela propria
defesa técnica, para instauracao de incidente de insanidade
mental e de dependéncia toxicologica, e que, em 09/07 /2026,
foi determinada a expedicao de oficios ao Instituto de Pericias
Heitor Carrilho e a Secretaria de Administracao Penitenciaria,
para que verificassem, com a maior brevidade possivel, a
disponibilidade de vaga destinada a realizacdao do exame, nao

se constatando abuso, desidia ou inércia do magistrado.

Ademais, pontua que a decisao que manteve a prisao
preventiva esta suficientemente fundamentada na garantia da
ordem publica e que nao ha demonstracao de que o sistema
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prisional seja incapaz de fornecer ao Paciente o tratamento
meédico necessario, tampouco omissao quanto aos cuidados
indispensaveis a preservacao de sua saude.

E o relatério.

VOTO

Cuida-se de Habeas Corpus impetrado em
favor de Amarildo Amaro dos Santos Junior, em que se alega
constrangimento ilegal por parte do Juizo de Direito da 2% Vara

Criminal da Comarca de Nova Friburgo.

Da analise dos autos originarios, nota-se que
o Paciente foi preso em flagrante, em 05/03/2026, pela
suposta pratica do crime de trafico de drogas, tendo a prisao
em flagrante sido convertida em preventiva na audiéncia de
custodia realizada em 07/03/2026 (id. 267552399). Na
mesma ocasiao, determinou-se o encaminhamento do
custodiado ao departamento médico da unidade prisional, em

razao do quadro de epilepsia relatado em audiéncia.

Além disso, verifica-se que foi oferecida
denuncia em desfavor do Paciente, em 10/03/2026, pela
suposta pratica do delito tipificado no art. 33, caput, da Lei n°

11.343/06, nos seguintes termos:

“Em 05 de margo de 2026, no hordrio compreendido
entre 22h e 22h10min, Rua Doutor Feliciano Benedito
da Costa, Sdo Geraldo, nesta Comarca, o
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DENUNCIADO, agindo de forma livre, consciente e
voluntaria, trazia consigo, mantinha sob sua guarda e
tinha em depdsito, sem autorizacdo e em desacordo
com determinac¢do legal ou regulamentar, material
entorpecente para fins de trdfico, consistente em 135g
(cento e trinta e cinco gramas) de Cloridrato de
Cocaina, distribuidos em 69 (sessenta e nove)
pequenos sacos confeccionados em plastico incolor,
fechados por retalho de papel de cor branca que
ostenta as inscricoes: "FBG", "CV" e "PO R$25" e as
figuras da bandeira nacional da Jamaica e da
logomarca da empresa "SBT", cf. laudo acostado em id.
267264338.

Na ocasido, policiais civis receberam a informacgdo de
que um individuo — cujas vestimentas foram indicadas
— estava, naquele momento, traficando no bairro Santa
Bernadete, em um bar ja conhecido da guarni¢do por
ser ponto de trdfico de drogas. Chegando ao local, os
agentes da lei avistaram, de imediato, o ora
DENUNCIADO, que ja era conhecido dos agentes da lei
por envolvimento com a pratica de crimes desta
natureza. Realizada a abordagem e revista pessoal do
DENUNCIADO, apreenderam, em uma latinha, 02
(dois) sacolés de cocaina.

O DENUNCIADO, ao ser questionado pela equipe
policial, informou que, de fato, estava traficando na
localidade e indicou o local em que havia escondido a
outra parte do material entorpecente, tendo
acrescentado que ja havia prestado contas da droga
comercializada anteriormente. Na sequéncia, 0S
agentes estatais foram ao ponto indicado pelo
DENUNCIADO, préximo ao local da abordagem, e
arrecadaram mais 67 (sessenta e sete) sacolés de
cocaina, com o mesmo valor e descricdo dos
apreendidos anteriormente.

Assim, diante da conduta objetiva e subjetivamente
tipica, ilicita e culpdvel do DENUNCIADO, inexistindo
quaisquer descriminantes a justifica-la, constata-se a
prdatica do crime previsto no artigo 33, caput, da Lei n.°
11.343/06”.

Em continuacdao, embora a Defesa tenha
requerido a revogacao do decreto prisional, verifica-se que a

custodia cautelar do Paciente foi mantida, conforme decisao
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proferida pela autoridade apontada coatora, em 25/03/2026
(id. 271831244), nos seguintes termos:

“...) Cuida-se de pedido de revogacdo da prisao
preventiva do denunciado AMARILDO AMARO DOS
SANTOS JUNIOR, sob a alegacdo de que estao
ausentes 0s requisitos para sua manutenc¢do, com
manifestacdo contraria do MP ao id. 271551287, que
deve ser indeferido.

Conforme se extrai dos autos, policiais civis, apos
receberem dentincia acerca da comercializacdo de
drogas em local ja conhecido pelo trdfico, dirigiram-se
ao endereco indicado, onde localizaram o denunciado
com as caracteristicas informadas. Durante a
abordagem, foram encontrados em sua posse 02 (dois)
sacolés de cocaina, devidamente fracionados e com
inscrigoées tipicas do comércio ilicito.

Ainda, o préprio acusado indicou a existéncia de maior
quantidade de entorpecentes nas proximidades,
levando os agentes até o local, onde foram
apreendidos mais 67 (sessenta e sete) sacolés da
mesma substdancia, igualmente embalados para
venda.

Ressalte-se que o material apreendido, a forma de
acondicionamento, a quantidade e as circunstancias
da prisdo evidenciam, em tese, a pratica do delito de
trdfico de drogas. Soma-se a isso o fato de o acusado
possuir anota¢do criminal por conduta da mesma
natureza, indicando reiteracdo delitiva.

O periculum libertatis mostra-se evidente diante da
natureza e quantidade da droga apreendida, 135g
(cento e trinta e cinco gramas) de cocaina, substancia
de elevado poder lesivo para o organismo humano,
distribuidos em 69 (sessenta e nove) pequenos sacos
confeccionados em plastico incolor, fechados por
retalno de papel de cor branca que ostenta as
inscricoes: "FBG", "CV" e "PO R$25" e as figuras da
bandeira nacional da Jamaica e da logomarca da
empresa "SBT", além da existéncia de dentuncia prévia
confirmada pela diligéncia policial, das inscricoes
alusivas a faccao criminosa Comando Vermelho e da
confissdo informal.

Assim, permanecem higidos os fundamentos que
ensejaram a decretacdo da prisao preventiva,
notadamente a garantia da ordem publica, diante da
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gravidade concreta da conduta, da natureza e
quantidade do material apreendido e do modo de
atuacdo evidenciado, nos termos do artigo 312, § 3°,
III, do CPP, inserido recentemente pela Lei 15.272/25.
A existéncia de condigoes pessoais favordveis, tais
como primariedade, bons antecedentes, ocupag¢do
licita e residéncia fixa, ndo tem o conddo de, por si S0,
desconstituir a prisdo, quando identificados o0s
requisitos legais da cautela (RECURSO EM HABEAS
CORPUS N° 166.263 - GO (2022017901 8-6).
Outrossim, o acusado ostenta passagens pelo aparato
repressivo estatal por conduta da mesma natureza,
nos autos n. 0801375-81.2023.8.19.0037, o que
revela indicios de reiteracdo delitiva, circunstancia que
reforca a necessidade da prisdo preventiva, nos
termos do artigo 312, §3° IV do CPP, recentemente
inserido pela Lei 15.272/2025 {(...).

No que tange ao pedido de conversdo da prisdo
preventiva em domiciliar, ndo se encontram presentes
os requisitos previstos no art. 318 do CPP. Embora a
defesa alegue questoes de saude, nao ha comprovagao
de que o acusado esteja acometido por doenca grave
que justifique a medida excepcional.

Cumpre destacar que a jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica é firme no sentido de que, além da
comprovagdo de doenca grave, é indispensdvel
demonstrar a inexisténcia de estrutura médica
adequada no estabelecimento prisional (STJ, HC
32918/ MG), o que nao restou comprovado nos autos.
Dessa forma, inexistem elementos que autorizem a
substituicdo da prisdo preventiva por prisdao domiciliar.
Pelo exposto, indefiro os pleitos de revogacao da prisao
preventiva e de sua substituicdo por prisao domiciliar,
mantendo a custédia cautelar do denunciado
AMARILDO AMARO DOS SANTOS JUNIOR. Sem
prejuizo, oficie-se ao diretor do estabelecimento
prisional com coépia dos laudos que constam no id.
270792825, para que encaminhe o acusado para
atendimento médico. Dé-se ciéncia ao MP e a defesa’.

Por ocasiao da audiéncia de instrucao e

julgamento realizada em 27/04 /2026, apos a inquiricao das

testemunhas e o interrogatério do Paciente, o Juizo de origem
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deferiu a instauracao do incidente de insanidade mental e
dependéncia toxicologica, requerida pela propria Defesa, e
indeferiu novo pedido de revogacao da custoédia cautelar, nos

seguintes termos (id. 278190935):

“...)1) Determino a instauracao de incidente de
insanidade mental e dependéncia toxicolégica e
nomeio o(a) Defensor(a) Ptublico(a) em atuacgdo junto a
esta Vara como curador(a) do(a) acusado(a), nos
termos do art.149 do CPP.

Formem-se os autos apartados, na forma do art. 153 do
CPP, abrindo-se vista a DPERJ e ao MP para
apresentacdo dos quesitos;

Oficie-se ao Hospital Heitor Carrilho para realizac¢do do
exame;

Com a informagdo da data designada, dé-se ciéncia as
partes.

Suspenda-se o feito até o resultado do exame médico-
legal (art.149, §2°, do CP).

2) Quanto ao requerimento da defesa, entendo que
deve, por ora, ser indeferido. Com efeito, o acusado
responde a outra acdo penal também denunciado por
trafico de drogas, conforme a anotagdo 1 do
esclarecimento a FAc (id. 270991411), demonstrando
a necessidade de se preservar a ordem publica para
se evitar reiterag¢do. Logo, ndo ha que se falar em
relaxamento ou revogacgao da prisao cautelar

Destarte, em razdo da instauracdo do incidente de
dependeéncia toxicolégica, determino a transferéncia do

réu para o hospital penitenciario, na forma do art. 150
do Cédigo de Processo Penal. Oficie-se. (...)".

Em 04/05/2026, sobreveio decisao

determinando a suspensao do feito principal até o resultado do
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exame meédico-legal (id. 279599562), tendo o incidente sido
autuado em apartado sob o n°® 0803233-45.2026.8.19.0037.

Desse modo, no que se refere ao alegado

excesso de prazo, razao nao assiste ao Impetrante.

Com efeito, a instrucao criminal foi concluida
em 27/04/2026, com a inquiricao das testemunhas e o
interrogatorio do Paciente, encontrando-se o feito suspenso em
razao de incidente de insanidade mental e dependéncia
toxicologica instaurado a requerimento da propria defesa

técnica, em beneficio do acusado.

Incidem, na hipotese, os enunciados das
Sumulas 52 e 64 do Superior Tribunal de Justica, segundo os
quais, respectivamente, “encerrada a instrugcdo criminal, fica
superada a alegagdo de constrangimento por excesso de prazo”
e “ndo constitui constrangimento ilegal o excesso de prazo na

instrucdo, provocado pela defesa’.

Ademais, o prazo previsto no art. 150, § 1°, do
Codigo de Processo Penal nao ostenta carater peremptorio,
comportando dilacao, e, consoante a jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica, eventual constrangimento ilegal
por excesso de prazo “nao resulta de um critério aritmético, mas

de uma afericao realizada pelo julgador, a luz dos principios da
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razoabilidade e proporcionalidade, levando em conta as
peculiaridades do caso concreto, de modo a evitar retardo
abusivo e injustificado na prestacdo jurisdicional” (AgRg no
RHC n. 190.922/MG, relator Ministro Reynaldo Soares da
Fonseca, Quinta Turma, julgado em 15/4/2024, DJe de
18/4/2024).

Outrossim, como bem pontuado pela douta
Procuradoria de Justica, o Juizo de origem vem adotando
providéncias concretas para viabilizar a realizagcao da pericia,
tendo determinado, em 09/07 /2026, a expedicao de oficios ao
Instituto de Pericias Heitor Carrilho e a Secretaria de
Administracao Penitenciaria, para que verificassem, com a
maior brevidade possivel, a disponibilidade de vaga destinada

a realizacao do referido exame.

Desse modo, o processo encontra-se com
andamento regular, razdo pela qual nao se verifica morosidade
excessiva atribuivel ao Juizo a quo que enseje o

reconhecimento do constrangimento ilegal alegado.

No que tange a alegada auséncia dos
requisitos da custodia cautelar, verifica-se que a decisao
impugnada encontra-se devidamente fundamentada na
garantia da ordem publica, diante da gravidade concreta da
conduta, evidenciada pela natureza e quantidade do material

entorpecente apreendido — 135g (cento e trinta e cinco
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gramas) de cloridrato de cocaina, distribuidos em 69 (sessenta
e nove) sacolés prontos para a venda, com inscricoes alusivas
a faccao criminosa Comando Vermelho —, bem como do risco
de reiteracao delitiva, ante a existéncia de outra acao penal em

curso pela pratica de delito da mesma natureza.

Neste passo, impende destacar que o Egrégio
Superior Tribunal de Justica possui entendimento no sentido
de que sao fundamentos idoneos para a decretacdo da
segregacao cautelar, no caso de trafico ilicito de entorpecentes,
a quantidade, a variedade ou a natureza das drogas
apreendidas, bem como a gravidade concreta do delito, o
modus operandi da acao delituosa e a periculosidade do

agente.

Por outro lado, quanto a alegacao da
existéncia de condicoes pessoais favoraveis, a Egrégia Corte
Superior possui entendimento pacifico no sentido de que tais
circunstancias nao sao suficientes para afastar a custodia
cautelar, sobretudo quando ha nos autos elementos habeis a

recomendar a sua manutencao.

No tocante ao quadro de saude do Paciente,
cumpre ressaltar que o Juizo de origem adotou sucessivas
providéncias voltadas ao seu atendimento, determinando,

desde a audiéncia de custodia, o encaminhamento do
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custodiado ao departamento médico da unidade prisional.
Posteriormente, a expedicao de oficio ao diretor do
estabelecimento prisional, com copia dos laudos meédicos
apresentados pela defesa, para encaminhamento do Paciente
a atendimento médico. Outrossim, por ocasiao da instauracao
do incidente de insanidade mental, foi determinada sua

transferéncia para hospital penitenciario.

Como bem destacado pela douta Procuradoria
de Justica, “ndo ha qualquer elemento concreto que evidencie
auséncia de fornecimento dos medicamentos prescritos,
interrupcao do tratamento médico ou impossibilidade de
atendimento adequado no ambiente prisional, tampouco fot
produzida prova de agravamento clinico decorrente da
permanéncia no carcere que torne imprescindivel a substituicdo

da prisdo preventiva pela domiciliar”.

Nesse passo, a substituicao da prisao
preventiva por domiciliar, com fulcro no art. 318, inciso II, do
Codigo de Processo Penal, reclama, a teor do paragrafo unico
do mesmo dispositivo, prova idonea da extrema debilidade
decorrente de moléstia grave e a impossibilidade de dispensa
do tratamento adequado no interior do estabelecimento
prisional. Neste sentido:

“DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO

REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. ROUBO
MAJORADO EM RESIDENCIA. CONCURSO DE
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PESSOAS. PRISAO PREVENTIVA. GRAVIDADE
CONCRETA DO DELITO E MODUS OPERANDI
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. PACIENTE
PORTADOR DE DOENCA RENAL CRONICA. PEDIDO
DE PRISAO DOMICILIAR. AUSENCIA DE
COMPROVACAO DE INCOMPATIBILIDADE ENTRE
O TRATAMENTO MEDICO E O CARCERE.
TRATAMENTO SUPERVISIONADO NO
ESTABELECIMENTO PRISIONAL. INVIABILIDADE
DE MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS.
INEXISTENCIA DE FLAGRANTE ILEGALIDADE.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

[. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisao que
nao conheceu de habeas corpus impetrado em favor
de paciente preso preventivamente pela suposta
pratica de roubo em residéncia, cometido em
concurso de pessoas, com restricdo da liberdade das
vitimas e emprego de arma de fogo.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha duas questoes em discussao: (i) definir se a
prisdo preventiva esta devidamente fundamentada
em elementos concretos aptos a justificar a garantia
da ordem publica; e (ii) estabelecer se a condicao de
saude do paciente, portador de doenca renal cronica
e submetido a transplante, autoriza a substituicao da
prisao preventiva por prisao domiciliar nos termos do
art. 318, II, do CPP.

I1I. RAZOES DE DECIDIR

3. O habeas corpus nao pode ser utilizado como
sucedaneo de recurso proprio ou revisao criminal,
sendo cabivel apenas diante de flagrante ilegalidade,
abuso de poder ou teratologia, circunstancias nao
evidenciadas no caso.

4. A prisao preventiva encontra-se devidamente
fundamentada na gravidade concreta do delito e no
modus operandi, consistente em roubo praticado em
residéncia, em concurso de pessoas, com restricao da
liberdade das vitimas e emprego de arma de fogo,
circunstancias que demonstram maior f,_,-—-.‘x
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periculosidade do agente e justificam a custodia para
garantia da ordem publica.

5. A concessao de prisao domiciliar com
fundamento no art. 318, II, do CPP exige a
comprovacao simultanea da gravidade da
enfermidade e da incompatibilidade entre o
tratamento médico necessario e a permanéncia no
estabelecimento prisional.

6. No caso concreto, as instancias ordinarias
consignaram que o paciente, embora portador de
doenca renal cronica, encontra-se sob controle
supervisionado e realiza tratamento medicamentoso,
tendo sido determinada a comunicacdo ao
estabelecimento prisional para assegurar a
continuidade da medicacao.

IV. DISPOSITIVO E TESE

7. Agravo regimental desprovido.

Tese de julgamento:

1. A gravidade concreta do delito evidenciada pelo
modus operandi constitui fundamento idéneo para a
decretacao e manutencao da prisao preventiva para
garantia da ordem publica.

2. A concessao de prisao domiciliar com base no art.
318, II, do CPP exige a comprovacao de doenca grave
e da incompatibilidade entre o tratamento médico
necessario e a permanéncia do preso no
estabelecimento prisional.

(AgRg no HC n. 1.048.798/SP, relatora Ministra
Maria Marluce Caldas, Quinta Turma, julgado em
15/4/2026, DJEN de 22/4/2026.)

De igual maneira, revela-se inviavel a
substituicao da custédia por medidas cautelares diversas, eis

que insuficientes diante da gravidade concreta dos fatos.

Por fim, no que se refere ao pedido subsidiario

de fixacao de prazo peremptorio para a realizacao do exame
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pericial, as providéncias ja determinadas pelo Juizo de origem
revelam-se adequadas, sem prejuizo de que se recomende a
adocao das medidas necessarias a breve realizacao do exame
meédico-legal no incidente autuado sob o n° 0803233-

45.2026.8.19.0037.

De conseguinte, conclui-se que os
argumentos apresentados pelo Impetrante nao se mostram
aptos a afastar os fundamentos concretos que embasaram a
decretacao e a manutencao da prisao preventiva, tampouco a

evidenciar o alegado constrangimento ilegal.

Ante todo o exposto, voto no sentido de
CONHECER DO HABEAS CORPUS ¢ DENEGAR A ORDEM,
com recomendacao ao Juizo de origem para que envide

esforcos na breve realizacao do exame médico-legal.

Rio de Janeiro, na data da assinatura digital.
Des. Ana Paula Monte Figueiredo Pena Barros

Relatora
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