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Recurso Especial Civel n° 0217425-10.2007.8.19.0001

Recorrentes: WALDAIR TEIXEIRA MOREIRA E OUTROS

Recorrido: COMPANHIA ESTADUAL DE HABITACAO DO RIO DE
JANEIRO - CEHAB R]

DECISAO

Trata-se de recurso especial tempestivo, fls. 498/506, com
fundamento no artigo 105, incisos III, alinea “a”, da Constituicdo Federal,
interposto em face dos acérdaos da 13* Camara de Direito Privado, fls. 466/469 e
492 /494, assim ementados:

“APELACAO CIVEL. ADJUDICACAO
COMPULSORIA. AUSENCIA DE RESISTENCIA
A PRETENSAO AUTORAL. DA ANALISE DOS
AUTOS, VERIFICA-SE QUE, DE FATO, O
APELANTE NAO OFERECEU RESISTENCIA A
PRETENSAO AUTORAL E RECONHECEU A
PROCEDENCIA DO PEDIDO FORMULADO.
COM EFEITO, A CEHAB JAMAIS DISCUTIU OU
SE OPOS AO DIREITO A OBTENCAO DA
ESCRITURA DEFINITIVA POR QUEM FIGURE
COMO PROMITENTE COMPRADOR QUE
TENHA  CUMPRIDO AS  OBRIGACOES
PACTUADAS NA  PROMESSA. ONUS

SUCUMBENCIAIS AFASTADOS.
MANUTENCAO DA SENTENCA. RECURSO
DESPROVIDO.”

“EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAO,
CONTRADICAO, OBSCURIDADE OU ERRO
MATERIAL. INOCORRENCIA. TODOS OS
PONTOS LEVANTADAS FORAM
DEVIDAMENTE ENFRENTADOS. PRETENSAO
DE CONFERIR EFEITOS INFRINGENTES AOS
EMBARGOS  FORA  DAS  HIPOTESES
ADMITIDAS EM LEL VIA DOS EMBARGOS
QUE NAO COMPORTA A REVISAO E NOVO
JULGAMENTO DO RECURSO, MESMO QUE A
PRETEXTO DE PROMOVER A INTEGRACAO
DA DECISAO. REJEICAO DOS EMBARGOS DE
DECLARACAO.”
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Inconformado, em suas razdes recursais, o recorrente alega violacao
aos artigos 85, §2° e 10, 90, caput e §4°, 489, §1°, IV e 1022, I e II, do Coédigo de
Processo Civil.

Contrarrazoes as fls. 513/522.

E o brevissimo relatoério.

Inicialmente, a alegada ofensa ao dispositivo 1022, do CPC, nada
mais é do que inconformismo com o teor da decisdo atacada, uma vez que o
acérdao recorrido dirimiu, fundamentadamente, as questdes submetidas ao
colegiado, ndo se vislumbrando qualquer dos vicios do art. 1.022 do CPC.

Com efeito, o C)rgéo Julgador apreciou, com coeréncia, clareza e
devida fundamentacdo, as teses suscitadas pelos Jurisdicionados durante o
processo judicial, em obediéncia ao que determinam o artigo 93, IX da
Constituicao da Republica e, a contrdrio sensu, o artigo 489, § 1° do CPC.

Nao se pode confundir a auséncia de aperfeicoamento da prestagao
jurisdicional com a entrega de forma contréria aos interesses dos recorrentes.
Inexistente qualquer vicio a ser corrigido porquanto o acérdao guerreado,
malgrado ndo tenha acolhido os argumentos suscitados pelos recorrentes,
manifestou-se expressamente acerca dos temas necessdrios a integral solucao da
lide. Nesse sentido:

"Auséncia de violacdo dos artigos 489 e 1.022 do
Codigo de Processo Civil, pois, embora rejeitados os
embargos de declaracdo, a matéria em exame foi
devidamente enfrentada pelo Tribunal de origem,
que  emitiu  pronunciamento de  forma
fundamentada.” (AgInt no AREsp 1131853 / RS -
Ministro LUIS FELIPE SALOMAO - QUARTA
TURMA - DJe 16/02/2018).

“Ndo subsiste a alegacdo de ofensa ao art. 93,
IX, da Carta Magna, porquanto o acordio recorrido,
ndo obstante seja contrdrio aos interesses da
parte, estd suficientemente motivado, sem ficar
configurada, assim, a apontada ofensa a Constituicio
da Repiblica, aplicando-se a espécie o entendimento
do STF exarado nos autos do AI-RG-QO 791.292/PE,
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julgado sob o regime da repercussio geral (Tema
339/STF).” ((Aglnt no RE nos EDcl no Aglnt no
AREsp 734925 / SC - Ministro HUMBERTO
MARTINS - CORTE ESPECIAL - DJe 09/02/2018).

Além disso, verifica-se que o entendimento adotado pela Camara
estd em consondncia com o do Superior Tribunal de Justica:

“AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. DECISAO DA
PRESIDENCIA. RECONSIDERACAO. AGRAVO
DE INSTRUMENTO. HABILITACAO DE
CREDITO EM RECUPERAGCAO JUDICIAL.
PRINCIPIO DA CAUSALIDADE.
DISTRIBUICAO DO ONUS DA SUCUMBENCIA.
NAO CABIMENTO. AUSENCIA DE
LITIGIOSIDADE. ACORDAO RECORRIDO EM
DESCONFORMIDADE COM A
JURISPRUDENCIA DO ST]. AGRAVO INTERNO
PROVIDO. RECURSO ESPECIAL PROVIDO.

1. No incidente de habilitacio de crédito em
recuperacio judicial, a orientagdo desta egrégia Corte
de Justica é no sentido de que é a presenca de
litigiosidade mno procedimento que legitima o
cabimento dos honorarios advocaticios, como
decorréncia do principio da sucumbencia.

2. No caso concreto, o Tribunal a quo, embora tenha
reconhecido a auséncia de litigiosidade na hipotese,
condenou a agravante ao pagamento da verba
honoriria, sendo, mister, assim, a sua reforma, para
afastar a condenacio da agravante ao pagamento de
honordrios advocaticios.

3. Agravo interno provido para reconsiderar a decisio
agravada e, em novo exame, conhecer do agravo para
dar provimento ao recurso especial.

(AgInt no AREsp n. 1.816.526/R], relator Ministro
Raul Araiijo, Quarta Turma, julgado em 10/10/2022,
DJe de 21/10/2022.)”

“AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
INVENTARIO. ALEGADA VIOLACAO DO ART.
489 DO CPCR015. NAO ACOLHIMENTO.
PRINCIPIO DA CAUSALIDADE.
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DISTRIBUICAO DO ONUS DA SUCUMBENCIA.
NAO  CABIMENTO.  AUSENCIA  DE
LITIGIOSIDADE. ACORDAO RECORRIDO EM
SINTONIA COM A JURISPRUDENCIA DO STJ.
MANUTENCAO. SUMULA 83/ST]. AGRAVO
INTERNO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. E indevido conjecturar-se acerca da deficiéncia de
fundamentacio ou da existéncia de omissdo, de
obscuridade ou de contradigio no julgado apenas
porque decidido em desconformidade com os interesses
da parte. Precedentes.

2. No tocante ao cabimento de fixagdo de honordrios de
advogado, de acordo com o art. 85 do CPC/2015, no
incidente de habilitacio de crédito na sucessdo, o
acorddo recorrido se mostra em sintonia a orientacio
desta egrégia Corte de Justica de que é a presenca de
litigiosidade mno procedimento que legitima o
cabimento dos honordrios advocaticios, como
decorréncia do principio da sucumbencia.

3. No caso concreto, o Tribunal a quo ndo fixou
honordrios de advogado, em razio da auséncia de
litigiosidade. Stimula 83/ST].

4. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgInt no REsp n. 1.906.912/SP, relator Ministro
Raul Araijo, Quarta Turma, julgado em 9/8/2021,
DJe de 31/8/2021.)”

Assim, ndo se admite o recurso especial, tal como orienta a Samula
n° 83 daquela Corte:

“NAO SE CONHECE DO RECURSO ESPECIAL
PELA DIVERGENCIA, QUANDO A
ORIENTACAO DO TRIBUNAL SE FIRMOU NO
MESMO SENTIDO DA DECISAO
RECORRIDA”.

(Sumula 83, CORTE ESPECIAL, julgado em
18/06/1993, D] 02/07/1993, p. 13283).

A vista do exposto, em estrita observancia ao disposto no art. 1.030,
V, do Cédigo de Processo Civil, INADMITO o recurso especial interposto.
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Intime-se.
Rio de Janeiro, 14 de janeiro de 2025.

Desembargador MALDONADO DE CARVALHO
Terceiro Vice-Presidente
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