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AGRAVO INTERNO EM DECISAO
PRELIMINAR EM AGRAVO DE
INSTRUMENTO.

EXECUCAO FISCAL DE IPTU.

DECISAO MONOCRATICA QUE
INDEFERIU A GRATUIDADE DE
JUSTICA. NOVA INSATISFACAO.

COMPETE A SOCIEDADE EMPRESARIA
REQUERENTE O ONUS DE PROVAR,
POR MEIO DE DOCUMENTO
CONTABEIS CONCRETOS, A SUA
CONDICAO DE VULNERABILIDADE
PATRIMONIAL, NAO SUBSISTINDO
PARA ESSE FIM O SIMPLES
PROCESSAMENTO DA RECUPERACAO
JUDICIAL OU A ALEGACAO GENERICA
DE OUTRAS DECISOES FAVORAVEIS
EM CASOS ANALOGOS.

DOCUMENTOS JUNTADOS QUE
ATESTAM ATIVO SUBSTANCIAL E
PATRIMONIO LIQUIDO POSITIVO
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DESNECESSIDADE DE JUNTADA DE
NOVOS DOCUMENTOS . TEMA 1178 STJ

DECISAO  QUE NAO MERECE
REFORMA. DESPROVIMENTO DO
RECURSO.

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos estes autos do Agravo Interno,
sendo agravante PRS XVIII Incorporadora Ltda e agravado Municipio do Rio
de Janeiro.

ACORDAM os magistrados que compdem o | Nucleo Digital
de Segundo Grau para Recursos em Execucéo Fiscal, nos termos da certiddo de
julgamento.

Rio de Janeiro, datado e assinado digitalmente.

Ana Paula Pontes Cardoso
JDS. Desembargadora Relatora

RELATORIO

Trata-se de Agravo Interno em Agravo de Instrumento interposto
por PRS XVIII Incorporadora Ltda. contra a decisdo monocratica de fls. 37/41
proferida pela Relatoria do Primeiro Nucleo Digital de Segundo Grau para
Recursos em Execucdo Fiscal, a qual rejeitou os embargos de declaragcdo sobre
a decisdo que nédo concedeu a gratuidade de justica.






Em suas razdes recursais, a agravante reitera os argumentos dos
embargos de declaracdo, alegando, em sintese, que a situacdo econémica da
recorrente ndo se presume apenas pelo deferimento da recuperacgéo judicial, mas
encontra respaldo objetivo nos documentos contabeis acostados aos autos,
especialmente no balango patrimonial atualizado, o qual demonstra passivo
relevante, fluxo de caixa comprometido e insuficiéncia momentanea de recursos
para suportar despesas extraordinarias, como custas processuais e despesas
judiciais sem prejuizo da propria atividade empresarial

Destaca que concessdo do beneficio mostra-se ndo apenas
juridicamente possivel, mas necessaria para evitar 0 esvaziamento pratico do
processo de recuperacdo judicial e assegurar que a empresa possa concentrar
Seus recursos na reorganizacgéo de suas atividades, no cumprimento do plano a
ser aprovado e na satisfacdo ordenada de seus credores.

Aponta, ainda, que o direito a gratuidade de justica j& fora
reconhecido em processos analogos

Contrarrazdes do Municipio a fls. 56/61, referindo-se somente ao
agravo de instrumento.

E o relatorio. Peco dia.

VOTO

Cuida-se de agravo interno interposto em face da decisédo
monocratica que conheceu e rejeitou os embargos de declaracdo sobre a decisdo
que indeferiu o pedido de concesséo da gratuidade de justica a agravante.

Merece o0 recurso ser conhecido, preenchidos os requisitos de
admissibilidade intrinsecos e extrinsecos.

Analisando a prova, permanecem integras as razdes que levaram a
rejeicdo dos embargos de declaracdo, ndo sendo hipdtese de reconsideracdo da
decisdo agravada.






Inicialmente, cumpre retratar que, conforme outrora explicitado, a
concessdo da benesse da gratuidade de justica a pessoa juridica depende de
prova concreta da impossibilidade de suportar as despesas processuais, nao
presumindo-se, portanto, a condi¢do de hipossuficiéncia.

Nesse sentido, o artigo 111, inciso I, do Cddigo Tributario
Nacional imp8e que normas concessivas de isengdes e beneficios fiscais sejam
interpretadas de forma restritiva e literal, vedando-se qualquer leitura
ampliativa que favorega sua concessdo automatica ou presumida.

O referido entendimento acerca da excepcionalidade da medida de
concessao da gratuidade de justica aos entes com personalidade juridica distinta
da fisica, inclusive, foi cristalizado com a edi¢do da Sumula 481. Confira:

“Stimula 481 STJ: Faz jus ao beneficio da justica gratuita a
pessoa juridica com ou sem fins lucrativos que demonstrar sua
impossibilidade de arcar com os encargos processuais.”

Assim, imp0Oe-se a sociedade empresaria requerente o 6nus de
provar, por meio de documento contabeis concretos, a sua condi¢do de
vulnerabilidade patrimonial, ndo subsistindo para esse fim o simples
processamento da recuperacdo judicial ou a alegacdo genérica de outras
decisdes favoraveis em casos analogos.

A agravante, no entanto, trouxe aos autos originarios documentos
gue revelam a existéncia de patrimonio liquido positivo e ativos significativos,
0 que revela seu pleno funcionamento, ndo fazendo jus ao beneficio da
gratuidade de justica, nem havendo necessidade da determinacao de juntada de
novos documentos, a teor do Tema 1178 do Superior Tribunal de Justica

O momento econdmico-financeiro que motiva o pedido
recuperacional, por si s6, ndo gera presuncdo absoluta apta a autorizar,
automaticamente, a concessao da gratuidade processual.

Nesse contexto, diante da analise dos documentos acostados nos
autos originarios em fls. 48/58, observa-se que a agravante ndo apresentou
documentacdo contébil atual e efetivamente capaz de demonstrar a






inviabilidade de arcar com o preparo recursal. Ao contrario, revelou
possibilidade de arcar com os custos do processo

Tal concluséo encontra reforco em dado objetivo trazido pela
prépria recorrente: o imovel penhorado na execucdo fiscal de origem foi
avaliado em R$ 174.200,00, valor que supera em mais de onze vezes o débito
exequendo atualizado, de R$ 15.250,09. Esse dado evidencia patriménio
suficiente para afastar a alegacdo de impossibilidade de custeio do preparo sem
comprometimento da operacdo empresarial, exigindo-se, para a dispensa do
tributo, prova cabal de miserabilidade que nédo foi produzida.

Melhor sorte ndo subsiste ao argumento de violacdo a seguranca
juridica sustentado na suposta concessao da gratuidade em processos analogos,
posto que a hipossuficiéncia de pessoa juridica é aferida de forma casuistica e
dindmica, conforme o acervo probatorio de cada relacdo processual, de modo
que decisdes proferidas em outros feitos ndo geram direito adquirido a repeti¢éo
automatica do beneficio.

Assim, irretocavel a decisdo monocratica atacada, posto que o
Agravo Interno nédo trouxe aos autos qualquer argumento novo capaz de
modificar o decidido, revelando, tdo somente, a intencdo de revisdo pelo
Colegiado.

Ante 0 exposto, voto no sentido de conhecer e negar provimento
ao agravo interno.

Intime-se a recorrente para comprovar o recolhimento do preparo
recursal no prazo de 5 (cinco) dias, sob pena de ndo conhecimento do agravo de
instrumento por desercao.

Rio de Janeiro, datado e assinado digitalmente.

Ana Paula Pontes Cardoso
JDS. Desembargadora Relatora
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