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PREVENTIVA. ALEGADO EXCESSO DE PRAZO. LIMINAR INDEFERIDA.

I. CASO EM EXAME

1. Habeas corpus com pedido de liminar impetrado em favor de paciente preso
preventivamente por imputacao dos delitos dos arts. 33 e 35 da Lei n?
11.343/2006. A defesa alegou excesso de prazo na formacdo da culpa e
requereu a revogac¢ao da custddia, com ou sem aplicacdo de medidas
cautelares diversas.

2. A impetracdo sustentou que a instrucdo foi retardada pela pendéncia de
pericia em aparelhos telefénicos apreendidos, que houve redesignacdo de
audiéncias e que o corréu obteve revogacdo da prisdo, embora o paciente
tenha permanecido custodiado.

3. Consta da decisdao que a necessidade da prisdao preventiva ja havia sido
apreciada em habeas corpus anterior, no qual foram analisados os
fundamentos da custédia e afastada a alegacdao de constrangimento ilegal.
Nesta impetracdo, a defesa reiterou a desnecessidade da prisao e insistiu no
excesso de prazo para a conclusdo da instrucao.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. Ha duas questdes em discussdo: (i) saber se o pedido de afastamento da
prisdo preventiva e de substituicdo por medidas cautelares diversas configura
reiteracdo de impetracdo anterior sem fato novo; e saber se (ii) ha
constrangimento ilegal por excesso de prazo na formacdo da culpa.

Ill. RAZOES DE DECIDIR

5. O pedido de revogacdo da prisdo preventiva e de aplicacdo de medidas
cautelares diversas ndo comporta nova andlise em sede liminar, porque os
mesmos fundamentos ja foram examinados em habeas corpus anterior por
orgao colegiado, sem inovacao fatica ou juridica relevante.
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6. O excesso de prazo na formacdo da culpa ndo se apura por simples soma
aritmética dos prazos processuais. A afericdo deve observar a razoabilidade, a
proporcionalidade, as peculiaridades do caso e a efetiva marcha do processo.
7. A demora apontada decorre de prova técnica reputada necessdria ao
esclarecimento dos fatos, e ndo de desidia do Poder Judiciario ou da acusacao.
Por isso, ndo se evidencia, neste exame inicial, mora processual apta a
caracterizar coagao ilegal.

8. A decisdo destacou, ainda, a gravidade concreta da imputacdo, a quantidade
e diversidade de entorpecentes apreendidos, a imputacdo de associacdo para
o trafico, a tentativa de fuga e as circunstancias pessoais e processuais do
paciente, além da informacdo de redesignacdo antecipada da audiéncia de
instrucao, elementos que afastam, por ora, a alegacao de excesso de prazo.
IV. DISPOSITIVO E TESE

9. Liminar indeferida.

Tese de julgamento: "1. N3o se conhece, em sede liminar, de pedido que
reproduz fundamentos ja apreciados em habeas corpus anterior, sem fato novo
superveniente. 2. O excesso de prazo na prisao preventiva ndo decorre de
critério meramente aritmético, mas de exame de razoabilidade e
proporcionalidade a luz das particularidades do caso. 3. Nado ha
constrangimento ilegal quando a demora na instrucao decorre de diligéncia
probatdria relevante e inexiste demonstracdo de desidia estatal. 4. A
proximidade do término da instrucao criminal afasta, em juizo preliminar, a
caracterizacao de excesso de prazo."

Dispositivos relevantes citados: CF/1988, art. 52, LXXVIII; CPP, arts. 312 e 319;
Lei n2 11.343/2006, arts. 33 e 35.

Jurisprudéncia relevante citada: TIRJ, HC n2 0051396-06.2026.8.19.0000, Rel.
Des. Moénica Tolledo de Oliveira, érgdo fracionario, n/a; STF, HC 123612 ED, Rel.
Min. Teori Zavascki, Segunda Turma, j. 23.09.2014; STF, HC 92577 ED, Rel. Min.
Cezar Peluso, Tribunal Pleno, j. 30.04.2008; STJ, AgRg no RHC 137.439/RO, Rel.
Min. Felix Fischer, Quinta Turma, DJe 18.12.2020; STJ, AgRg no RHC
137.686/CE, Rel. Min. Rogério Schietti Cruz, Sexta Turma, DJe 16.12.2020.

DECISAO
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1. Trata-se de habeas corpus, com pedido de liminar, impetrado por
em favor de EZEQUIEL PEREIRA SILVA, que se encontra preso preventivamente desde
14/02/2026, em razdo de imputacdo relativa aos artigos 33 e 35 da Lei de Drogas, em conjunto

com o corréu Luiz Henrique.

Alega a defesa que a primeira audiéncia foi designada para
30/07/2026 e que, em razdo da demora estatal para a realizagdo da pericia nos telefones
apreendidos, as defesas requereram a revogacdo ou relaxamento das prisdes em flagrante.
Sustenta que o corréu Luiz Henrique teve a prisdo revogada, ao passo que o paciente
permaneceu preso sob alegacdo, tida como infundada, de risco de reiteragao, em razao de
uma anotacdo em sua folha de antecedentes, referente a processo do ano de 2021, sem
condenacdo. Acrescenta que as anotag¢des na FAl do paciente remontam aos anos de 2007 e

2008 e, por isso, ndo deveriam agravar sua situacao.

Prossegue afirmando que a segunda audiéncia foi marcada para
03/09/2026, ocasido em que todos aguardavam a vinda do laudo do aparelho telefénico
apreendido. Aduz que, nessa audiéncia, foi negada a liberdade do paciente e designada uma
terceira audiéncia para 14/04/2027, ou seja, para data superior a sete meses depois, em
decorréncia da insisténcia do Ministério Publico na juntada do laudo dos aparelhos

telefonicos.

Sustenta o impetrante que, na data designada para a préxima
audiéncia, o paciente estara preso por mais de um ano e dois meses, circunstancia que reputa
absurda e caracterizadora de coacdo ilegal por excesso de prazo para a formacdo da culpa.

Afirma ainda inexistir previsao para o encerramento da instrucdo criminal, pois os laudos dos
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telefones ainda nao teriam sido acostados, de modo que sequer foi possivel a realizacao dos

interrogatdrios.

Com base nisso, a defesa alega constrangimento ilegal decorrente do
excesso de prazo na formacgdo da culpa, argumentando que a prisdao cautelar se prolonga por
prazo manifestamente desarrazoado, sem perspectiva préoxima de encerramento da
instrucdo. Ressalta que o paciente estaria segregado desde 14/02/2026, ha aproximadamente
219 dias a época da impetragdo, e que, caso mantida a custddia até 14/04/2027, o

encarceramento cautelar alcancard aproximadamente 424 dias.

A impetracdo enfatiza que a demora ndo decorre de expediente
protelatdrio da defesa, mas da insisténcia do Ministério Publico na realizagao de pericia sobre
aparelho telefonico apreendido, diligéncia cuja tramitacdo vem retardando o processo.

Defende, por isso, que ndo se pode transferir ao paciente o 6nus da morosidade estatal.

A defesa sustenta, ainda, que o paciente é primario e que a prisao
preventiva ndo pode servir como antecipacao de pena, devendo ser substituida, se necessario,
por medidas cautelares diversas previstas no artigo 319 do Cédigo de Processo Penal. Aduz
também que seria necessaria fundamentacdo concreta ndo apenas para a prisdo preventiva,

mas igualmente para o afastamento das medidas cautelares alternativas.

Requer, em carater liminar, a imediata suspensdao da constricao
cautelar, com expedicdo de alvard de soltura em favor do paciente, facultada, se necessario,

a aplicacdo de medidas cautelares diversas. No mérito, pede a concessao definitiva da ordem,
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para que seja concedida liberdade ao paciente, com expedi¢cdo do competente alvard de

soltura e fixagdo de medidas do artigo 319 do CPP.
E o relatério.

A concessao de liminar em Habeas Corpus, sequer prevista pela
legislagdo de regéncia, somente se admite em carater excepcional, quando o impetrante
apresenta prova pré-constituida de que o ato coator, com efeitos danosos irreparaveis,

apresenta manifesta ilegalidade.

N3o é o que ocorre na espécie, porque a necessidade da imposicdo da
medida extrema ao Paciente veio a ser reconhecida pelo colegiado deste Orgdo Fraciondrio,
no julgamento do Habeas Corpus n? 0051396-06.2026.8.19.0000, em Acdrddo da lavra da

Eminente Desembargadora Moénica Tolledo de Oliveira, cuja ementa é a seguinte:

HABEAS CORPUS — PRISAO PREVENTIVA - IMPUTACAO DOS DELITOS DE TRAFICO
DE DROGAS E ASSOCIAGAO PARA O TRAFICO - DECISAO CONCRETAMENTE
FUNDAMENTADA — GARANTIA DA ORDEM PUBLICA - RISCO DE REITERAGCAO
DELITIVA — EXCESSO DE PRAZO NAO CONFIGURADO - SITUACAO DO CORREU
DISTINTA — AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL — DENEGACAO DA ORDEM.
1. Prisdo preventiva mantida com fundamento em elementos concretos extraidos
dos autos, notadamente a expressiva quantidade e diversidade de entorpecentes
apreendidos, a tentativa de fuga no momento da abordagem policial, a imputagdo
do delito de associagdo para o trafico e as circunstancias pessoais e processuais do
paciente.

2. Historico infracional do paciente, associado a existéncia de a¢do penal em curso
por imputacdo de trafico de drogas, na qual anteriormente lhe fora concedida
liberdade proviséria, que constitui elemento cautelar concretamente considerado
pelo Juizo de origem para evidenciar risco de reiteracdo delitiva e justificar a
necessidade da custddia para garantia da ordem publica.

3. Inexisténcia de violagdo ao principio da isonomia em razdo da revogagao da prisdo
preventiva do corréu. SituagcGes cautelares distintas, expressamente individualizadas
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pelo magistrado de primeiro grau, que apontou elementos concretos
diferenciadores entre os acusados e concluiu pela suficiéncia das medidas cautelares
diversas da prisdo apenas em relagdao ao corréu.

4. Excesso de prazo ndo caracterizado. A aferigdo da razoabilidade da duragdo da
prisdo cautelar ndo se submete a critério meramente aritmético, devendo considerar
as peculiaridades do feito, a complexidade da instrucdo e sua efetiva marcha
processual. Instrugdo em andamento, com audiéncia de instrucdo e julgamento
designada para 3/09/26, ndo evidenciando paralisag¢do injustificada do processo.

5. Auséncia de constrangimento ilegal ou de manifesta ilegalidade na manutengao
da prisdo preventiva. Custddia que se mostra, em juizo de necessidade e adequagao,
devidamente fundamentada nos requisitos do artigo 312 do Cddigo de Processo
Penal.

DENEGAGAO DA ORDEM.

Portanto, sequer pode ser analisada a arguicao de desnecessidade da
medida extrema e suposta suficiéncia de medidas cautelares alternativas, pois reedita o
impetrante os fundamentos do pedido anterior sem inovacdo, o que se constitui em obstaculo

ao conhecimento do pedido.

Neste mesmo sentido, no eg. STF:

Ementa: PROCESSUAL PENAL. EMBARGOS DE DECLARA(;AO RECEBIDOS COMO
AGRAVO REGIMENTAL. HABEAS CORPUS. FUNDAMENTOS DA PRISAO PREVENTIVA
ANALISADOS EM IMPETRACAO ANTERIOR E MANTIDOS NA SENTENCA DE
PRONUNCIA. SITUACAO QUE CONFIGURA REPETICAO DE PEDIDO, SEM INOVACAO.
PRECEDENTES. 1. O acérdao do Superior Tribunal de Justica ndo conheceu do pedido
de revogacao da prisdo preventiva, na consideracdo de que a pretensdo veiculada
constituia mera reiteragdo de outro pedido ja julgado pelo Superior Tribunal de
Justica e chancelado pelo Supremo Tribunal Federal. Presente tal situagdo, e
considerando que a sentenga superveniente de pronuncia manteve a custédia
cautelar pelos mesmos fundamentos do decreto de prisdo preventiva originario (=
garantia da ordem publica, considerada a periculosidade do agente, e para
assegurar a aplicacdo da lei penal, ante o receio de fuga), ndo ha nenhuma
ilegalidade na decisdo do STJ, pois é inadmissivel a repeticdo de pedidos, sem
inovacdo. Precedentes. 2. Agravo regimental a que se nega provimento”. (HC
123612 ED, Relator(a): Min. TEORI ZAVASCKI, Segunda Turma, julgado em
23/09/2014, PROCESSO ELETRONICO DJe-202 DIVULG 15-10-2014 PUBLIC 16-10-
2014)
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HABEAS CORPUS. Reiteragdo de pedido ja julgado. Ndo conhecimento. Precedentes.
Embargos recebidos como agravo. Agravo improvido. Ndo se conhece de habeas
corpus que se limita a repetir pedidos, sem inovagdo." (HC 92577 ED, Relator(a):
Min. CEZAR PELUSO, Tribunal Pleno, julgado em 30/04/2008, DJe112 DIVULG 19-
06-2008 PUBLIC 20-06-2008 EMENT VOL-02324-03 PP 00622).

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. PENAL. CONSTITUCIONAL. PROCESSO
PENAL. REPETICAO DE HABEAS CORPUS IMPETRADO NO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. AGRAVO REGIMENTAL AO QUAL SE NEGA PROVIMENTO (STF AG.REG. NO
HABEAS CORPUS 160.289 SAO PAULO RELATORA: MIN. CARMEN LUCIA)

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. PENAL. CONSTITUCIONAL. PROCESSO
PENAL. REPETICAO DE HABEAS CORPUS IMPETRADO NO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. AGRAVO REGIMENTAL AO QUAL SE NEGA PROVIMENTO. “EMBARGOS DE
DECLARACAO RECEBIDOS COMO AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS.
REPRODUCAO, SEM QUALQUER INOVACAO, DE PEDIDO FORMULADO EM
IMPETRACC)ES E RECURSO EXTRAORDINARIO ANTECEDENTES. INADMISSIBILIDADE.
1. Writ que veicula mera reproducao, com ‘nova roupagem’, dos fundamentos
expostos em processos antecedentes, movidos em prol do ora agravante. Nos
termos da jurisprudéncia do SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL, é inadmissivel a
impetragdo que se traduz em mera repeti¢do de pedido anteriormente formulado”
(HC N. 161.755-ED, RELATOR O MINISTRO ALEXANDRE DE MORAES, DIJE
26.11.2018).

“AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. PROCESSO PENAL. INEXISTENCIA DE
ARGUMENTA(;AO APTA A REFORMA DA DECISAO MONOCRATICA. DUPLICIDADE DE
IMPETRACGES. IDENTIDADE DE FUNDAMENTOS E OBJETOS. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.1. A inexisténcia de argumentacdo apta a infirmar o julgamento
monocratico conduz a manutencdo da decisdo recorrida.2. Ndo se conhece de
habeas corpus com objeto e argumentos idénticos a outro anteriormente julgado.3.
Agravo regimental desprovido” (HC N. 150.169-AGR, RELATOR O MINISTRO EDSON
FACHIN, DJE 19.6.2018).

Observe-se que nao discrepa a jurisprudéncia do eg. STJ:

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. ORGANIZACAO CRIMINOSA. EXTORSAO. PRISAO PREVENTIVA. ALEGADA
AUSENCIA DE FUNDAMENTAGAO DO DECRETO PRISIONAL. REITERAGAO DE PEDIDO
JA ANALISADO POR ESTA CORTE. IMPOSSIBILIDADE DE CONHECIMENTO DO
RECURSO ORDINARIO NO PONTO. PANDEMIA DA COVID-19. RECOMENDAGAO N.
62/2020 DO CNJ. RECORRENTE QUE NAO ESTA INSERIDO NO GRUPO DE RISCO PARA
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A DOENCA. REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. INEXISTENCIA
DE NOVOS ARGUMENTOS APTOS A DESCONSTITUIR A DECISAO AGRAVADA.
AGRAVO DESPROVIDO.

| - Quanto a alegada auséncia de fundamentag¢do do decreto prisional, o recurso
ordindrio é insuscetivel de conhecimento, pois verifica-se que o tema ora ventilado
ja foi objeto de andlise por esta eg. Corte Superior, no julgamento do RHC n.
122.754/RO, e de seu agravo regimental, julgado em 05/05/2020, oportunidade
em que a Quinta Turma desta Corte, a unanimidade, negou provimento ao agravo
regimental. Precedentes.

Il - De igual maneira, a alegagao de fatos novos que surgiram no decorrer da
instrucdo criminal foi afastada no julgamento do RHC n. 125.153/R0O, no julgamento
de seu agravo regimental e no dos embargos de declaragao opostos pela defesa,
julgados na sessdo de 18/08/2020, ocasido em que a Quinta Turma desta Corte,
também a unanimidade, acolheu os embargos, sem efeitos infringentes, para dar
parcial provimento ao agravo regimental, para conhecer parcialmente do recurso
ordinario, e, na parte conhecida, negar-lhe provimento.

Precedentes.

Il - Acrescente-se que o fato de ja terem sido ouvidas todas as testemunhas, por si
s6, ndo é capaz de alterar o anterior entendimento desta Corte quanto a idoneidade
da prisdo preventiva do recorrente, ante a necessidade de salvaguarda da ordem
publica.

Precedentes.

IV - Forgoso reconhecer que a Recomendacgdo n. 62/2020 do Conselho Nacional de
Justica ndo estabelece a revogacgao ou substituicdo da prisdo como direito absoluto,
automatico e inarredavel do preso. Ao revés, contém apenas recomendag¢do aos
orgdos do Poder Judicidrio para que, de forma casuistica, reavaliem a possibilidade
de revogacdo ou substituicdo da prisdao preventiva por outras medidas cautelares
diversas.

V - Ainda, segundo a Recomendacdo n. 62/2020 do CNJ, "o grupo de risco para
infeccdo pelo novo coronavirus - COVID-19-, compreende pessoas idosas, gestantes
e pessoas com doengas cronicas, imunossupressoras, respiratérias e outras
comorbidades preexistentes que possam conduzir a um agravamento do estado
geral de salde a partir do contagio, com especial atengao pra diabetes, tuberculose,
doengas renais, HIV, e coinfecgbes" .

VI - In casu, o recorrente ndo é idoso, tem 47 anos de idade, conforme qualificacdo
afl. 212, e tampouco alegou possuir qualquer comorbidade preexistente. Ademais,
o eg. Tribunal a quo destacou que ndo ha nos autos comprovagdo de que o
recorrente esteja inserido no grupo de risco para a Covid-19, ou que esteja com a
saude fragilizada. Dessarte, na hipotese, entender de modo contrario ao
estabelecido pelo Tribunal a quo, como pretende o ora agravante, demandaria o
revolvimento do material fatico-probatdério dos autos, o que é de todo invidvel na
via eleita. Precedentes.
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VIl - E assente nesta Corte Superior que o agravo regimental deve trazer novos
argumentos capazes de alterar o entendimento anteriormente firmado, sob pena
de ser mantida a r. decisao vergastada pelos proprios fundamentos. Precedentes.
Agravo regimental desprovido."(AGRG NO RHC 137.439/RO, QUINTA TURMA, REL.
MINISTRO FELIX FISCHER, DJE 18/12/2020,)

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS.
ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. ORGANIZAGCAO CRIMINOSA. PRISAO PREVENTIVA.
DEFICIENCIA DA INSTRU(;AO. REITERA(;AO PARCIAL DE PEDIDO. INDEFERIMENTO
LIMINAR DO RECURSO. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Agdo constitucional de natureza mandamental, o habeas corpus tem como escopo
precipuo afastar eventual ameaca ao direito de ir e vir e, dada sua natureza urgente,
exige prova pré-constituida das alegagGes. Ndo admite, pois, dilagdo probatéria.

2. A defesa ndo instruiu o pedido com cépia de documentos do inquérito policial, nos
quais, segundo a Corte de origem, haveria requerimento de decretagdo da custddia
preventiva do recorrente, de modo que persiste a impossibilidade de exame do
constrangimento ilegal suscitado.

3. O recurso cujo objeto é parcialmente idéntico ao de anterior habeas corpus, ja
julgado por esta Corte Superior de Justica, caracteriza indevida reiteracao de
pedido e, portanto, autoriza o indeferimento liminar do writ.

4. Agravo regimental ndo provido."(AGRG NO RHC 137.686/CE, SEXTA TURMA, REL.
MINISTRO ROGERIO SCHETTI CRUZ, DJE 16/12/2020)"

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. INDEFERIMENTO LIMINAR. EXCESSO DE
PRAZO DA PRISAO PREVENTIVA. REITERACAO DE PEDIDO. IMPOSSIBILIDADE.
AUSENCIA DE FATOS NOVOS. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. A reiteracdo de pedido em habeas corpus exige a demonstragao de fato novo
superveniente para justificar nova analise pelo STJ, sob pena de indeferimento
liminar, nos termos do art. 210 do RISTJ.

2. Agravo regimental desprovido."(AGRG NO HC 606.410/PE, QUINTA TURMA, REL.
MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA, DJE 20/10/2020).

Extrai-se do Acdrdao que foi reconhecida a necessidade da prisao
preventiva do Paciente tendo em conta a expressiva quantidade e diversidade de
entorpecentes apreendidos (253,90g de maconha distribuidos em 56 embalagens, 9,10g de
crack acondicionados em 75 papelotes e 38,50g de cocaina divididos em 28 pinos, sendo-lhes
ainda imputado o delito de associacdo para o trafico em razao da suposta atuacao conjunta e
estavel vinculada a faccdo criminosa Comando Vermelho), a tentativa de fuga no momento da
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abordagem policial, a imputacdo do delito de associacdo para o trafico e suas circunstancias
pessoais e processuais (duas medidas socioeducativas anteriormente aplicadas, além de
responder a acdo penal n2 0087772-61.2021.8.19.0001, relativa, igualmente, a imputacdo por
trafico de drogas, no qual o Paciente havia obtido liberdade proviséria, circunstancia que, em
juizo cautelar, revelou-se insuficiente para impedir a suposta reitera¢do delitiva, concluindo,
por conseguinte, que as medidas cautelares diversas da prisdo ndo se mostrariam adequadas

e suficientes para resguardar a ordem publica).

Vem a ser, precisamente, diante deste panorama que merece ser
avaliada a arguicao de constrangimento ilegal por excesso de prazo sustentado a impetracao,
ou seja, tomando por parametro a conduta delituosa imputada ao Paciente, aspecto que deve
ser ponderado no exame da razoabilidade da duragao do processo. Neste sentido, a doutrina:

“A natureza do delito e a pena a ele cominada, enquanto critérios da razoabilidade

de duragdo do processo, representam, em esséncia, o critério da proporcionalidade.

Processos que tenham por objeto delitos mais graves e, consequentemente,

apenados mais severamente, poderdao durar mais tempo do que outros feitos por

delitos de pequena gravidade.” (Direito Processual Penal no prazo razodvel — Aury
Lopes Jr. E Gustavo Badard — Lumen Juris — p. 56).

Além disso, a jurisprudéncia dos Tribunais Superiores é pacifica em
admitir que o constrangimento ilegal por ele somente se configura na hipotese de “mora que
decorra de ofensa ao principio da razoabilidade, consubstanciada em desidia do Poder
Judiciario ou da acusacdo, jamais sendo aferivel apenas a partir da mera soma aritmética dos
prazos processuais” (STJ, Rel. Min. Joel Paciornick, 52 Turma, HC 242103/SP, julg. 04.12.2018),
0 que, como a proépria impetrante, ndo ocorre na espécie: o atraso verificado decorre da

pendéncia de prova técnica necessaria ao esclarecimentos dos fatos.
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Observe-se que, consoante o entendimento do Eg. STJ, a avaliacdo do
prazo de duragao da instrugdo criminal deve pautar-se sempre pelos critérios da razoabilidade
e da proporcionalidade (art. 592, LXXVIIl, da CF), considerando cada caso e suas

particularidades:

RECURSO EM HABEAS CORPUS. ROUBOS CIRCUNSTANCIADOS PELO EMPREGO DE
ARMA DE FOGO, CONCURSO DE PESSOAS E RESTRICAO DE LIBERDADE DA VITIMA
(TRES VEZES, EM CONCURSO FORMAL). SEQUESTRO OU CARCERE PRIVADO
QUALIFICADO. FUNDAMENTACAO DA PRISAO PREVENTIVA. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. EXCESSO DE PRAZO NA CUSTODIA CAUTELAR. NAO OCORRENCIA.
RECURSO PARCIALMENTE CONHECIDO E, NESSA EXTENSAO, NAO PROVIDO. 1. A tese
atinente a auséncia dos requisitos necessarios a decretagdo da prisdo preventiva ndo
foi apreciada no acdrddo prolatado pelo Tribunal a quo, de modo que a analise do
tema diretamente por esta Corte Superior acarretaria indevida supressdao de
instancia. 2. E entendimento consolidado nos tribunais que os prazos indicados na
legislagdo processual penal para a conclusdo dos atos processuais ndo sdo
peremptorios; assim, eventual demora no término da instrugao criminal deve ser
aferida levando-se em conta as peculiaridades do caso concreto. 3. Fica afastada,
ao menos por ora, a alegacdo de excesso de prazo, sobretudo porque a duragdo do
processo é compativel com as circunstancias detalhadas do caso concreto — no qual
foi necessario expedir cartas precatdrias para inquiricdo das trés vitimas — e o Juiz
esta empenhado em concluir a instrucdo criminal. 4. Recurso ordinario parcialmente
conhecido e, nessa extensdo, ndo provido. (STJ - MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
RECURSO EM HABEAS CORPUS N2 104.215 —RJ).

1. A configuracao de excesso de prazo nao decorre da soma aritmética de prazos
legais. A questdo deve ser aferida segundo os critérios de razoabilidade, tendo em
vista as peculiaridades do caso. Nao havendo, nos autos, nada que indique que o
Estado tenha sido, ou esteja sendo, desidioso na condugao do feito, ndo ha falar,
portanto, em excesso de prazo na formacdo da culpa.[...] (STJ -RHC N. 81.007/MS,
REL. MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR, 62 T., DJE 30/5/2017).

Ressalte-se que, em suas informacgdes, a douta autoridade apontada
coatora anuncia a antecipacao da data designada para realizacdo de All, redesignada para o

dia 29 do més em curso (fls.54/57).
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Finalmente, destaque-se que “nao havendo noticia de (...) ato
procrastinatdrio por parte das autoridades publicas, consideradas as especificidades da
causa e estando préximo o término da instrugdo criminal, ndo ha falar em excesso de prazo
(...)" (STJ - RHC n. 102.868/SP, relator Ministro Sebastido Reis Junior, Sexta Turma, Dle de
12/3/2019).

Conclui-se, nessas condicdes, que o tempo de custddia cautelar do

Paciente nao afronta os principios da razoabilidade e proporcionalidade.
Pelo o exposto, indefiro liminar.
2. A douta Procuradoria de Justica.

Rio de Janeiro, 05 de outubro de 2026.

SUIMEI CAVALIERI
Desembargadora Relatora
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