A é PODER JUDICIARIO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

A1 8) DECIMA CAMARA CRIMINAL

Habeas Corpus n°® 0057063-70.2026.8.19.0000 FL. 1
Acao Originaria n° 0800984-61.2026.8.19.0057

Impetrante: ROBERTA DA CONCEICAO LOPES (OAB/RJ 234.762)
Paciente: LUCAS DA SILVA REGO

Autoridade Coatora: Juizo da Vara Unica da Comarca de Sapucaia/RJ
Relator: JDS DES. MARCELLO DE SA BAPTISTA

DECISAO

Cuida-se de Habeas Corpus impetrado em favor de LUCAS DA SILVA REGO,
apontando como autoridade coatora o Juizo da Vara Unica da Comarca de Sapucaia/RJ,
nos autos do processo n°® 0800984-61.2026.8.19.0057.

Alega a impetrante que o paciente sofre constrangimento ilegal em razdo da
manutencao da sua prisdo preventiva, pela suposta pratica dos crimes previstos no art.
33 e art. 35, ambos da Lei n° 11.343/06, pois ausentes elementos concretos do seu
vinculo com a droga e sendo tal medida desnecesséria.

Sustenta também auséncia do fumus comissi delitict uma vez que a droga foi
apreendida na posse de outra pessoa e com 0 paciente nada foi encontrado.

Outrossim, quanto ao periculum libertatis, destaca que o paciente € primario e o
fato de ter sido investigado em procedimento policial ndo justifica a manutencéo do
acusado em prisao preventiva

Alega que a decisdo que manteve a custddia cautelar é genérica, uma vez que
nao foram apresentados motivos que a justificassem.

Argumenta que outras medidas cautelares menos graves sédo suficientes para
obter o mesmo resultado de protecdo do bem juridico, observando o principio da
proporcionalidade, tendo em vista que as circunstancias que culminaram na prisdo em
flagrante do paciente néo se revestiram de qualquer gravidade.

Quanto a liminar, afirma estarem presentes 0s requisitos exigidos para a
concessao, pois ausentes 0s pressupostos exigidos para decretar a prisado preventiva e,
portanto, trata-se de prisao ilegal,

Requer liminarmente a revogagédo da prisdo preventiva ou subsidiariamente a
substituicdo da prisdo por medidas cautelares diversas (art. 319 do CPP). No mérito,
almeja a confirmagé&o da medida liminar.
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E o relatério. Passo a decidir

O Habeas Corpus é remédio constitucional de carater excepcional, cabivel
quando alguém sofre ou se encontra na iminéncia de sofrer constrangimento ilegal,
sobretudo no que tange a sua liberdade de locomocéo.

Com efeito, outro aspecto de suma relevancia a ser considerado € que néo cabe,
no restrito ambito do Habeas Corpus, 0 exame de matéria de mérito, uma vez que a via
eleita ndo comporta dilacdo probatéria nem permite analise aprofundada acerca da
autoria e da materialidade delitivas. Tal apuragdo demanda producéo de provas, 0 que
extrapola os limites do Habeas Corpus, sob pena de indevida supresséo de instancia.

Feitas essas consideracfes, ndo assiste razdo a Defesa, sendo analisado o
pedido de liminar, que se insurge contra a manutencdo da prisdo do réu, ora paciente,
ante a auséncia dos requisitos previstos em lei e desnecessidade da priséo.

Consta nos autos principais que o paciente foi preso em flagrante em 09/07/2026,
tendo o Ministério Publico oferecido dendncia imputando-lhe a préatica dos crimes
previstos no art. 33 e art. 35, ambos da Lei n°® 11.343/06, porque em comunhdo de
designios com a codenunciada guardavam para fins de trafico, 2.430 g de cloridrato de
cocaina e em data ndo precisamente apurada, perdurando até esse aludido dia se
associou a corré para praticar o crime de trafico de drogas.

O paciente foi submetido a audiéncia de custodia em 11/07/2026, oportunidade
em gue a autoridade apontada como coatora converteu a prisdo em flagrante em
preventiva, apos parecer favoravel a conversao do MP.

No caso concreto, a decisdo que manteve a priSdo preventiva se encontra
adequadamente fundamentada, tendo apontado com clareza os elementos que
justificam a manutencdo da custddia cautelar, notadamente a apreensdo de farta
guantidade de material entorpecente, as declaracdes prestadas em sede policial pela
corré, o modus operandi para a pratica do crime e o relatorio da vida pregressa do
acusado que registra investigagao pela pratica de crime do mesmo tipo.

Segue trecho da deciséo de determinagéo, ID. 295793507 originais:

“[...] Trata-se de acdo penal proposta em
face de LUCAS DA SILVA REGO e MIRELLA DA
COSTA CHARLES, denunciados pela prética dos
crimes previstos nos arts. 33, caput, e 35, caput,
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ambos da Lei n° 11.343/06, na forma dos arts. 29 e
69 do Cédigo Penal.

Vieram o0s autos defesa preliminar
apresentada por LUCAS DA SILVA REGO e
pedido de revogacdo da prisdo preventiva
formulado por MIRELLA DA COSTA CHARLES.

Com efeito, a dendncia atribui aos
acusados a guarda e manutencdo em depdsito,
para fins de difusdo ilicita, de 2.430g de
cloridrato de cocaina, fracionados em 1.100
invélucros, contendo inscricbes alusivas a faccao
criminosa Terceiro Comando Puro. Segundo a
imputacdo, LUCAS, apontado nas investigacfes
como gerente do comércio de drogas no Distrito do
Pido, teria recrutado MIRELLA para exercer a
funcao de “guarda-roupas”, mediante remuneragao
de R$ 1.000,00.

Na noite anterior ao flagrante, os
denunciados teriam ajustado, por meio do
WhatsApp, a entrega da carga, tendo LUCAS
orientado MIRELLA, inclusive, a apagar as
mensagens trocadas. No dia seguinte, durante o
cumprimento de mandado de busca na
residéncia de LUCAS, este teria quebrado seu
aparelho celular ao perceber a chegada das
equipes policiais. Posteriormente, 0s agentes
dirigiram-se a residéncia de MIRELLA, que admitiu
guardar a droga e indicou espontaneamente o local
em que se encontrava.

Quanto a defesa preliminar de LUCAS, nao
prosperam as alegacdes de auséncia de
situacao flagrancial e de justa causa para o
prosseguimento da acao penal.

Com efeito, a circunstancia de os
entorpecentes nédo terem sido encontrados na
posse direta do acusado nao afasta, por si s0, a
imputacdo do crime de trafico, cujo tipo penal é
de acdo multipla, tampouco elimina os
elementos que apontam para sua atuacéo
conjunta com a corré.
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Ao contrério, a prépria dinamica apurada
indica que LUCAS adotava como estratégia né&o
conservar consigo a carga de entorpecentes,
valendo-se de terceiros para sua guarda. A
denuncia descreve que foi ele quem recrutou
MIRELLA, ofereceu-lhe remuneragéo, ajustou o
local de entrega da droga e determinou que fossem
apagadas as mensagens trocadas entre ambos.

Além disso, ndo procede a alegacdo de
gue aimputacéao esteja fundada exclusivamente
nas declaracbes de MIRELLA. A verséo
apresentada pela corré encontra respaldo nas
circunstancias objetivas da diligéncia, inclusive
na informacéo obtida pelos policiais de que a
carga pertencente a LUCAS estaria guardada
com ela e na subsequente localizagcdo de
expressiva quantidade de cocaina exatamente
no local indicado. Soma-se a isso a conduta
atribuida ao acusado de quebrar seu aparelho
celular ao avistar as equipes policiais,
circunstancia compativel, em juizo de cognicao
préprio desta fase processual, com a tentativa
de eliminacdo de elementos probatdrios.

Ha, portanto, suporte probatério minimo
suficiente para o exercicio da acdo penal,
devendo as teses defensivas relacionadas a efetiva
participacdo do acusado ser examinadas apés a
instrucéo, sob o crivo do contraditorio.

No que concerne a prisdo preventiva de
LUCAS, permanecem presentes fundamentos
concretos que recomendam a manutencdo da
custddia.

Nesse ponto, assume especial relevancia
o Relatério de Vida Pregressa juntado aos
autos. Embora os registros ali constantes néo
possam ser tratados como condenacdes
definitivas nem utilizados, isoladamente, como
maus antecedentes, 0 documento revela guadro
cautelar gue n&do pode ser_ignorado na analise
prospectiva do risco decorrente da liberdade do
acusado.
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Com efeito, 0 _relatério_registra, além de
ocorréncias anteriores por ameaca, leséo
corporal, dano e posse irregular de arma de
fogo de uso permitido, dois termos
circunstanciados de 2025 por porte de drogas
paraconsumo proprio e, sobretudo,a existéncia
do Inquérito n° 109-00045/2026, ainda em
andamento, no qual LUCAS figura como autor
por trafico de drogas e associacdo para o

Este dltimo registro assume particular
importancia porque se refere a delitos da
mesma _natureza dagueles ora imputados e
coincide com a informacdo constante da
denuncia _de que LUCAS j4& vinha sendo
investigado pela 1092 DP como gerente do
comércio de entorpecentes no Distrito do Pido.

Nao se pretende extrair do relatério qualquer
antecipacao de culpabilidade pelos procedimentos
anteriores, mas considera-lo em conjunto com os
elementos concretos destes autos. A quantidade e
forma de acondicionamento da droga, sua
vinculacdo ostensiva ao TCP, a posicdo de
geréncia atribuida ao acusado, o emprego de
terceiro para ocultacdo da carga, a orientacdo
para apagamento das conversas e a destruicao
do aparelho celular quando da chegada da
policia formam quadro que evidencia, nesta
fase, risco concreto de reiteracdo delitiva e de
interferéncia na producao da prova.

A propria defesa reconhece que nenhuma
droga foi encontrada na residéncia de LUCAS. Tal
circunstancia, entretanto, longe de infirmar
necessariamente a  imputacdo, mostra-se
compativel com o modus operandi descrito na
denuncia, segundo o qual o acusado, justamente
para reduzir sua exposicdo a atuacdo policial,
confiava a terceiros a custddia dos entorpecentes.

Por conseguinte, quanto a LUCAS, as
medidas cautelares diversas da prisao
mostram-se, por ora, insuficientes, devendo ser
AT
I '-l.-'l"'. !
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mantida a prisdo preventiva para garantia da ordem
publica e conveniéncia da instru¢éo criminal.
. [...]" Grifos nosso

Dessa forma, afasta-se, neste juizo de cognicao sumaria, a alegacéo de auséncia
ou deficiéncia de fundamentacéao.

A decisdo impugnada respeitou 0s preceitos constitucionais e processuais
vigentes.

Como se verifica dos autos, ao contrdrio da alegacdo defensiva, a prisao
preventiva foi decretada com base em elementos concretos extraidos dos autos, sendo
mantida a custddia, notadamente, considerando a sua vida pregressa com registro de
investigacdo de crime da mesma espécie somada a apreensao de farta quantidade de
material entorpecente em contexto de comercializacdo, elementos indicativos de
vinculacédo ao TCP, de emprego de terceiro para ocultacdo da carga, orientando-a para
apagar as conversas e a destruicdo do aparelho celular quando da chegada da policia.

Os elementos constantes dos autos apontam para, em tese, a autoria do paciente
gue se valia de outrem para guarda de farta quantidade de drogas, evidenciando, nesta
fase, risco concreto de reiteragdo delitiva e de interferéncia na produgdo da prova,
conforme apontado no decisum atacado.

Portanto, a manutencao da prisdo preventiva do paciente mostra-se necessaria,
adequada e proporcional, diante da presenca dos requisitos legais exigidos pelo art. 312
e art. 313, |, do Cadigo de Processo Penal, afastando-se a alegada desnecessidade da
medida cautelar mais grave.

O fato de o as drogas ndo serem encontradas na moradia do acusado nao
desconstitui a situacdo concreta, pois segundo os dados dos autos ele praticava a
conduta junto com outra pessoa que escondia a droga em sua residéncia a ser
comercializada.

Acerca da alegagdo de o acusado ser tecnicamente primério, a jurisprudéncia
patria € pacifica quanto a possibilidade de decretacdo da prisdo preventiva, ainda que o
réu seja primario e possua condi¢ges pessoais favoraveis, quando presentes elementos
concretos que evidenciem risco a ordem publica ou a instru¢ao criminal, como ocorre na
hipétese.
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Por fim, ao revés do alegado, as circunstancias que culminaram na prisdo em
flagrante do paciente revelaram efetiva gravidade cncreta.

Os elementos dos autos apontam que a aplicacdo de outras medidas cautelares

menos graves seria insuficiente para obter o mesmo resultado de protecdo do bem
juridico.

Assim sendo, indefiro a medida liminar requerida.

Oficie-se 0 Juizo de origem para que tome ciéncia da presente deciséo.
Dispenso as informac¢fes da autoridade apontada como coatora.

ApG@s, abra-se vista a Procuradoria de Justica.

JDS Desembargador MARCELLO DE SA BAPTISTA
Relator
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