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Apelacéo n°. 0245737-15.2015.8.19.0001

Apelante 1: Municipio do Rio de Janeiro

Apelante 2: Mills Estruturas e Servi¢cos de Engenharia S A
Apelados: Os mesmos

Relatora: Des. Rose Marie Pimentel Martins

Apelacbes Civeis. Direito tributario. ISSQN. Municipio do Rio de
Janeiro. Acdo anulatéria objetivando a desconstituicdo dos Autos
de Infracdo sob 0s n°s 97.972 e 97.974, lavrados pela municipalidade
em razdo de mora no recolhimento de ISSQN incidente sobre os
servigos prestados pela sociedade demandante no periodo de 1995
e 1997. Sentenca de parcial procedéncia. Irresignacédo de ambas as
partes. Inexisténcia de controvérsia quanto aos contratos de
locagdo pura e simples de bens méveis, 0s quais ndo estédo sujeitos
a incidéncia do ISSQN, conforme Sumula Vinculante n® 31 do STF.
Esta sumula, no entanto, sera aplicada as relagdes contratuais

complexas (contratos mistos) se a locacdo de bens méveis estiver

claramente segmentada da prestacdo de servicos, no que toca ao

seu objeto e ao valor especifico da contrapartida financeira,
conforme jurisprudéncia do STF (Tema 212 e Rcl 14290 AgR). Na
hipotese, foi produzida prova pericial que conclui pela existéncia de
contratos de locagcdo pura e simples; contratos mistos com
segregacdo dos de servicos de locacdo e dos servicos de
manutencdo e montagem; e contratos que dependiam de medicao,
cujo recolhimento de ISS se deu tempestivamente. Sentenca
reformada para anular parcialmente os Autos de Infragdo n°s.
97.972, e 97.974, em relacdo a incidéncia de ISSQN sobre: (i) a
locacao pura e simples de bens moveis; (ii) sobre os contratos de

locacao mista gque contenham alocacédo de bens mdéveis claramente

segmentada da prestacdo de servicos, no que toca ao seu objeto e

ao valor especifico da contrapartida financeira, ndo incidindo ISSQN
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sobre as parcelas referentes alocacao de bens moveis e (iii) para os
contratos em que o faturamento dependia de aprovacdo pelo
contratante e da medicdo ou quantificacdo dos servi¢cos, de modo a
atrair a aplicacdo do teor do paragrafo 2° do artigo 44 da Lei n°.
691/84. Recursos conhecidos. Desprovimento do recurso

fazendério. Parcial provimento ao recurso da Autora.
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos da Apelagdo n°.
0245737-15.2015.8.19.0001 em que sdo Apelantes e Apelados o Municipio do Rio de
Janeiro e Mills Estruturas e Servicos de Engenharia S A, acordam os Desembargadores
da Quinta Camara de Direito Publico (antiga Décima Sexta Camara Civel) do Tribunal
de Justica do Estado do Rio de Janeiro, por unanimidade, conhecer dos recursos,
negar provimento ao recurso fazendéario e dar parcial provimento ao recurso da

autora, na forma do voto da Desembargadora Relatora.

Desembargadora ROSE MARIE PIMENTEL MARTINS

RELATORA
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RELATORIO

Recorrem, tempestivamente, o Municipio do Rio de Janeiro e Mills

Estruturas e Servicos de Engenharia SA da sentenca (index 3689/3696) da lavra da

Magistrada Mirella Letizia Guimaraes Vizzini e oriunda do Juizo da 122 Vara de
Fazenda Publica da Comarca da Capital, a qual, nos autos da acdo anulatéria de

débito fiscal, julgou parcialmente procedente o pedido nos termos seguintes:

“Isto posto, JULGO PROCEDENTE, em parte, o pedido, na forma do artigo 487,
inciso |, do CPC, para anular parcialmente os Autos de Infracdo nrs. 972.972, e
972.974, em relacdo a incidéncia de ISSQN sobre a locacgédo, pura e simples, de
bens moveis, permanecendo as demais cobrancas.

JULGO IMPROCEDENTES os demais pedidos.

Tendo em vista a sucumbéncia reciproca, as custas deverdo ser rateadas e cada
uma das partes pagara honorarios advocaticios para o patrono do seu ex
adverso, apurados sobre o valor da diferenca entre o valor dos autos de infracédo
e o, efetivamente, devido, apds anulacdo parcial dos autos, e calculados pelo
percentual minimo de cada faixa fixada nos incisos do 83° do artigo 85 do novo
CPC (Lei 13.105/2015) combinado com o 8 5°, do mesmo artigo.”

2. Entendeu o Juizo a quo que, em relacao aos contratos de locagao pura e
simples de bens modveis, que representam, respectivamente, 58,34% e 71.02% das
notas fiscais vinculadas aos Auto de Infragdo n® 97.972 e 97.974, ndo ha incidéncia do
ISSQN, em razéo da aplicacdo do Enunciado n°. 31 da Sumula Vinculante do C. STF.
Por outro lado, no que diz respeito aos contratos de natureza mista, foram mantidos
higidos os autos de infragdo por ter a Magistrada considerado legitima a incidéncia do
ISSQN sobre estes contratos, sob o fundamento de que a locacdo de bens moveis se
confunde com prestacdo dos servigos. Entendeu, por fim, que a Apelante nao teria
apresentado documentacao suficiente para comprovar que, para 0s contratos de

natureza mista e de prestacéo de servicos, o faturamento dependia de aprovacéo pelo
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teor do paragrafo 2° do artigo 44 da Lei n°. 691/84, raz&o pela qual julgou parcialmente

procedentes os pedidos.

3. O Municipio do Rio de Janeiro (primeiro Apelante) pretende a reforma da
sentenca alegando, em apertada sintese, a inexisténcia de vicio formal ou material dos
autos de infracdo mencionados na inicial, auséncia de cerceamento de defesa, ao
argumento de que a Autora apresentou todos o0s recursos cabiveis na esfera
administrativa. Aponta que o laudo pericial constante dos autos informa que nao foram
apresentados todos os contratos referentes a todas as notas fiscais autuadas. Acusa
que, tendo as autoridades fazendarias constatado que a Autora prestou Servicos
agregados a locagao, tidos como mistos ou impuros para fins de incidéncia de ISS, néo
tendo sido comprovada a segregacao fiscal e contabil das receitas oriundas de suas mais
variadas atividades ou que a segregacao nao correspondia aos servigcos efetivamente
prestados, cabe a incidéncia do ISS. Requer a improcedéncia integral dos pedidos

(index. 3708/3719).

4. Narra a segunda Apelante (index. 3743/3761) que 0s contratos que
ensejaram a lavratura dos autos de infracdo podem ser divididos em trés grupos distintos:
() contratos de simples locacdo de bens méveis (andaimes e outras estruturas
metélicas); (i) contratos mistos de bens médveis conjugados com a prestacdo de
servicos de assisténcia técnica (montagem e desmontagem de estruturas metalicas e
plataformas elevatorias) e (iii) contratos de prestacdo de servicos de jateamento,

pintura industrial, dentre outros que dependiam da emissao de relatérios de medicéo.

5. Afirma que, em relagdo ao primeiro grupo, nao existe controversia,
porquanto, € inconstitucional a incidéncia de ISS sobre tais contratos, conforme
enunciado da sumula vinculante 31 do Supremo Tribunal Federal. Em relagdo ao
segundo grupo, sustenta que os servigos de montagem e desmontagem das estruturas

se afiguram como atividade meio e sé@o inerentes ao contrato de locacdo, ndo sendo
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devido o ISS nesses casos, subsidiariamente, argumenta que a cobranca do imposto
nunca poderia incidir sobre a parcela referente a locacédo dos bens moveis especialmente
porque, na hipotese, houve a segregacao entre a locacao e a prestacdo de servicos nos
contratos e nas notas fiscais. Quanto aos contratos do terceiro grupo, reconhece a
incidéncia do imposto sobre eles, porém afirma que o houve o recolhimento do imposto
tempestivamente. Para tanto, explica que a competéncia mensal era postergada para o
més subsequente a ocorréncia do fato gerador, em observancia ao disposto no art. §2°
do art. 44 da Lei 691/84, uma vez que havia necessidade de medi¢cdo dos servigos.
Argumenta que, somente ap0s a anuéncia do cliente e da emissdo do respectivo
“BOLETIM DE MEDICAQ”, a Apelante poderia faturar os servicos. Conclui que, para

esse grupo de contratos, inexiste qualquer atraso no recolhimento do ISSQN.

6. Conta que nao obstante ter oposto embargos de declaracédo, ante a
auséncia de manifestacao daquele juizo sobre diversos pontos levantados pela Autora,
eles foram rejeitados. Em razdo disso, argui preliminar de nulidade da sentenca
recorrida, por auséncia de fundamentacédo e violacdo aos artigos 489 e 1.022 do
CPC/2015. No mérito, defende a impossibilidade de incidéncia de ISSQN também sobre
0s contratos de natureza mista, porque, a seu ver, nos contratos de locacdo de bens
moveis, a montagem e a desmontagem das estruturas sdo servicos inerentes a propria
atividade de locacéo, cabendo ao locador entregar os bens devidamente montados e em
condicdes de uso ao locatario, nao incidindo, assim, o tributo sobre qualquer parcela do
contrato. Afirma que a cobranca do imposto municipal nunca poderia alcancar a parcela
referente a locacdo, especialmente nas hipéteses em que existe a segregacdo entre a
locacdo e a prestacéo de servigos nos contratos e nas notas fiscais, como no caso em
comento. Ressalta que o Juizo a quo nao analisou essa questdao e manteve a cobranca
do ISSQN sobre o valor total das faturas/notas fiscais emitidas para os contratos de
natureza mista, o que colide frontalmente com o teor do Enunciado n°. 31 da Sumula
Vinculante do C. STF. Pugna pela anulacao da sentenca e no mérito, pela reforma a fim

de julgar totalmente procedentes os pedidos.
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7. Foram apresentadas Contrarrazoes em index. 3732/3742 pela parte
Autora.
8. Contrarrazfes do ente municipal em index. 3762.

E o relatério.

VOTO
9. Os recursos sdo conhecidos, porguanto, presentes seus requisitos de
admissibilidade.
10. Na origem, trata-se de anulatéria deflagrada pela segunda Apelante em

face do primeiro Apelante, objetivando a desconstituicdo dos Autos de Infracdo sob os
n° 97.972 e 97.974, lavrados pela municipalidade em razdo de mora no recolhimento
de ISSQN incidente sobre os servi¢os prestados pela sociedade demandante no periodo

de 1995 e 1997. Os pedidos foram assim elencados em sua exordial:
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(i) seja concedida a antecipacdo dos efeitos da tutela jurisdicional, inaudita
altera parte, para suspender a exigibilidade dos créditos eributarios
consubstanciados nos Autos de Infracio n® 872.072 & 972 974, nos termos
do artigo 273 do CPC c/c o inciso V do artigo 151 do CTN, & determinar
que a Ré se abstenha da pratica de guaisguer atos tendentes a cobranca do
I550M em referéncia, tais como inscricdo da Autora no CADIN e nos
cadastros da SERASA, ajuizamento de executivo fiscal, etc., assegurando-se

ainda, a ohtencao de certificados de regularidade, sempre que regueridos.

(i} a procedéncia do pedido, confirmando-se a amtecipacio dos efeitos da

tutela, se deferida, para:

{ii.1) declarar a nulidade dos Autos de Infracao n®, O7.972 & 97.974, em
virtude da auséncia de descricio circunstanciada dos fatos
geradores e do conseguente cerceamenta do direito de defesa da
Autora.

{ii.2} declarar a improcedéncia dos lancamentos e anular os Autos de
Infracio n® 97,972 ¢ 97.974, em razdo da nio incidéncia do I550M
sobre os contratos de locagdo celebrados pela Autora, nos termos

do disposto na Sbmula Vinculante n® 31 /5TF.

{ii.3) declarar a improcedéncia dos lancamentos e anular os Autos de

Infracio n® 87,972 e 97.974, em virtude da previsio legal
constante no § 2° do artigo 44 da Lei n° 691/84, que autoriza que
o recolhimento do ISSQN seja postergado para o més seguinte ao
més de vencimento do Impoesto municipal.

(i a condenagao da Ré no pagamento das custas, despesas processuais e

honorarios advocaticios a serem prudentemente arbitrados por Vossa
Exceléncia.

11. A antecipacao da tutela foi concedida nos termos pleiteados e, na instrucéo

probatéria, foi confeccionado laudo pericial em index. 3477.

12. A sentenca foi de parcial procedéncia, dai os recursos de ambas as partes.
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13. De saida, afasta-se a preliminar de nulidade da sentenca por auséncia de
fundamentacéo, porquanto, fundamentacédo sucinta ndo se equivale a sua auséncia,
sendo certo que a sentenca recorrida cumpriu 0 mandamento constitucional contido no
art. 93, IX.

14. No mérito, tem-se que o Supremo Tribunal Federal ja se posicionou quanto
a matéria devolvida em sede recursal, de forma que, nas hipoteses de contratos de

locacado pura de bens moveis, incide a Sumula Vinculante 31, verbi:

“E inconstitucional a incidéncia do Imposto sobre Servigos de Qualquer Natureza
- ISS sobre operagdes de locagido de bens méveis.”

(Sumula vinculativa 31)

“E inconstitucional a incidéncia do Imposto sobre Servicos de Qualquer
Natureza- ISS sobre operacdes de locacdo de bens méveis, dissociada da
prestacao de servigos.”

(Tema 212 do STF, com repercussao geral. Relator Min. Gilmar Mendes.
Leading Case RE 626706).

15. Esta sumula somente seré aplicada as relagfes contratuais complexas

se a locacdo de bens moéveis estiver claramente segmentada da prestacdo de

servicos, no que toca ao seu objeto e ao valor especifico da contrapartida

financeira. Neste sentido:

EMENTA DIREITO TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL.
IMPOSTO SOBRE SERVICOS DE QUALQUER NATUREZA.
INCIDENCIA EM CONTRATOS MISTOS. LOCACAO DE
MAQUINARIO COM OPERADORES. RECLAMACAO.
ALEGACAO DE DESCUMPRIMENTO DA SUMULA VINCULANTE
31. DESCABIMENTO. A Sumula Vinculante 31, que assenta a

inconstitucionalidade da incidéncia do Imposto sobre Servigos de__;_;-—-,-._ﬁh}

s
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Qualquer Natureza — ISS nas operacdes de locacdo de bens
moveis, somente pode ser aplicada em relacdes contratuais
complexas se a locacdo de bens modveis estiver claramente
segmentada da prestacao de servigcos, seja no que diz com o seu
objeto, seja no que concerne ao valor especifico da
contrapartida financeira. Hipétese em que contratada a locacéo de
maquinario e equipamentos conjuntamente com a disponibilizacédo
de mao de obra especializada para opera-los, sem haver, contudo,
previsdo de remuneracdo especifica da mao de obra
disponibilizada a contratante. Baralhadas as atividades de locacao
de bens e de prestacdo de servicos, ndo ha como acolher a
presente reclamacéo constitucional. Agravo regimental conhecido
e ndo provido. (Rcl 14290 AgR, Relator(a): ROSA WEBER,
Tribunal Pleno, julgado em 22-05-2014, PROCESSO
ELETRONICO DJe-118 DIVULG 18-06-2014 PUBLIC 20-06-2014
RTJ VOL-00238-01 PP-00088)

16. Na hipétese, restou apurado em pericia que o percentual dos contratos de
locacdo pura e simples era de, respectivamente, 58,34% e 71.02% das notas fiscais

vinculadas aos Autos de Infragdo n° 97.972 e 97.974:
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3) Considerando as espécies de contrato celebradas
pela Autora e os débitos langados nos Awios de
Infragdo n® 97072 ¢ 97.974, é correto afirmar que
os valores atinentes aos contratos de locagdo pura e
vimples sdo mais representativos do que aqueles que
se referem aos contratos de natureza mista (locagdo

e servicos de montagem e desmontagem) € aos 4
contratos de jateamento/pintura industrial? Em uma J
analise comparativa, quais seriam os percentuais
relativos a cada modalidade contratual?
RESPOSTA: Positiva ¢ a resposta. Conforme notas demonstradas nos Anexos Il ¢ IV, os
percentuais sdo:
QUADRO PERCENTUAL DE SERVICOS PRESTADOS
AUTO DE INFRAGAD 97.972 (Anexo IIl) __ AUTODE INFRAGAO 97.974 (Anexo IV)
[DESCRICAO NANOTA FISCAL | NOTAS | PERCENTUAL | |NOTAS | PERCENTUAL |
ocagho | 633 | 5834 || 290] 71,07
SATEAMENTO (o o || 5 1,23
| MANUTENCAO Jo Jo ' ‘ 8 1,96 |
| ASSIST TECNICA |53 lasg9 | 10" 2,45 |
| MAO DE OBRA [2  [o0a8 [1 _ 0,74
PINTURA _lo 0 ‘ 8] 1,96
| ADMINISTRACAO lo o . . 0,49
| SERVICOS PRESTADOS 2 |oa8 _ 6| 1,47
pec1ioERACEN n 0 1 0.25
17. Com efeito, trata-se de hipétese em que se aplica a sumula 31 do Supremo

Tribunal Federal acima mencionada, tendo o Juizo de origem corretamente julgado
procedente o pedido quanto a esses contratos, inexistindo retoque a ser feito no decisum
vergastado.

18. Quanto aos contratos mistos, afasta-se a tese recursal de que “a montagem
e a desmontagem das estruturas sdo servicos inerentes a propria atividade de locagéo,
cabendo ao locador entregar os bens devidamente montados e em condi¢des de uso ao

locatario, ndo incidindo, assim, o tributo sobre qualquer parcela do contrato.”
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19. Inclusive, do proprio objeto social da empresa recorrente, depreende-se

gue o servico de locacéo pode ser desassociado da prestacédo de servico, vejamos:

Artigo 2° - A Companhia tem por objeto: (a) a locagdo, intermediagdo comercial e
venda, com montagem ou ndo, de bens mdveis de fabricagdo prépria ou adquiridos
de terceiros, compreendendo formas, escoramentos, andaimes, habiticulos
pressurizados, pisos, estruturas e equipamentos semelhantes, em ago, aluminio,
metal, pldstico e madeira, bem como suas pegas, componentes, acessdrios e matérias

primas; (b) 2 locagdo, com ou sem operador, intermediagdo comercial e vend, g * )
plataformas aéreas de trabalho e manipuladores telescopicos, treinamento de pegsqal,,

para operacdo nos respectivos equipamentos, manutengdo e assisténcia técnich de¢ o
equipamentos préprios ou de terceiros; (c) importagdo e exportagdo dos bens acija, ,,.!..
descritos, inclusive suas pegas, componentes e matérias primas; (d) a prestagiode” ¢ |
sarvigos de pintura, jateamento, isolamento térmico, tratamento de superfide, ':“'l
rrotecdo passiva contra incéndio, movimentagdo de carga, caldeiraria, refratrio, eve
liupegdo e ensaios ndo destrutivos, incluindo o acesso por corda utilizado pelogs oo
escaladores industriais e outros equipamentos e servigos inerentes a tais atividades, * e
assim como fabricagdo, montagem e comercializa¢do de produtos proprios paraita'rs' ®
atividades; (e) consultoria ¢ venda de projetos de engenharia, (f) construgdo de
cooerturas em tenda estruturada, com fechamento em lona pldstica ou similar;

(g) instalagdes elétricas de baixa tensdo; e (h) a participagdo como acionista ou

quocsta, em outras companhias ou sociedades.

20. Por outro lado, ainda quanto aos contratos mistos, verifica-se que o i. expert
concluiu que, dos contratos mistos apresentados, a parcela referente a locacao dos bens

moveis era separada das parcelas de montagem e assisténcia técnica, senao

vejamos:
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Anexo 1 .

5) A partir da andlise das notas fiscais e dos contratos,
é possivel dizer que, nos contratos de natureza
mista, a parcela de locagdo era faturada
separadamente da de assisténcia técnica? E
possivel concluir, portanto, que a awtoridade fiscal
poderia ter segregado a parcela da locagdo da
prestagdo de servigo para exigir a mora relativa ao
ISSON somente da parcela referente aos servigos?

RESPOSTA: Positiva ¢ a resposta. Ndo sei como ¢ feita a avaliagio por parte do Fisco,
porém existem notas que demonstram em separados toda a operagdo.

21. Logo, para esses contratos mistos, em que houve a segregacao da
locacao, aplica-se igualmente a simula 31 do Supremo Tribunal Federal, de forma
gue nao incidird ISSQN sobre a parcelas referentes a locacdo de bens moveis,

merecendo reforma a sentenca nesse ponto.

22. Noutro giro, no tocante aos contratos que dependiam de medicao
(contratos de natureza mista ou de jateamento/pintura industrial), o laudo pericial foi
peremptdrio no sentido de que, diante da necessidade de medicéo dos servicos, as notas
fiscais s6 poderiam ser emitidas apds a aprovacéo pelos contratantes, de forma que,
com amparo no 82° do art. 44 da Lei 691/84, os recolhimentos foram tempestivos:
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6) Nos contratos de natureza mista ou relativos aos
servigos de jateamento/pintura industrial, havia a
obrigatoricdade de medigde dos servigos pelo
contratante previamente ao faturamenio? Nesses
casos, ¢ correto afirmar que a Autora so6 podia
emitir as Notas Fiscais apés a aprovagdo dos
Boletins de Medigdo pelos contratantes?

RESPOSTA: Positiva é a resposta para as duas perguntas.

7) Partindo da premissa de que o periodo de
competéncia dos contratos acima referidos era o
més seguinte ao da ocorréncia do fato gerador, nos
termos do § 2° do artigo 44 da Lei n°® 691/84, é
possivel afirmar que os recolhimentos realizados
pela Autora foram tempestivos?

RESPOSTA: Partindo dessa premissa, positiva ¢ a resposta,

O § 2° do artigo 44 da Lei n® 691/84, menciona “Nas obras por administragdo e nos servigos
cujo faturamento dependa de aprovagdo, pelo contratante, da medicdo efetuada, o més de
competéncia serd o sequinte ao da ocorréncia do fato gerador”.

23. Dessa forma, ao contrario do que constou da sentenga, restou
comprovado que, para 0s contratos de natureza mista e de prestagcéo de servicos,
o faturamento dependia de aprovacdo pelo contratante e da medicdo ou
quantificacdo dos servicos, de modo a atrair a aplicacdo do teor do paragrafo 2°
do artigo 44 da Lei n° 691/84, cabendo, assim, a reforma da sentenca, também
nesse ponto.

24. Aqui, cabe frisar que ndo foram entregues todos os contratos de prestacéo

de servico relativos as notas fiscais que embasaram os autos de infragéo:
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VI - COMENTARIO TECNICO E CONSIDERACOES FINAIS

POrcin, conw € noioniv, esie auxitiur ngo pode, ainda que movido pelo espiriio de iiellior

atender ao honroso mandato que recebeu, exceder os limites tracados, sem mencionar
qualquer outro tipo de questdo, sob a Otica econdmico-financeira que o presente caso
apresenta.

O que garante o trabalho pericial, é o fato de que, foram respondidos os quesitos das
partes autora ¢ ré, tomando como base toda a documentag¢iio acostada aos Autos.

Devido ao periodo questionado, alguns documentos ndo foram apresentados ¢ em alguns
casos, a Pericia precisou utilizar critérios para mensurar a relagdio dos contratos e notas
fiscais, conforme descritos nos Anexos:

I: Discriminag¢do do contedido de cada volume do Processo em questio;

II: Relagio de Contratos (Disponibilizados nos Autos: Lembrando que ndio foram
disponibilizados todos os contratos. O ideal seria, o Autor ter disponibilizado todos os

contratos referentes a todas as NFs autuadas);

111: Relagio Analitica de NFs do Auto de Infragdio n® I: (NFs disponibilizadas nos Autos:
Lembrando que nido foram disponibilizadas todas as NFs autuadas); e

IV: Relag@io Analitica de NFs do Auto de Infragio n® Il (Lembrando que nesse auto de
infracdio foram disponibilizados todas as NFs autuadas).

25. Desta forma, da-se parcial provimento ao segundo recurso para,

reformando a sentenca, anular parcialmente os Autos de Infragdo n°s. 97.972, e 97.974,

em relagcdo a incidéncia de ISSQN sobre: (i) a locacédo pura e simples de bens méveis;

(i) sobre os contratos de locagdo mista gue contenham a locacdo de bens moveis

claramente segmentada da prestacdo de servi¢os, no que toca ao seu objeto e ao valor

especifico da contrapartida financeira, ndo incidindo ISSQN sobre as parcelas referentes
a locacédo de bens moveis e (iii) para os contratos em que o faturamento dependia de
aprovacao pelo contratante e da medi¢ao ou quantificacao dos servi¢cos, de modo a atrair
a aplicacdo do teor do paragrafo 2° do artigo 44 da Lei n° 691/84. Uma vez que nao

foram apresentados todos os contratos referentes as notas fiscais englobadas pelos
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autos de infracdo impugnados, permanecem as demais cobrancgas, ja que a Autora ndo

logrou éxito em comprovar seu direito.
26. Por tais fundamentos, vota-se no sentido de conhecer ambos 0S recursos,

negar provimento ao recurso fazendéario e dar parcial provimento ao recurso da

autora, nos termos do voto da Relatora.

Rio de Janeiro, na data da assinatura eletrbnica.

Desembargadora ROSE MARIE PIMENTEL MARTINS
RELATORA
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