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PACIENTE: MARIO AUGUSTO MIRANDA MICHELATO

AUTORIDADE COATORA: JUIiZO DE DIREITO DA VARA DE EXECUGOES PENAIS

EMENTA

HABEAS CORPUS. INDEFERIMENTO DE PRISAO DOMICILIAR
HUMANITARIA. SUCEDANEO DO AGRAVO EM EXECUCAO.
INADMISSIBILIDADE. AUSENCIA DE ILEGALIDADE FLAGRANTE. NAO
CONHECIMENTO. INDEFERIMENTO IN LIMINE.

1. Objeto da controvérsia:

Definicdo sobre o cabimento de habeas corpus impetrado em substituicdo
ao recurso proprio de agravo em execucdo (art. 197 da LEP) contra decisdo
qgue indeferiu pleito de prisdo domiciliar humanitaria formulado por
apenado em regime fechado para prestar assisténcia a conjuge acometida
de enfermidade oncoldgica grave.

2. Fundamentacao juridica:

2.1. O habeas corpus ndo se presta a substituir os recursos ordinariamente
previstos em lei, sob pena de desvirtuamento do sistema recursal e
vulneracdo aos principios do contraditério e do devido processo legal. As
decisbes proferidas pelo juizo da execucdo penal sdo impugnaveis pela via
do agravo em execucdo, ex vi do artigo 197 da Lei n2 7.210/1984.

2.2. A concessao da ordem de oficio pressupde a existéncia de flagrante
ilegalidade ou manifesta teratologia, o que inocorre na espécie. Embora a
jurisprudéncia admita excepcionalmente a concessao de prisdo domiciliar
a condenados em regimes mais gravosos, a medida condiciona-se a prova
inequivoca da absoluta indispensabilidade dos cuidados a serem prestados
pelo apenado e da inexisténcia de outros familiares aptos a fazé-lo,
circunstancias ndo demonstradas no caso e insuscetiveis de dilacdo
probatdria na via estreita do writ.

2.3. E legitima a atuacdo monocratica do Relator para ndo conhecer de
acdo mandamental manifestamente inadmissivel ou contraria a
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jurisprudéncia pacifica dos Tribunais Superiores, a teor do artigo 932, inciso
[, do Cédigo de Processo Civil (aplicado subsidiariamente por forca do art.
32 do CPP) e das normas regimentais do Tribunal.

3. Solugao do caso concreto:

Ordem nao conhecida. Indeferimento in limine do habeas corpus, com
fulcro nos artigos 663 do Cédigo de Processo Penal e 133, inciso Xlll, alinea
j, do Regimento Interno do Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro.

JULGAMENTO MONOCRATICO

Trata-se de habeas corpus, com pedido de liminar, impetrado por
Suzana Mello Michelato, no Plantdo Judicidrio, em favor de Mario Augusto Miranda
Michelato, apontando como autoridade coatora o Juizo de Direito da Vara de Execucdes

Penais da Comarca da Capital, no processo n? 5010230-58.2026.8.19.0500.

Narra a impetrante que o paciente se encontra custodiado sob a
jurisdicao da Vara de Execucbes Penais do Rio de Janeiro e cumpre pena total de 11 anos, 10
meses e 15 dias de reclusao, iniciada no regime fechado, pela pratica dos delitos previstos nos
artigos 311, § 29, e 180, § 12, ambos do Cédigo Penal, os quais, segundo afirma, foram

cometidos sem violéncia ou grave ameaca a pessoa.

Sustenta que, em razdao do quadro oncoldgico gravissimo de sua
esposa, com quem é legalmente casado, a defesa requereu ao juizo da execug¢do a concessao
de prisdao domiciliar humanitdria, com autorizacdo de transferéncia para o Estado do Parana,
local de residéncia do nucleo familiar, a fim de que o paciente possa prestar assisténcia

indispensavel a conjuge. A Impetrante informa que o casamento entre o paciente e Suzana
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Mello Michelato foi celebrado em 25 de maio de 2024, sob o regime da comunhao parcial de

bens.

A impetracdo noticia que o pedido foi indeferido por decisdo proferida
em 03/09/2026, ao fundamento, em sintese, de que ndo haveria comprovagdo cabal da
indispensabilidade do apenado e de que ele fosse o Unico responsavel apto aos cuidados; de
que o documento indicado como seq. 10.7 registraria “alta hospitalar” da paciente; e de que

o artigo 117 da Lei de Execucdo Penal se restringiria aos apenados em regime aberto.

Segundo a impetrante, a decisdo incorre em erro material de
apreciacdo fatica e configura constrangimento ilegal, pois o documento de “alta hospitalar”
mencionado referia-se apenas a liberacdo da paciente para aguardar em domicilio a data da
cirurgia em razao da superlotacado do hospital publico. Afirma que a cirurgia oncolégica de alta
complexidade ocorreu efetivamente em 05/08/2026, data que, segundo a prépria inicial, é
corroborada por documentacdo de agendamento cirdrgico, bem como por relatério médico
posterior, no qual consta que a paciente se encontrava em pds-operatdrio de glossectomia

parcial em 06/08/2026.

A impetracdo acrescenta que a liberacdo posterior da paciente
ocorreu exclusivamente por recomendacdo médica pds-operatdria, para resguarda-la em
ambiente domiciliar e evitar infec¢cdes hospitalares, diante de sua imunossupressao. Também
sustenta que ha prova documental de que a esposa do paciente ndo possui pais vivos e que
sua unica filha é menor de idade e estudante, ndo existindo outro integrante da rede familiar
apto a prestar o suporte didrio necessario. Quanto a esse ponto, a inicial faz referéncia a filha

menor e estudante, circunstancia compativel com os documentos de identidade e matricula
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escolar de Rafaelly Martins dos Santos, nascida em 24/03/2009, regularmente matriculada na
32 série do ensino médio em Londrina/PR. A inicial igualmente afirma a inexisténcia de pais

vivos da conjuge.

No tocante a urgéncia, a impetrante defende que o habeas corpus é
via adequada para cessar constrangimento ilegal manifesto imposto por decisao proferida no
ambito da execucdo penal, especialmente diante de alegada teratologia ou equivoco na

analise das provas.

Alegou estar presente o fumus boni iuris em razdao da documentagdo
médica que, segundo diz, comprova a gravidade do quadro oncolégico da esposa do paciente,
o delicado pds-operatodrio, a inexisténcia de outros familiares e a condi¢do do paciente como
Unico arrimo apto. Sustentou, ainda, a presenca do periculum in mora, em razdo do risco diario
e irreversivel de deterioracdo da saude da paciente desamparada, da inutilidade de eventual

provimento tardio e das dificuldades financeiras e psicolégicas enfrentadas pela familia.

No mérito, a impetrante insiste no equivoco fatico quanto a
interpretacao da “alta hospitalar” e na comprovada imprescindibilidade do paciente para os
cuidados da esposa. Aduz, ademais, que, embora o artigo 117 da LEP mencione
expressamente o regime aberto para a concessao da prisdo domiciliar, a jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica e dos tribunais patrios admitiria a mitigacao dessa limitacdao em
situacOes humanitdrias excepcionais, a luz dos principios da dignidade da pessoa humana e da
protecdo a familia. Ressalta que o paciente foi condenado por crimes sem violéncia ou grave

ameaca e requer, se necessario, a imposicdo de monitoramento eletronico.
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Ao final, requer a concessdo de medida liminar para suspender os
efeitos da decisao proferida pelo Juizo da Vara de Execugdes Penais no processo n? 5010230-
58.2026.8.19.0500, concedendo-se ao paciente o beneficio da prisdo domiciliar de carater
humanitdrio, com autorizagdo de deslocamento e cumprimento no domicilio conjugal no
Estado do Paran3, facultada a imposicdo de monitoramento eletrénico, nos termos do artigo

146-B da LEP e, ao final, a concessao definitiva da ordem, com confirmacgdo da liminar.

O pedido de liminar foi indeferido no Plantdo Judiciario (fls.35/36).

E o relatorio.

Conforme se depreende deste breve relato, a irresignacao deve ser
combatida por recurso prdprio, qual seja, Agravo de Execucdo, conforme dispde o artigo 197

da Lein27.210/84.

De fato, a orientacdo do Supremo Tribunal Federal e do Superior
Tribunal de Justica descarta o uso indiscriminado do Habeas Corpus fora das hipdteses
estritamente legais (STF, Rel. Min. Rosa Weber, 12 T., HC 107581/SP, julg. em 28.08.2012; STJ,
Rel. Min. Laurita Vaz, 53 T., HC 220978/RJ, julg. em 16.10.2012).

Justamente por isso, o habeas corpus nao se presta, em linha de
principio, a discussdo antecipada do mérito da causa (Habeas corpus n? 0016642-
43.2023.8.19.0000, rel. DES. CARLOS EDUARDO FREIRE ROBOREDO), atividade inerente ao
processo origindrio (de conhecimento ou executivo), mesmo que desdobrado para a instancia

revisional, ndo sendo, pois, sucedaneo do recurso legal eventualmente cabivel.
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Em circunstancias como tais, o Superior Tribunal de Justica tem
sublinhado que, “atento a essa evolugdo hermenéutica, o Supremo Tribunal Federal passou a
adotar decisbes no sentido de nGo mais admitir habeas corpus que tenha por objetivo
substituir o recurso ordinariamente cabivel para a espécie. Precedentes” (STJ, Rel. Min. Marco

Bellizze, 52 T., HC 242103/SP, julg. em 02.10.2012).

Observe-se que o HC substitutivo “retira das partes a oportunidade de
sustentar, em razdes e contrarrazdes, suas teses e antiteses” (TJERJ, Rel. Des. Paulo Rangel, 32
CCrim, HC 4427-21.2012, julg. em 20.03.2012); portanto, o Ministério Publico de 12 grau, é
deixado rigorosamente a latere da participagdao e discussao sobre o thema decidendum,
sobretudo porque, no rito especial do writ (CPP, arts. 647 e segs.), somente o juizo impetrado
tende a ocupar a posicao de sujeito passivo, vulnerando-se, também, as clausulas da isonomia
e do contraditério, ambas inerentes ao devido processo legal a que o habeas corpus também

deve obediéncia (CF, art. 59, LIV e LV).

No particular, o art. 197 da LEP é taxativo no sentido de que, “das
decisbes proferidas pelo Juiz caberd recurso de agravo, sem efeito suspensivo” (art. 197),
diretriz frente a qual o Superior Tribunal de Justica vem enfatizando que, “o habeas corpus é
inadequado para a revisGo da negativa de concesséo de beneficios relativos a execu¢do da
pena, diante da necessidade da reavaliacéo de aspectos fdticos e probatdrios, incabiveis na
via estreita do mandamus. Habeas corpus ndo conhecido” (STJ, Rel. Min. Des. Conv. Walter de

Almeida Guilherme, 52 T., HC 292423, julg. em 21.10.2014).

Portanto, o conhecimento da presente ordem é inadmissivel.
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Observe-se ndo ser o caso de concessao da ordem de oficio, porque a

decisdao combatida ndo é teratoldgica. Ela estd redigida nos seguintes termos:

“Cuida-se de execucdo penal relativa ao apenado MARIO AUGUSTO MIRANDA
MICHELATO a 11 anos, 10 meses e 15 dias de reclusdo, pela pratica dos delitos
tipificados nos artigos 311, § 22 e 180, §12, ambos do CP, dos guais ja cumpriu 6%,
ou seja, 9 meses e 4 dias.

O apenado pretende a transferéncia para o estado do Paran3, a fim de acompanhar
sua esposa, diagnosticada com quadro oncolégico grave, pleiteando, para tanto, PAD
humanitaria.

Instado a se manifestar, o érgdo ministerial aduziu que o deferimento do pedido
implicaria na transferéncia da presente execucdo. Requereu, ainda, seja oficiada a
SEPPEN, para verificagdo do estado de saude do apenado, o que ndo é o caso,
porquanto a pessoa doente é a esposa do condenado.

Decido.

Compulsando os autos, verifica-se que resta afastado o pedido da Defesa de prisdo
domiciliar com base no estado de salde de sua esposa, haja vista a auséncia nestes
autos de qualquer elemento que aponte de maneira cabal para a indispensabilidade
da prisdo domiciliar e de que o apenado seja o Unico responsavel familiar apto a
prestar assisténcia a ela.

Observe-se que o documento de seq.10.7 informa acerca da alta hospitalar da
paciente.

Frise-se ainda que o artigo 117, Il, da LEP aplica-se a apenados que estejam
regularmente no regime aberto, e ndo no fechado, como é o caso dos autos. Poder-
se-ia vislumbrar sua excepcional incidéncia, por principios humanitarios, construcdo
doutrinaria e jurisprudencial, a hipoteses diversas, em que houvesse parecer médico
atestando quadro de saude cujo tratamento fosse impossivel sem o amparo do
apenado em tela.

Dessa maneira, a ponderagdo entre os principios norteadores da execug¢do penal,
como a legalidade e a inderrogabilidade, ndo se admite a pretensao defensiva no
presente caso, sob risco de protecdo insuficiente aos bens juridicos vulnerados.

(...)

Diante do exposto, INDEFIRO ao apenado a prisdo domiciliar requerida com fulcro
no artigo 117, Il da LEP, por auséncia dos requisitos legais.”.

Registre-se, por oportuno, que ndo se comprova a imprescindibilidade
da prisdo domiciliar do Paciente (preso em regime fechado e que cumpriu 6% de sua pena),

aos cuidados da esposa (que tem irmdo adulto, consoante se extrai de fls.17), valendo
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destacar que o beneficio é concedido aos condenados que cumprem pena em regime aberto,

consoante o art. 117, da LEP.

Nesse sentido:

”EXECUCAO PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL. NAO
CABIMENTO. PRISAO DOMICILIAR HUMANITARIA. PACIENTE EM REGIME
SEMIABERTO. CUIDADOS COM A GENITORA ENFERMA. IMPRESCINDIBILIDADE.
AUSENCIA DE COMPROVACAO. REEXAME DO ACERVO FATICO-PROBATORIO.
INVIABILIDADE NA VIA ELEITA. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

| - A Terceira Secdo desta Corte, seguindo entendimento firmado pela Primeira
Turma do col. Pretdrio Excelso, sedimentou orientagdo no sentido de ndo admitir
habeas corpus em substituicdo ao recurso adequado, situagdo que implica o ndo
conhecimento da impetragao, ressalvados casos excepcionais em que, configurada
flagrante ilegalidade apta a gerar constrangimento ilegal, seja possivel a concessdo
da ordem de oficio, em homenagem ao principio da ampla defesa.

I - Este Tribunal Superior tem posicionamento no sentido de que, embora o art. 117
da Lei de ExecugGes Penais estabeleca como requisito para a concessdo da prisdo
domiciliar o cumprimento da pena no regime aberto, é possivel a extensdo de tal
beneficio aos sentenciados recolhidos no regime fechado ou semiaberto quando a
peculiaridade concreta do caso demonstrar sua imprescindibilidade.

In casu, o eg. Tribunal de origem indeferiu o pedido de prisdao domiciliar em razao de
se tratar de sentenciado que cumpre pena em regime semiaberto e porque nao
restou comprovada a sua imprescindibilidade aos cuidados com a genitora.
Segundo os fundamentos do v. acérdao, ficou demonstrado que a genitora esta aos
cuidados de uma das filhas e possui outros filhos e um neto que dela cuidam,
somando, portanto, 4 (quatro) pessoas que podem se revezar e cuidar da idosa, ndo
sendo imprescindivel os cuidados do paciente.

Precedentes.

Il - In casu, o eg. Tribunal de origem indeferiu o pedido de prisdo domiciliar em razdo
de se tratar de sentenciado que cumpre pena em regime semiaberto e porque nado
restou comprovada a sua imprescindibilidade aos cuidados com a genitora. Segundo
os fundamentos do v. acérdao, ficou demonstrado que a genitora esta aos cuidados
de uma das filhas e possui outros filhos e um neto que dela cuidam, somando,
portanto, 4 (quatro) pessoas que podem se revezar e cuidar da idosa, ndo sendo
imprescindivel os cuidados do paciente.

IV - Em tal contexto, assentado pelo eg. Tribunal estadual, soberano na analise dos
fatos, de que o paciente ndo comprovou a sua imprescindibilidade aos cuidados com
a genitora, a modificacdo desse entendimento - a fim de conceder o beneficio da
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prisdo domiciliar - demanda o reexame do acervo fatico-probatdrio, inviavel na via
eleita. Precedentes.

Habeas Corpus ndo conhecido.”

(HC n. 538.597/DF, relator Ministro Leopoldo de Arruda Raposo (Desembargador
Convocado do TJ/PE), Quinta Turma, julgado em 5/12/2019, DJe de 13/12/2019.)

Dai porque, diante da inexisténcia de qualquer teratologia, resulta a
invidvel o pretendido conhecimento do presente writ, pois é pacifica no ambito dos Tribunais
Superiores a inadmissibilidade do conhecimento de habeas corpus substitutivo do recurso
préprio (STJ, HC n. 299.261/MG, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em
4/9/2014; STF HC n2 109.956/PR, Rel. Min. MARCO AURELIO, julgado em 02/07/2012).

Nessas condicOes, a impetracdo esta a merecer rejeicdo liminar, na
forma do artigo 663 do CPP, que prevé “As diligéncias do artigo anterior ndo serdo ordenadas,
se o presidente entender que habeas corpus deva ser indeferido in limine”, nos termos do
artigo 667 do CPP e 133, inciso XllI, “j” do RITJRJ que confere esta competéncia ao relator,

além do estabelecido na legislacdo processual e de organizacdo judiciaria.

Por suavez, o art. 932, lll, do CPC, aplicavel por for¢a do art. 32 do CPP,
estabelece como incumbéncia do Relator “ndo conhecer de recurso inadmissivel, prejudicado

ou que nao tenha impugnado especificamente os fundamentos da decisao recorrida”.

Na mesma linha, o RITJRJ, no art.133, XIlI, “j”, dispde que “compete ao
relator, além do estabelecido na legislacao processual e noutras leis especiais decidir o
habeas corpus quando for inadmissivel, prejudicado ou quando a decisdo impugnada se
conformar com tese fixada em julgamento de recurso repetitivo ou de repercussao geral,

com entendimento firmado em incidente de assun¢ao de competéncia, com simula do
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Superior Tribunal de Justica ou do Supremo Tribunal Federal, com jurisprudéncia dominante

acerca do tema ou quando confrontar”.

Além da expressa disposicdo legal, a orientacdo jurisprudencial
pacificada nas Cortes Superiores é no sentido de que “quando se trata de jurisprudéncia
dominante, é legitima a atuagdo do Relator para decidir monocraticamente a questdo, sem
que se configure afronta aos principios da colegialidade e do devido processo legal, tendo em
vista a interpretagdo teleoldgica do art. 21, § 12, do Regimento Interno da Corte”. Precedente:
Al n2 858.084/MS, Relator o Ministro Gilmar Mendes, decisédo monocratica, DJe de 21/5/13”
(RE-QO 839.163/DF, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, publicado em 10/02/2015); “néo
hd irregularidade no julgamento monocrdtico, visto que a legisla¢Go processual permite ao
relator julgar monocraticamente recurso inadmissivel ou, ainda, aplicar a jurisprudéncia
consolidada deste Tribunal” (AgInt no REsp n. 1.841.420/MG, relator Ministro Paulo de Tarso
Sanseverino, Terceira Turma, DJe de 17/11/2022).

Assim, com fulcro no artigo 133, Xlll do RITJRJ e artigo 663 do CPP,

indefiro in limine o presente Habeas Corpus.

Dé-se baixa e arquive-se.

Rio de Janeiro, 23 de setembro de 2026.

SUIMEI CAVALIERI
Desembargadora Relatora
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