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EMENTA

APELACAO CIVEL. DIREITO CIVIL. AGAO
DE REINTEGRACAO DE POSSE
CUMULADA COM INDENIZATORIA POR
DANOS MATERIAIS. SENTENCA DE
IMPROCEDENCIA. PROVA DOCUMENTAL
E ORAL COLHIDA QUE REVELA CADEIRA
SUCESSORIA APTA A DEMONSTRAR A
POSSE ANTERIOR DA AUTORA. IMOVEL
ORIGINARIAMENTE PERTENCENTE A
IZIDIO COELHO DA SILVA, AVO DO
APELADO E DO FALECIDO ANDERSON,
TRANSMITIDO, COM SEU OBITO EM 1995,
A TRES FILHOS, DENTRE ELES MARIA
EDENIA DOS SANTOS SILVA DE
ANDRADE, GENITORA COMUM DE
ANDERSON, DO APELADO E DE MARLI.
DIVISAO FATICA DO USO DO IMOVEL
ENTRE OS RAMOS FAMILIARES, COM
DESTINAGCAO DA PARTE INFERIOR A
ANDERSON, DA PARTE SUPERIOR A
MARLI E DO PAVIMENTO INTERMEDIARIO
A PROPRIA MARIA EDENIA — COMPOSSE
CONFIGURADA. FALECIMENTO DE
MARIA EDENIA EM 2016, SEM
TESTAMENTO: TRANSMISSAO IMEDIATA
DE SUA FRACAO IDEAL AOS HERDEIROS
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(ANDERSON, O APELADO E MARLI), PELO
PRINCIPIO DA SAISINE FALECIMENTO DE
ANDERSON EM 2020: TRANSMISSAO DE
SUA FRACAO IDEAL — BEM PARTICULAR
HAVIDO POR HERANCA, EXCLUIDO DA
COMUNHAO PARCIAL (ART. 1.659, I, DO
CODIGO CIVIL) — A AUTORA E AO FILHO
DO CASAL, EM CONCORRENCIA
HEREDITARIA (ART. 1.829, |, DO CODIGO
CIVIL). POSSE DA AUTORA QUE, ALEM
DE FATICA E ANTERIOR TEM TAMBEM
ORIGEM CIVIL NO PROPRIO TITULO
SUCESSORIO (JUS POSSIDENDI), QUE
NAO SE DESNATURA PELO
AFASTAMENTO TEMPORARIO
MOTIVADO POR JUSTA CAUSA (RISCO
DECORRENTE DO ESTADO DE SAUDE E
DA AGRESSIVIDADE DO COMPANHEIRO
ENFERMO). ESBULHO CARACTERIZADO
PELA EXCLUSAO UNILATERAL
PROMOVIDA PELO APELADO E DEMAIS
FAMILIARES SOBRE A COTA
POSSESSORIA DA AUTORA E DE SEU
FILHO, INDEPENDENTEMENTE DE
VIOLENCIA FiSICA (ART. 1.210 DO
CODIGO CIVIL), CONSUBSTANCIADO NA
RETIRADA E NO DESCARTE DOS BENS
MOVEIS DA RESIDENCIA, CONFORME
ADMITIDO PELA PROPRIA TESTEMUNHA
MARLI, E NA ADVERTENCIA FEITA PELO
PROPRIO APELADO PARA QUE A
AUTORA NAO MAIS RETORNASSE.
REINTEGRACAO DE POSSE QUE SE
IMPOE QUANTO A FRAGAO DO IMOVEL
CORRESPONDENTE AO RAMO FAMILIAR
DE ANDERSON. AUSENCIA DE
COMPROVACAO ROBUSTA E
ESPECIFICADA ACERCA DOS BENS QUE
EFETIVAMENTE ESTAVAM NO LOCAL E
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DOS RESPECTIVOS VALORES
ECONOMICOS. O ACOLHIMENTO DO
PLEITO DE INDENIZACAO POR DANOS
MATERIAIS RELATIVOS A BENS MOVEIS
RESIDENCIAIS EXIGE PROVA CONCRETA
E IDONEA DE SUA EXISTENCIA,
ESPECIFICACAO E VALOR ECONOMICO

REAL, NAO SE ADMITINDO
ARBITRAMENTO FUNDAMENTADO
UNICAMENTE EM ALEGAGOES
GENERICAS ou ESTIMATIVAS

UNILATERAIS. REFORMA EM PARTE DA
SENTENCA PARA REINTEGRAR A
AUTORA NA POSSE DO IMOVEL DO
CASAL. PROVIMENTO PARCIAL DO
RECURSO.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos da Apelacao
Civel n° 0023360-44.2020.8.19.0038, em que figura como apelante
PRISCILLA MONTEIRO NASCIMENTO NASSIF e apelado
MARCIO ANDRE DA SILVA BASONI

ACORDAM os Desembargadores que compdem a
Décima Primeira Camara de Direito Privado do Tribunal de Justica
do Estado do Rio de Janeiro, por unanimidade de votos, em julgar o

recurso, nos termos da certiddo da Secretaria.
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RELATORIO

Trata-se de Apelacdo Civel interposta por PRISCILLA
MONTEIRO NASCIMENTO NASSIF, em face da sentenca proferida
pelo Juizo da 3% Vara Civel da Comarca de Nova Iguagu nos autos
da Agdo movida em face de MARCIO ANDRE DA SILVA BASONI,
objetivando a reintegracdo de posse de imovel, além do

ressarcimento por danos materiais.

A parte autora narrou na peticao inicial que é legitima
possuidora do imével situado na Rua Pires Moreira, Nova Iguacgu,
tendo recebido a parte inferior do imével por doacéo de sua sogra em
2008, sob a condicao de realizar reformas na parte superior. Relatou
que exerceu posse mansa e pacifica até o agravamento da doenca
de seu cbnjuge, quando, por questbes de seguranga, afastou-se

temporariamente do imoével com o filho.

Apés o falecimento do esposo, em 02 de marco de 2020,
alegou ter sido impedida de retornar ao imovel pelos cunhados, entre
eles o réu, que também teriam doado seus mdveis sem autorizacao,

causando-lhe prejuizo estimado em R$ 20.000,00.

A sentenca (index. 421) julgou improcedente o pedido
autoral, concluindo que nao ficou comprovado que a autora
permanecia na posse direta do bem na data do suposto esbulho,
tampouco a existéncia de prova idénea quanto ao desaparecimento

dos bens e ao valor alegado.
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O Juizo a quo reconheceu que a autora residiu no imével
com seu companheiro por longo periodo, conforme depoimentos
colhidos em audiéncia, mas ressaltou que, no periodo anterior ao
falecimento do companheiro, a dindmica familiar foi alterada em
razdo da doencga, levando a autora a sair do imével por medo, sem

que houvesse ato direto do réu.

No tocante ao periodo posterior ao falecimento, a sentenga
destacou que os depoimentos apresentaram versdes divergentes,
mas nao evidenciaram impedimento fisico, ameaca concreta ou ato

material tipico de esbulho praticado pelo réu.

Inconformada, a parte interpde recurso de apelacao (index.
432) sustentando, em sintese, que o afastamento temporario do
imovel ndo configura abandono, mas sim medida motivada por
situacdo excepcional de doenga e comportamento agressivo do

companheiro.

Argumentou que, apdés o falecimento do esposo, foi
impedida de retornar ao imovel pelo réu e demais familiares, que
teriam doado seus bens sem autorizagao, caracterizando esbulho
possessorio. Defendeu, ainda, que o direito real de habitagdo Ihe
assegura a permanéncia no imovel, independentemente da
titularidade formal do bem, e que a auséncia de documentacgao sobre
os bens retirados decorre da propria situacao de hipossuficiéncia e

conflito familiar.
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Contrarrazbes apresentadas pelo réu (index. 215),
pugnando pelo desprovimento do recurso, sob a alegacédo de que
nao teria praticado qualquer ato de esbulho, tampouco retirado bens

do imovel.

E o Relatorio.

VOTO

Em juizo de admissibilidade, vé-se que presentes os
requisitos extrinsecos e intrinsecos, imprescindiveis a interposicao

do recurso (index. 439).

A recorrente, em suas razdes, sustenta que exerceu posse
mansa, pacifica e ininterrupta sobre o imével objeto da demanda,
onde residia com seu falecido esposo e filho. Afirma que, apds o
falecimento do coénjuge, foi impedida de ingressar no imovel por
familiares do falecido, dentre eles o recorrido, os quais teriam se
apossado indevidamente do bem, caracterizando esbulho. Alega,
ainda, que seus moveis foram retirados do imével sem autorizagao,

estimando prejuizo material no valor de vinte mil reais.

O recorrido, em contrarrazboes, defende a manutencao da
sentenca, alegando, em sintese, que o imovel pertence ao avd do
recorrido, tratando-se de bem de familia, e que a recorrente nao
detém legitimidade para a propositura da demanda. Sustenta que a

recorrente teria abandonado voluntariamente o imovel antes do
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falecimento do esposo, mudando-se para o Estado de S&o Paulo,
inexistindo posse atual ou recente que pudesse ser protegida por
meio de agcido possessoria. Argumenta que jamais impediu 0 acesso
da recorrente ao imovel e que nao praticou qualquer ato de retirada

de bens, inexistindo prova de esbulho ou de dano material.

A controvérsia recursal, portanto, reside na verificacdo da
presenga dos requisitos do art. 561 do Cddigo de Processo Civil,
quais sejam: a posse da autora sobre o imovel, o esbulho praticado

pelo recorrido, a data do esbulho e a consequente perda da posse.

Inicialmente, importa destacar que a cadeia de transmissao
possessoria e de composse do imovel esta nitidamente demonstrada
pela prépria contestacido e pelas provas testemunhais colhidas, em
especial os depoimentos de Marli da Silva Andrade Tavares (irma do
falecido) e Kelly Cristina Silva Ronquette (prima do falecido) (fls. 271,
275).

O bem imovel pertencia originalmente ao avdé do falecido
marido da autora, Ezidio Coelho da Silva. Com o falecimento deste
em 1995, a posse foi transmitida aos seus trés filhos, entre eles
MARIA EDENIR DOS SANTOS DE ANDRADE, que passou a ter

direito sobre 1/3 do imovel.

Maria Edenir dividiu a ocupacdo fisica desse espaco,
permitindo que seu filho Anderson (marido da autora) residisse e

estabelecesse a moradia familiar na parte de baixo, enquanto a filha
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Marli ocupava a parte de cima e a propria Maria Edenir morava no

andar do meio.

Com a morte de Maria Edenir em 2016, pelo principio da
saisine previsto no artigo 1.784 do Cddigo Civil, a posse do imovel foi
transmitida imediatamente aos seus herdeiros legitimos:
ANDERSON, MARCIO (o réu) e MARLI, consolidando a composse
entre eles. Posteriormente, com o falecimento de Anderson em
marcgo de 2020 (fls. 12), a sua posse sobre a parte de baixo do imovel
foi transmitida diretamente a autora, sua esposa sobrevivente, e ao
filho do casal, como herdeiros na forma do artigo 1.829, inciso |, do
Cadigo Civil.

Desse modo, afasta-se a tese de que a autora seria mera
detentora ou comodataria de bem de terceiro, uma vez que a posse

da autora € legitima e amparada por sucesséo hereditaria.

Portanto, o exame detido do conjunto probatério revela que
a autora exercia a posse direta e legitima sobre a parte inferior do
imovel situado na Rua Pires Moreira, desde o ano de 2008, residindo
no local com seu falecido marido, Anderson Cleiton Silva de Andrade,
e com o filho do casal, Carlos Eduardo, sendo, inclusive,
expressamente reconhecido pelo juizo de primeiro grau na sentenca

recorrida.

A prova oral colhida em audiéncia demonstra que o
afastamento fisico da autora do lar conjugal, ocorrido poucas

semanas antes do 6bito de seu companheiro, deu-se unicamente em
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razdo do comportamento extremamente agressivo apresentado por
Anderson, ndo havendo que se falar em perda da posse por
abandono (derelictio), uma vez que tal instituto exige a concomitancia
do desfalque do poder fisico sobre a coisa (corpus) com a intencao
deliberada e voluntaria de ndo mais exercer o direito possessorio

(animus).

Na hipotese, além de a autora ter se afastado
temporariamente do lar por motivo alheio a sua vontade, qual seja, a
necessidade de protegao a integridade fisica do filho do casal; a
recorrente ajuizou a presente demanda poucos meses apos O
falecimento do esposo, 0 que evidencia a intengdo de retomar a
posse do imoével, ndo se caracterizando, portanto, o abandono

voluntario ou a perda do animus possidendi.

Portanto, a posse da autora permaneceu higida, inexistindo

perda do direito possessorio por abandono voluntario.

Além disso, a prova oral colhida em audiéncia revela que
apos o falecimento do esposo, a recorrente foi impedida de retornar

ao imovel, caracterizando a privagao injusta da posse.

Somente a informante Marli da Silva Andrade Tavares, irma
do recorrido, afirmou que a recorrente saiu voluntariamente do
imovel, levando alguns bens, e que ninguém a impediu de retornar,

versao que nao encontra respaldo nos demais depoimentos colhidos.

O esbulho possessorio ndo exige, para sua configuragao, a

pratica de violéncia fisica ou troca de fechaduras, bastando o
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impedimento injustificado ao exercicio da posse, 0 que se verifica no

caso concreto.

O pleito de indenizacao por danos materiais, contudo, néo

merece acolhimento.

Embora a informante Marli da Silva Andrade Tavares, irma
do réu, tenha admitido em juizo que os familiares “se desfizeram de
tudo” o que estava no interior do imével apdés o afastamento
temporario da autora, ndo ha comprovacéao idénea e concreta sobre
quais bens moveis efetivamente estavam na residéncia no momento

em que ocorreu o esbulho possessorio ou o 6bito de seu marido.

Como cedi¢co, o dano material ndo se presume e exige

demonstracdo exata de sua ocorréncia e extensao.

A auséncia de suporte probatério minimo — tal como notas
fiscais de aquisicdo, recibos ou registros fotograficos
contemporaneos — impede que se reconheca a existéncia de perdas
patrimoniais reais ou que se arbitre qualquer valor indenizat6rio, nao
bastando para tanto a mera descrigdo descritiva e unilateralmente

avaliada apresentada na peticao inicial.

Ante o exposto, voto no sentido de DAR PARCIAL
PROVIMENTO ao recurso de apelacao interposto pela autora
para julgar procedente em parte o pedido, determinando a
reintegracdo da autora na posse da parte inferior do imdvel situado

na Rua Pires Moreira, n° 99, Nova Iguacu.
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Diante da sucumbéncia reciproca, condeno ambas as
partes ao pagamento das custas processuais na propor¢ao de 50%
para cada uma, bem como ao pagamento de honorarios
advocaticios, estes arbitrados em 10% sobre o valor atualizado da
causa, nos termos do artigo 85, §§ 2° e 14, do Cddigo de Processo
Civil, sob a proporg¢ao de metade a cargo de cada litigante, observada

a gratuidade de justica deferida a ambos.

Rio de Janeiro, na data da sessao de julgamento.

DES. DEBORA MARIA BARBOSA SARMENTO

Relatora
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