PODER JUDICIARIO
a Primeira Camara de Direito Pablico

Agravo de instrumento n°: 0087405-98.2025.8.19.0000

Agravante: MGTRANS MINAS GERAIS TRANSPORTES E SERVICOS LTDA.
Agravado: ESTADO DO RIO DE JANEIRO

Desembargadora Relatora RENATA MARIA NICOLAU CABO

ACORDAO

DIREITO TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. EXECUCAO FISCAL. IPVA. ILEGITIMIDADE
PASSIVA DO ALIENANTE. AUSENCIA DE COMUNICACAO
DA VENDA AO DETRAN. RESPONSABILIDADE SOLIDARIA
PREVISTA EM LEI ESTADUAL. TEMA N° 1.118 DO STJ.
PRESCRICAO  ORIGINARIA. NAO CONFIGURACAO.
GRATUIDADE DE JUSTICA. RECURSO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo de instrumento interposto contra decisdo que, em
execucdo fiscal ajuizada pelo Estado do Rio de Janeiro para
cobranca de créditos de IPVA referentes aos exercicios de 2020 a
2024, rejeitou excecdo de pré-executividade apresentada pela
executada, na qual se alegou ilegitimidade passiva em razdo da
alienagao do veiculo e prescrigdo parcial dos créditos.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. H4 duas questdes em discussdo: (i) definir se o alienante de
veiculo automotor, que ndo comunicou a venda ao 6rgdo executivo
de transito, possui legitimidade passiva para responder
solidariamente pelo IPVA incidente apds a alienacdo; e (ii)
estabelecer se ocorreu a prescri¢do origindria do crédito tributario
de IPVA, especialmente quanto ao exercicio de 2020.

III. RAZOES DE DECIDIR

3. A responsabilidade solidaria do alienante pelo IPVA é valida
quando prevista em lei estadual especifica, nos termos da tese
firmada pelo STJ no Tema n° 1.118.
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4. A Lei Estadual n° 2.877/1997, em seu art. 3° 1II e § 1°, atribui
responsabilidade solidaria ao alienante que ndo comunica a
alienacdo do veiculo ao 6rgao de transito competente.

5. Nao se comprova nos autos a comunicagao tempestiva da venda
do veiculo ao DETRAN antes da ocorréncia dos fatos geradores do
IPVA.

6. A sentenca proferida em acdo diversa, da qual o Estado do Rio
de Janeiro ndo participou, ndo produz efeitos de coisa julgada em
face do ente tributante, nos termos do art. 506 do CPC.

7. O prazo prescricional para a cobranga judicial do IPVA ¢é de cinco
anos, contado do dia seguinte ao vencimento do tributo, por se
tratar de lancamento de oficio.

8. Considerando que o vencimento do IPVA do exercicio de 2020
ocorreu em 27/01/2020 e que a execugao fiscal foi ajuizada em
17/01/2025, ndo transcorreu o lapso prescricional quinquenal.

IV. DISPOSITIVO E TESE

9. Recurso desprovido.

Tese de julgamento:

1. O alienante de veiculo automotor que deixa de comunicar a
venda ao 6rgdo de transito responde solidariamente pelo IPVA
incidente até a data da efetiva comunicacdo, quando houver
previsdo em lei estadual especifica.

2. O prazo prescricional para a cobranca do IPVA inicia-se no dia
seguinte ao vencimento do tributo, ndo se configurando a
prescricio quando a execucdo fiscal é ajuizada dentro do
quinquénio legal.

Dispositivos relevantes citados: CTN, art. 174; CPC, art. 506; CTB, art.
134; Lei Estadual R] n® 2.877/1997, art. 3°, 11 e § 1°.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ], REsp n° 1.881.788/SP, n°
1.937.040/R] e n°® 1.953.201/SP, Rel. Min. Regina Helena Costa, j.
23.11.2022 (Tema n° 1.118); STJ, REsp n° 1.320.825/R], Rel. Min.
Gurgel de Faria, j. 10.08.2016; TJR], AI n° 0083952-32.2024.8.19.0000,
Rel. Des. Henrique Carlos de Andrade Figueira, Primeira Camara
de Direito Publico, j. 11.02.2025; TJR], Apelacao n° 0010761-
48.2024.8.19.0001, Rel. Des?. Lidia Maria Sodré de Moraes, Sexta
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Camara de Direito Publico, j. 25.02.2025; e TJRJ, Apelagdo n°
0195368-80.2016.8.19.0001, Rel. Des. André Gustavo Correa de
Andrade, Quarta Camara de Direito Puablico, j. 03.05.2023.

RELATORIO

Trata-se de agravo de instrumento interposto por MGTRANS
MINAS GERAIS TRANSPORTES E SERVICOS LTDA. contra a decisdo do Juizo a
quo de fls. 132/134, a qual, nos autos da Execucdo Fiscal n° 0010977-
72.2025.8.19.0001, que lhe move o ESTADO DO RIO DE JANEIRO, rejeitou a
excecdo de pré-executividade assestada, nos seguintes termos:

“Trata-se de Execugdo Fiscal ajuizada para cobranga de créditos de IPVA referentes
aos exercicios de 2020, 2021, 2022, 2023 e 2024, devidos pelo proprietdrio do veiculo
RENAVAM n° 00135907896, no wvalor original de R$ 15.600,64 (CDA n°
2024/344.140- 7).

Em index 33 a Executada apresentou Excegio de Pré-Executividade, na qual
afirmou, em suma, sua ilegitimidade passiva para figurar no polo passivo desta
Execugdo Fiscal, pois vendeu o veiculo a terceiro, bem como sustentou a ocorréncia
parcial da prescrigdo origindria.

Manifestagio do Estado em index 91, defendendo a legitimidade passiva da
executada, uma vez que ela nao teria comunicado, a época da alienagdo, a venda do
veiculo a0 DETRAN. Aduziu a incorréncia da prescrigdo. Requereu a rejeicio dos
pedidos.

E o breve relatorio. Decido.

Inicialmente, e no tocante a tese da prescrigio parcial, cumpre apontar que o artigo
174 do Cédigo Tributdrio Nacional estabelece prazo prescricional de 5 (cinco) anos
para o exercicio do direito de cobranga, contados da constituicdo definitiva do crédito
tributdrio.

A cobranga judicial do IPVA dispensa a formagio de procedimento administrativo,
por isso o prazo prescricional se inicia no dia seguinte ao vencimento da guia
disponibilizada ao contribuinte para efetuar o pagamento na rede bancdria. Nesse
sentido:

"TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. IPVA. PRESCRICAO. Execugdo fiscal de crédito
tributdrio do IPVA relativo aos exercicios de 2012, 2013 e 2014.0 langamento do IPVA é
feito de oficio e o prazo prescricional se inicia no dia sequinte a data de vencimento do tributo.
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Ausente a prescrigdo origindria porque transcorridos menos de cinco anos entre a
constituicdo definitiva do crédito tributdrio e o despacho que determinou a citagdo. Vilida da
citagdo realizada no endereco da Executada, que orientou a entrega da contra fé a sua mie.A
constricdo alcancou 30% (trinta por cento) do saldo de verba indenizatdria depositado em
conta corrente, e mostra-se proporcional por compatibilizar a subsisténcia da Agravante e a
efetividade da execucdo. Precedentes do E. Superior Tribunal de Justica. Recurso
desprovido." (0083952-32.2024.8.19.0000 - AGRAVO DE INSTRUMENTO. Des(a).
HENRIQUE CARLOS DE ANDRADE FIGUEIRA - Julgamento: 11/02/2025 -
PRIMEIRA CAMARA DE DIREITO PUBLICO)

Com efeito, conforme andlise da CDA e da respectiva planilha de cdlculo (fls. 4 e 5),
a data de vencimento do tributo para o veiculo, no exercicio de 2020, foi 27/01/2020.
Assim, o prazo prescricional iniciou-se em 28/01/2020. Considerando que a execu¢io
fiscal foi ajuizada em 17/01/2025, a alegacio de prescrigdo parcial deve ser rejeitada.

Quanto a ilegitimidade passiva, também ndo assista razdo a excipiente. Com efeito,
ndo ficou demonstrada que houve a comunicagdo tempestiva de venda ao DETRAN
antes dos fatos geradores, e de acordo com o art. 3° da Lei Estadual n° 2.877/97, o
alienante serd solidariamente responsdvel pelo pagamento do IPVA quando ndo
comunicar a alienagdo do veiculo ao 6rgao executivo de transito no prazo e condigoes
estabelecidos na legislacdo especifica:

"Art. 3° - Sdo responsdveis pelo pagamento do imposto e acréscimos legais: (...)

II - o alienante de veiculo automotor que ndo comunicar a alienagdo do veiculo ao érgdo
executivo de trdnsito no prazo e condigoes estabelecidos na legislagio especifica, em relagio
ao imposto cujo fato gerador ocorrer entre a data da alienagdo e a da comunicagio ao 6rgio
executivo de transito; (...)

§ 1° A responsabilidade prevista nos incisos 1, Il e IV deste artigo é solidaria e nido comporta
beneficio de ordem."

Diante disso, ndo hd como reconhecer a ilegitimidade da executada para figurar no
polo passivo da demanda.

Nesse sentido, confira-se a jurisprudéncia deste E. T]-R] em casa semelhante:

"APELACAO CIVEL. EXECUCAO FISCAL. IPVA. EXERCICIOS DE 2019, 2020, 2021 E 2023.
SENTENCA QUE EXTINGUIU O PROCESSO SEM RESOLUCAO DO MERITO, ANTE O
RECONHECIMENTO DA ILEGITIMIDADE PASSIVA. REFORMA DO DECISUM QUE SE
IMPOE. INCIDENCIA DO TEMA 1.118 DO STJ, SEGUNDO O QUAL ;SOMENTE
MEDIANTE LEI ESTADUAL/DISTRITAL ESPECIFICA PODERA SER ATRIBUIDA AO
ALIENANTE RESPONSABILIDADE SOLIDARIA PELO PAGAMENTO DO IMPOSTO SOBRE
A PROPRIEDADE DE VEICULOS AUTOMOTORES - IPVA DO VEICULO ALIENADO, NA
HIPOTESE DE AUSENCIA DE COMUNICACAO DA VENDA DO BEM AO ORGAO DE
TRANSITO COMPETENTE;. ART.3°, Il E §1° DA LEI ESTADUAL N° 2.877/1997, QUE
PRECEITUA A RESPONSABILIDADE SOLIDARIA DO ALIENANTE, QUANDO NAO
HOUVER A COMUNICACAO DA VENDA DO VEICULO. NA HIPOTESE DOS AUTOS, O
VEICULO FOI ALIENADO NO ANO DE 2020, AO PASSO QUE A COMUNICACAO DE
VENDA AO DETRAN- R] SOMENTE OCORREU EM 2023. ASSIM SENDO, NAO TENDO O
EXECUTADO EFETUADO A COMUNICAGCAO DE ALIENACAO DO VEICULO NO
MOMENTO OPORTUNO, DEVERA RESPONSABILIZAR-SE, SOLIDARIAMENTE, PELAS
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PENALIDADES E TRIBUTOS IMPOSTOS ANTES DA COMUNICACAO DE VENDA DO
AUTOMOVEL, CONFORME ESTABELECIDO PELO ARTIGO 134 DO CODIGO DE
TRANSITO BRASILEIRO. LEGITIMIDADE PASSIVA DO APELADO PARA FIGURAR NA
EXECUCAO FISCAL. RECURSO CONHECIDO A QUE SE DA PROVIMENTO."

(0010761-48.2024.8.19.0001 - APELACAO. Des(a). LIDIA MARIA SODRE DE
MORAES - Julgamento: 25/02/2025 - SEXTA CAMARA DE DIREITO PUBLICO
(ANTIGA 21° CAMARA CIVEL))

Nesse sentido, os débitos desta execugdo fiscal devem ser quitados pela executada,
podendo a excipiente obter seu ressarcimento junto ao atual proprietdrio do bem.

Portanto, REJEITO a excecio de pré-executividade apresentada. Intimem-se.
Prossiga-se com a execugio.”

A agravante sustenta, em sintese: (i) ndo ser mais proprietaria do
veiculo RENAVAM n° 00135907896, que ensejou a cobranga da divida de
IPVA, consubstanciada na CDA n° 2024/344.140-7; (ii)) o desacerto da
decisdo que rejeitou a tese de ilegitimidade passiva; (iii) alternativamente,
que seja declarada a prescricdo dos débitos apontados na mencionada
CDA, especialmente do ano de 2020; e (iv) pelo fato de se encontrar
baixada desde 04/04/2023, faz jus a gratuidade de justica. Desse modo,
requer a concessdao do efeito suspensivo para sobrestar o andamento do
executivo fiscal e, o provimento do recurso para reconhecer sua
ilegitimidade passiva, julgando-se procedente a excecdo de pré-
executividade, alternativamente, pugna pela declaracdo de prescricao dos
débitos objeto da CDA, em especial referente ao ano de 2020.

Decisao de fls. 28/32 deferindo o beneficio da gratuidade de
justica a agravante e indeferindo o efeito suspensivo.

Contrarrazdes de fls. 41/56 prestigiando a decisdo agravada, e
pugnando pelo desprovimento do recurso.

E o relatorio.
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VOTO

O recurso é tempestivo e preenche os requisitos de
admissibilidade.

Cuida-se, na origem, de execucao fiscal ajuizada pelo ente
publico agravado, perseguindo o crédito tributario de IPVA dos anos de
2020 a 2024, insito ao veiculo de propriedade da agravante, no valor
primitivo de R$ 15.600,64, formalizado pela Certidao de Divida Ativa n°
2024 /344.140-7 de fls. 04, dos autos principais.

Ap6és regular instrucao, a excecdo de pré-executividade de fls.
34/42, ofertada pela executada, ora agravante, foi rejeitada, nos moldes da
decisao de fls. 132 /134, contra a qual se volta o presente recurso.

Contudo, o recurso nao desafia o provimento reclamado.

Atese de ilegitimidade passiva da agravante, em razao da
sentenca proferida nos autos da acgdo n° 1003551-76.2021.8.26.0505, que
tramitou perante a 2* Vara do Foro da Comarca de Ribeirdo Pires - SP, de
fato, ndao desafia acolhimento.

Nédo se desconhece o entendimento consubstanciado no
Enunciado n° 585, da Stmula do STJ, segundo o qual “A responsabilidade
solidaria do ex-proprietirio, prevista no art. 134 do Codigo de Transito Brasileiro
CTB, ndo abrange o IPVA incidente sobre o veiculo automotor, no que se refere
ao periodo posterior a sua alienagao” .

Com efeito, a matéria em questao foi apreciada pelo Tribunal da

Cidadania, no julgamento dos Recursos Especiais n° 1.881.788/SP, n°
1.937.040/R]J e n° 1.953.201/SP, realizado em 23.11.2022, da relatoria da
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Ministra Regina Helena Costa, sob o rito dos recursos repetitivos, (Tema
n° 1.118), firmando a seguinte tese:

“Somente mediante lei estadual/distrital especifica podera ser atribuida ao
alienante responsabilidade solidaria pelo pagamento do Imposto sobre a
Propriedade de Veiculos Automotores - IPVA do veiculo alienado, na
hipétese de auséncia de comunicagao da venda do bem ao 6rgao de transito
competente.”

O compulsar dos autos nado revela ter a agravante ultimado
comunicacdo de venda do veiculo ao 6rgdo de transito, antes da
ocorréncia dos fatos geradores, na forma do art. 3° II, § 1°, da Lei n°
2.877/1997, o qual atribui responsabilidade tributaria solidaria ao
alienante, em razao da auséncia de comunica¢do da alienacdo ao 6rgdo
publico responsavel. Confira-se:

"Art. 3° - Sao responsaveis pelo pagamento do imposto e acréscimos legais:

(..)

II - o alienante de veiculo automotor que ndo comunicar a alienagdo do
veiculo ao 6rgao executivo de transito no prazo e condi¢des estabelecidos na
legislagdo especifica, em relagdo ao imposto cujo fato gerador ocorrer entre a
data da alienacdo e a da comunicagdo ao 6rgao executivo de transito;

(omissis)

§ 1° A responsabilidade prevista nos incisos I, I e IV deste artigo é solidaria
e ndo comporta beneficio de ordem."

No mesmo sentido é a determinacdo contida no artigo 134, do
Codigo de Transito Brasileiro, Lei Federal n® 9.503/1997, para quem, in
verbis:

“Art. 134. No caso de transferéncia de propriedade, expirado o prazo
previsto no § 1° do art. 123 deste Cédigo sem que o novo proprietario tenha
tomado as providéncias necessdrias a efetivagdo da expedigdo do novo
Certificado de Registro de Veiculo, o antigo proprietario deverd encaminhar
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ao orgdo executivo de transito do Estado ou do Distrito Federal, no prazo de
60 (sessenta) dias, copia autenticada do comprovante de transferéncia de
propriedade, devidamente assinado e datado, sob pena de ter que se
responsabilizar solidariamente pelas penalidades impostas e suas
reincidéncias até a data da comunicacéo.

Paragrafo tnico. O comprovante de transferéncia de propriedade de que
trata o caput deste artigo podera ser substituido por documento eletronico
com assinatura eletronica valida, na forma regulamentada pelo Contran.”

De mais a mais, a teor do art. 506, do Cédigo de Processo Civil,
“A sentenca faz coisa julgada ds partes entre as quais é dada, ndo prejudicando
terceiros.”, e, no caso vertente, a executada ndo logrou comprovar que o
credor, o Estado do Rio de Janeiro, participou da predita demanda, ndo
lhe sendo oponivel os efeitos da coisa julgada entao formada, portanto.

Ao revés, a prova documental encartada as fls. 43/68, dos autos
originarios é indene de duvidas, acerca da auséncia de participacdo do
exequente naquele feito, no qual a agravante logrou, somente em 13 de
julho de 2023 (data do transito em julgado da sentenca, cf. fls. 68), obter a
transferéncia de propriedade do automotor devedor para o comprador.

Melhor sorte ndo socorre a tese de prescricdo da pretensdo
executiva, notadamente da competéncia de 2020.

Isso porque, na forma do artigo 174, caput, do Cédigo Tributario
Nacional “A agdo para a cobranga do crédito tributdrio prescreve em cinco anos,
contados da data da sua constituigdo definitiva.” (sic).

E, no caso vertente, consoante bem pontuado pelo Juizo a quo, da
andlise da CDA de fls. 04 dos autos principais, vé-se que a data de
vencimento do tributo para o veiculo, no exercicio de 2020, foi
27/01/2020, tendo o prazo prescricional se iniciado em 28/01/2020, e, a
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execucdo fiscal ajuizada em 17/01/2025 (cf. fls. 02), ndo merece
acolhimento a alegacdo de prescricao, ainda que em parte.

Oportuno ressaltar que esse entendimento esta em sintonia com
a jurisprudéncia de ha muito consolidada no Superior Tribunal de Justica,

conforme se infere da ementa do recurso repetitivo infra:

“TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. IPVA. DECADENCIA.
LANCAMENTO DE OFICIO. REGULARIDADE. PRESCRICAO.
PARAMETROS.

1. O Imposto sobre a Propriedade de Veiculos Automotores (IPVA) é lancado
de oficio no inicio de cada exercicio (art. 142 do CTN) e constituido
definitivamente com a cientificacdo do contribuinte para o recolhimento da
exagdo, a qual pode ser realizada por qualquer meio idéneo, como o envio
de carné ou a publicacdo de calendério de pagamento, com instrucdes para
a sua efetivacao.

2. Reconhecida a regular constitui¢cdo do crédito tributdrio, ndo ha mais que
falar em prazo decadencial, mas sim em prescricional, cuja contagem deve
se iniciar no dia seguinte a data do vencimento para o pagamento da exagao,
porquanto antes desse momento o crédito ndo é exigivel do contribuinte.

3. Para o fim preconizado no art. 1.039 do CPC/2015, firma-se a seguinte tese:
"A notificagdo do contribuinte para o recolhimento do IPVA perfectibiliza a
constituicdo definitiva do crédito tributario, iniciando-se o prazo
prescricional para a execugdo fiscal no dia seguinte a data estipulada para o
vencimento da exacao."

4. Recurso especial parcialmente provido. Julgamento proferido pelo rito dos
recursos repetitivos (art. 1.039 do CPC/2015).”

(STJ - PRIMEIRA SECAO - RECURSO ESPECIAL N° 1.320.825 - RJ, Rel.
Ministro GURGEL DE FARIA - Julgamento: 10.08.2016, DJe: 18.08.16 -
destaques e grifos nossos)

No mesmo sentido, é a iterativa jurisprudéncia deste Tribunal, in
litteris:

“TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. IPVA. PRESCRICAO.
Execucao fiscal de crédito tributario do IPVA relativo aos exercicios de 2012,
2013 e 2014.
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O lancamento do IPV A é feito de oficio e o0 prazo prescricional se inicia no

dia seguinte a data de vencimento do tributo.

Ausente a prescricdo origindria porque transcorridos menos de cinco anos

entre a constituicio definitiva do crédito tributario e o despacho que

determinou a citacido.

Vélida da citacdo realizada no endereco da Executada, que orientou a
entrega da contra fé a sua mae.

A constri¢do alcangou 30% (trinta por cento) do saldo de verba indenizatéria
depositado em conta corrente, e mostra-se proporcional por compatibilizar
a subsisténcia da Agravante e a efetividade da execugao. Precedentes do E.
Superior Tribunal de Justica.

Recurso desprovido."

(TJR] - PRIMEIRA CAMARA DE DIREITO PUBLICO - AGRAVO DE
INSTRUMENTO N° 0083952-32.2024.8.19.0000 - Rel. Desembargador
HENRIQUE CARLOS DE ANDRADE FIGUEIRA - Julgamento: 11.02.2025,
DJEN: 17.02.25 - destaques e grifos nossos)

“APELACAO CIVEL. DIREITO TRIBUTARIO. EMBARGOS A EXECUCAO
FISCAL. IPVA. ESTADO DO RIO DE JANEIRO. ALIENACAO DE VEICULO
AUTOMOTOR. FALTA DE COMUNICACAO DE VENDA AO ORGAO
COMPETENTE. TEMA REPETITIVO N° 1.118 DO STJ. “SOMENTE MEDIANTE
LEI ESTADUAL/DISTRITAL ESPECIFICA PODERA SER ATRIBUIDA AO
ALIENANTE RESPONSABILIDADE SOLIDARIA PELO PAGAMENTO DO
IMPOSTO SOBRE A PROPRIEDADE DE VEICULOS AUTOMOTORES - IPVA
DO VEICULO ALIENADO, NA HIPOTESE DE AUSENCIA DE
COMUNICACAO DA VENDA DO BEM AO ORGAO DE TRANSITO
COMPETENTE”. LEGISLACAO  ESTADUAL QUE PREVE A
RESPONSABILIDADE SOLIDARIA DO ALIENANTE. ART. 3°, INCISO II E §
1°, DA LEI ESTADUAL N° 2.877/1997. NAO DEMONSTRACAO PELA
ALIENANTE, EMBARGANTE E ORA APELANTE, DE COMUNICACAO DE
VENDA AO DETRAN/R]. LEGITIMIDADE PASSIVA DA APELANTE PARA
FIGURAR NA EXECUCAO FISCAL CONFIGURADA. SOLIDARIEDADE.
COBRANCA DA EXACAO NOS EXERCICIOS EXIGIDOS LEGITIMA.
SENTENCA DE IMPROCEDENCIA CONFIRMADA. HONORARIOS
RECURSAIS. ART. 85, § 11, DO CPC. DESPROVIMENTO DO RECURSO.”

(TJR] - QUARTA CAMARA DE DIREITO PUBLICO - APELACAO NP°
0195368-80.2016.8.19.0001 - Rel. Desembargador ANDRE GUSTAVO
CORREA DE ANDRADE - Julgamento: 03.05.2023, DJe: 05.05.23 - destaque

do original, grifos nossos)

“APELACAO CIVEL. EXECUCAO FISCAL. IPVA. EXERCICIOS DE 2019, 2020,
2021 E 2023. SENTENCA QUE EXTINGUIU O PROCESSO SEM RESOLUCAO
DO MERITO, ANTE O RECONHECIMENTO DA ILEGITIMIDADE PASSIVA.
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REFORMA DO DECISUM QUE SE IMPOE. INCIDENCIA DO TEMA 1.118 DO
ST], SEGUNDO () QUAL “SOMENTE MEDIANTE LEI
ESTADUAL/DISTRITAL ESPECIFICA PODERA SER ATRIBUIDA AO
ALIENANTE RESPONSABILIDADE SOLIDARIA PELO PAGAMENTO DO
IMPOSTO SOBRE A PROPRIEDADE DE VEICULOS AUTOMOTORES - IPVA
DO VEICULO ALIENADO, NA HIPOTESE DE AUSENCIA DE
COMUNICACAO DA VENDA DO BEM AO ORGAO DE TRANSITO
COMPETENTE”. ART.3°, II E §1° DA LEI ESTADUAL N° 2.877/1997, QUE
PRECEITUA A RESPONSABILIDADE SOLIDARIA DO ALIENANTE,
QUANDO NAO HOUVER A COMUNICACAO DA VENDA DO VEICULO. NA
HIPOTESE DOS AUTOS, O VEICULO FOI ALIENADO NO ANO DE 2020, AO
PASSO QUE A COMUNICACAO DE VENDA AO DETRAN- R] SOMENTE
OCORREU EM 2023. ASSIM SENDO, NAO TENDO O EXECUTADO
EFETUADO A COMUNICACAO DE ALIENACAO DO VEICULO NO
MOMENTO OPORTUNO, DEVERA RESPONSABILIZAR-SE,
SOLIDARIAMENTE, PELAS PENALIDADES E TRIBUTOS IMPOSTOS ANTES
DA COMUNICACAO DE VENDA DO AUTOMOVEL, CONFORME
ESTABELECIDO PELO ARTIGO 134 DO CODIGO DE TRANSITO
BRASILEIRO. LEGITIMIDADE PASSIVA DO APELADO PARA FIGURAR NA
EXECUCAO FISCAL. RECURSO CONHECIDO A QUE SE DA PROVIMENTO."
(TJR] - SEXTA CAMARA DE DIREITO PUBLICO - APELACAO N°
0010761-48.2024.8.19.0001 - Rel. Desembargadora LIDIA MARIA SODRE
DE MORAES - Julgamento: 25.02.2025, DJEN: 10.03.25 - destaques do
original, grifos nossos)

A vista do quadro fético historiado, pode-se afirmar que, de fato,
ndo estdo presentes os requisitos autorizadores para a concessdo da
medida pretendida, impondo-se a manutengao do decisum impugnado.

Pelo exposto, voto por conhecer e negar provimento ao agravo
de instrumento.

Rio de Janeiro, data da assinatura eletronica.

RENATA MARIA NIcOLAU CABO
Desembargadora Relatora
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