JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

2: CAMARA DE DIREITO PRIVADO

AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0033246-74.2026.8.19.0000
AGRAVANTES: MARCELO PEREIRA DA SILVA E ADRIANA DE SOUSA
PEREIRA DA SILVA

AGRAVADOS: RENATO PAZ DE ALMEIDA E LORENA FRANCISCA
GARCIA PAZ

RELATORA: DESEMBARGADORA RENATA MACHADO COTTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. DIREITO
CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO
DE IMISSAO NA POSSE. DECISAO QUE
DETERMINOU A EXPEDICAO DE MANDADO
DE DESOCUPACAO COMPULSORIA DO
IMOVEL. RECURSO INTERPOSTO APOS O
ESCOAMENTO DO PRAZO LEGAL DE 15
(QUINZE) DIAS UTEIS. INTEMPESTIVIDADE
MANIFESTA. AUSENCIA DE PRESSUPOSTO
EXTRINSECO DE ADMISSIBILIDADE. NAO
CONHECIMENTO DO RECURSO. Cinge-se o
recurso a impugnacao de decisao interlocutoria
que determinou a expedicdo de mandado de
desocupacao forcada e imissao na posse em favor
dos arrematantes do bem em leilao extrajudicial
decorrente de alienagao fiducidria. Compulsando
os autos, verifica-se que a Secretaria desta 22
Camara de Direito Privado certificou a inequivoca
intempestividade da insurgéncia. A decisdao
recorrida foi publicada no Didrio da Justiga
Eletronico em 11 de dezembro de 2025, findando-
se o lapso temporal para interposicao em 02 de
fevereiro de 2026, considerada a suspensdao
processual decorrente do recesso forense prevista
no art. 220 do CPC. O recurso foi protocolado
apenas em 15 de maio de 2026, revelando-se
flagrante a inobservancia do prazo de 15 (quinze)
dias uteis previsto no art. 1.003, § 5%, do Cddigo de
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Processo Civil. A auséncia de pressuposto
extrinseco de admissibilidade impede o
conhecimento do agravo e torna prejudicada a
andlise dos demais fundamentos deduzidos. Nao
conhecimento do recurso.

DECISAO

Trata-se de AGRAVO DE INSTRUMENTO interposto por
MARCELO PEREIRA DA SILVA e ADRIANA DE SOUSA PEREIRA DA
SILVA nos autos da acao de imissao na posse ajuizada por RENATO PAZ DE
ALMEIDA e LORENA FRANCISCA GARCIA PAZ, contra decisio que
determinou a expedicdo de mandado de imissdao na posse e desocupacao

forcada do imdvel objeto da lide.

Em suas razoes recursais, os agravantes suscitam, preliminarmente,
a ocorréncia de prejudicialidade externa, ao argumento de que tramitaria perante
a 72 Vara Federal de Niter6i a A¢ao Anulatoria n® 5001558-70.2025.4.02.5102, na
qual se discutiria a higidez do leilao extrajudicial que originou o titulo de
propriedade dos agravados, razao pela qual o feito de origem deveria ser

suspenso com base no art. 313, V, "a", do CPC.

No mérito, alegam a nulidade do procedimento expropriatorio
regido pela Lei n® 9.514/1997, aduzindo que o co-agravante Marcelo nao teria sido
notificado pessoalmente para purga da mora; sustentam a falsidade da assinatura

atribuida a co-agravante Adriana no ato de notificacdo extrajudicial, alegando
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que esta se encontraria no Estado de Goids na data da indigitada assinatura para
acompanhar o nascimento de seu neto; asseveram a existéncia de irregularidades
formais na expedigao e cumprimento do mandado coercitivo, destacando que a
propria serventia de origem teria certificado duvida objetiva sobre a regularidade

da intimagao dos réus acerca de decisao anterior.

Requerem a concessao de efeito suspensivo ativo para obstar os
atos de desocupacdo forcada e imissao na posse; o sobrestamento do feito
origindrio até o desfecho da acdo anulatoria em curso na Justica Federal; o
reconhecimento da nulidade da consolidacao da propriedade por vicio de
notificacdo; a producao de provas pericial grafotécnica e testemunhal; e, ao final,

o provimento do recurso para revogar a ordem de imissao na posse.

Certidao da Secretaria desta 22 Camara de Direito Privado, a fl. 31,

atestando expressamente a intempestividade do recurso.

Relatados. Decido.

O presente recurso nao merece ser conhecido.

Inicialmente, é necessario destacar que toda postulacgao se sujeita a
um duplo exame do magistrado: primeiro, verifica-se se sera possivel o exame
do seu conteudo; apos, e em caso de um juizo positivo no primeiro momento,

examina-se a procedéncia daquilo que se postula.
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Por 6bvio, o primeiro exame tem prioridade logica, pois a analise
do contetido da postulagao s6 se desenvolvera plenamente se concorrerem os

requisitos indispensaveis para tornar legitimo o seu exercicio.

Destarte, no juizo de admissibilidade, que € sempre preliminar ao
juizo de mérito, analisa-se a existéncia dos requisitos de admissibilidade, que

podem ser intrinsecos ou extrinsecos.

Pois bem. Os requisitos intrinsecos dizem respeito a propria
existéncia do poder recorrer: cabimento, legitimacao, interesse e inexisténcia de

fato impeditivo ou extintivo do poder de recorrer.

Por outro turno, os requisitos extrinsecos versam sobre o modo de
exercicio do direito de recorrer, ou seja, o preparo, a tempestividade e a

regularidade formal.

Sendo assim, o conhecimento de quaisquer recursos esta adstrito a
observancia dos requisitos acima listados, merecendo destaque, no caso em

apreco, a sua interposicao dentro do prazo legal.

A contrario sensu, poderao deixar de ser conhecidos os agravos
interpostos fora do prazo (intempestivos), ou que nao se dirijam a uma decisao
interlocutdria, sendo irrelevante, para o conhecimento do remédio processual,
se os vicios alegados realmente existem, porquanto sua andlise deve ser
procedida num momento posterior.
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E a hipStese em tela.

Compulsando os autos, verifica-se que a Secretaria dessa 22

Camara de Direito Privado certificou a intempestividade do recurso interposto.

Com efeito, a decisdao agravada foi disponibilizada no Didrio da
Justica Eletronico em 10 de dezembro de 2025 e considerada publicada em 11 de
dezembro de 2025, iniciando-se o prazo recursal de 15 (quinze) dias tteis em 12

de dezembro de 2025.

Considerando a suspensao dos prazos processuais no periodo do
recesso forense, compreendido entre 20 de dezembro e 20 de janeiro, na forma
do art. 220 do Codigo de Processo Civil, o termo final para a interposi¢ao do

recurso ocorreu em 02 de fevereiro de 2026.

Ocorre que o presente agravo de instrumento foi protocolado
somente em 15 de maio de 2026, quando ja escoado, em muito, o prazo legal,
em manifesta desobediéncia ao que dispde o art. 1.003, § 5% do Cddigo de

Processo Civil.

Logo, carece o presente recurso de requisito extrinseco de

admissibilidade, qual seja, a tempestividade.

POR TAIS FUNDAMENTOS, deixo de conhecer o agravo, com
fulcro no art. 932, III, ambos do CPC/15.
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Rio de Janeiro, 3 de setembro de 2026

DESEMBARGADORA RENATA MACHADO COTTA
RELATORA
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