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Impetrante/Paciente: Marco Aurélio Neves Lima (em causa propria — OAB/RJ 180.715)
Autoridade dita coatora: Juizo da 12 Vara Criminal da Comarca de Petropolis

Acdo penal de origem: 0014964-08.2016.8.19.0042

Execucao penal n°: 5093391-73.2020.8.19.0500

Relator: Desembargador Marcius da Costa Ferreira

Ementa. DIREITO PENAL E EXECUCAO PENAL. HABEAS CORPUS. CONDENACAO POR
ORGANIZAGAO CRIMINOSA E LAVAGEM DE CAPITAIS. REDUCAO DA PENA PELO SUPERIOR
TRIBUNAL DE JUSTICA. PEDIDO DE EXPEDICAO DE GUIA DE RECOLHIMENTO DEFINITIVA.
ACAO PENAL EM TRAMITACAO RECURSAL. EXTINCAO DA PUNIBILIDADE POR ALEGADO
CUMPRIMENTO INTEGRAL DA PENA. COMPETENCIA DO JUIZO DA EXECUCAO PENAL.
AUSENCIA DE OMISSAO JUDICIAL OU DEMORA INJUSTIFICADA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
NAO DEMONSTRADO. ORDEM DENEGADA.

. CASO EM EXAME

1. Paciente apenado pelos crimes de organizagdo criminosa e lavagem de
capitais, cuja reprimenda culminou reduzida pelo STJ, em 18/06/2026, para 8
anos e 15 dias de recluséo e 25 dias-multa. Atualmente em cumprimento de

livramento condicional e submetido a execucdo penal em Curitiba/PR.

Alega constrangimento ilegal decorrente da auséncia de atualizacdo dos
calculos executédrios, de expedicdo da guia de recolhimento definitiva e de

reconhecimento do cumprimento integral da reprimenda.
Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Verificar: (i) se a ndo expedicdo da guia definitiva configura
constrangimento ilegal no caso concreto; (ii) se cabe o reconhecimento da
extingdo da punibilidade por esta via enquanto pendentes os pedidos no

Juizo da execucao.
I1l. RAZOES DE DECIDIR

3. Nao assiste razao ao impetrante.
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4. O art. 105 da Lei de Execucao Penal condiciona a expedicdo da guia de
recolhimento definitiva ao transito em julgado da condenagdo. Os autos de
origem encontram-se em tramitagao recursal, o que afasta a configuracdao de
omissdo ou flagrante ilegalidade atribuivel ao Juizo do processo de

conhecimento.

5. De outro lado, a atualizacdo dos calculos da pena, com o eventual
reconhecimento de extincdo da punibilidade, compete ao Juizo da Execucao
Penal, conforme o art. 66, I, da LEP, ainda que durante a execug¢do proviséria

da pena.

6. Os autos indicam que a defesa apresentou ao juizo da execugdo as
alegacbes de cumprimento da pena e excesso de execucao, ainda pendentes

de exame.

7. O habeas corpus nao substitui a apreciacao originaria de questdes
executorias pelo juizo competente, sob pena de indevida supressao de
instancia, o qual vem atuando regularmente em relacdo ao pedido de

extingdo da punibilidade, sem evidéncia de negligéncia ou inércia injustificada.

8. Ausente demonstragdo inequivoca do cumprimento integral da reprimenda

e de constrangimento ilegal manifesto, a ordem deve ser denegada.
IV. DISPOSITIVO E TESE

9. Ordem conhecida e denegada.

Dispositivos relevantes citados: LEP, arts. 66, II, 105 e 106, § 2°; CPP, art. 674.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no RHC n° 185.146/SP, Rel. Min. Reynaldo
Soares da Fonseca, Quinta Turma, j. 03.10.2023; HC n° 778.313/SP, Rel. Min. Daniela
Teixeira, Quinta Turma, j. 04.02.2025; AgRg no HC n° 1.054.422/RJ, Rel. Min. Messod
Azulay Neto, Quinta Turma, j. 03.03.2026; AgRg no HC n° 865.734/PB, Rel. Min.
Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, j. 02.09.2024.
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Vistos, relatados e discutidos estes autos em que sao partes

as epigrafadas,

A vista do exposto, A C O R D A M, os Excelentissimos

Desembargadores que integram a Colenda Oitava Camara Criminal do Tribunal de
Justica do Estado do Rio de Janeiro, nos termos da certiddo de julgamento, em
CONHECER E DENEGAR A ORDEM, nos termos do voto do Desembargador Relator.

RELATORIO

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado
por MARCO AURELIO NEVES LIMA, em «causa prépria, no qual alega
constrangimento ilegal decorrente da auséncia de atualizagdo de sua situacao
executoria, de expedicao da guia de recolhimento definitiva e de declaracdo de

extingao da punibilidade pelo cumprimento integral da pena.

Sustenta que as reducbes da reprimenda determinadas nas
instancias superiores ndo foram incorporadas aos calculos da execugdo penal (n°
5093391-73.2020.8.19.0500) e que permanece submetido as condi¢des do

livramento condicional, apesar do alegado cumprimento integral da sancéao.

Requer, liminarmente, a atualizacdo da pena, a expedicao da
guia definitiva e a suspensao das restricdes atuais e, no mérito, a extincdo da

punibilidade, com baixa da execucdo (doc. 02).

Distribuido inicialmente a Terceira Camara Criminal, o pedido
liminar foi indeferido por auséncia de comprovagdo da omissao atribuida a VEP da
Capital, determinando-se a complementacdo da documentacao e a requisicao de

informacdes (doc. 8).
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Em doc. 11, o impetrante juntou atestado de pena e relatério

executorio.

Informagdo prestada pelo juizo da VEP no sentido de que a

execucao tramita em Curitiba/PR (doc. 20).

A Procuradoria de Justica em atuacdo na Terceira Camara
Criminal opinou pelo ndao conhecimento do writ e, subsidiariamente, pela

denegacao da ordem (doc. 26).

Em aditamento, o impetrante retificou a indicacao da
autoridade coatora para o Juizo da 12 Vara Criminal da Comarca de Petropolis,

responsavel pelo processo de conhecimento (doc. 30).

Requisicdo de informagdes a nova autoridade indicada, com

retificacao da autuacdo (doc. 33).

Reiterado o pleito pelo impetrante (doc. 51), a autoridade dita
coatora informou que a CES proviséria foi expedida em 08/07/2020 e que nao
havia informagdo sobre o transito em julgado, diante da tramitagdo recursal da

acao penal, o que obstaria a expedicao da guia definitiva (doc. 57).

Decisao de declinio da competéncia para esta Oitava Camara
Criminal, por prevengao relacionada a acdo penal originaria (doc. 65), com
redistribuicao dos autos em 02/10/2026 (doc. 71).

Renovado o pedido liminar, com requerimento de avocagao
dos autos (doc. 75), a Procuradoria de Justica em atuacao nesta Camara opinou

pela denegacao da ordem (doc. 77).

Mantida a decisao de indeferimento da liminar em
14/10/2026 (doc. 82).
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E o Relatorio.

VOTO

Trata-se de paciente apenado nos autos do processo n°
0014964-08.2016.8.19.0042 pelos crimes de organizacao criminosa e lavagem de
capitais, cuja reprimenda, inicialmente fixada em 23 anos e 3 meses de reclusao, foi
reduzida em apelagdo para 9 anos e 1 més e, posteriormente, em 18/06/2026, pelo
Superior Tribunal de Justica (EDcl no HC n°® 1.071.530/RJ, doc. 15.582 da acao penal

de origem), para 8 anos e 15 dias de reclusdo e 25 dias-multa.

Segundo os autos da execucao, em 06/08/2024 o paciente
obteve livramento condicional e teve a execucao transferida para Curitiba apds
informar residéncia no Parana (seq. 165 dos autos da execucdo penal n°® 5093391-
73.2020.8.19.0500).

Afirma a impetracdao que o tempo de pena cumprido pelo
paciente ja ultrapassa a sancdo imposta, mas que os registros executérios ainda

refletem a reprimenda originaria.
A ordem deve ser denegada.

De proémio, no tocante aos pedidos de atualizacdo dos
calculos e expedicdo da guia de recolhimento definitiva, é certo que tal providéncia
compete ao Juizo do processo de conhecimento, sendo certo que o art. 105 da Lei
de Execucdo Penal vincula a expedicdo da guia definitiva ao transito em julgado da

condenagao.

Nesse sentido:
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AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS.
IRRESIGNACAO DEFENSIVA. PRETENSAO DE EXPEDICAO DE GUIA DE
EXECUCAO DEFINITIVA ANTES DO TRANSITO EM JULGADO DA
CONDENACAO. REU QUE RECORRIA EM LIBERDADE. PEDIDOS DE
DETRACAO, DE ALTERACAO DO REGIME INICIAL DE CUMPRIMENTO DA
PENA E DE CONCESSAO DE BENEFICIOS EXECUTORIOS. COMPETENCIA DO
JUIZO DE EXECUCAO. FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA NAO
IMPUGNADOS. SUMULA 182/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO CONHECIDO.
1. A auséncia de impugnacdo especifica dos fundamentos da decisao
agravada no momento oportuno impede o conhecimento do recurso,
atraindo o ébice da Sumula 182 desta Corte Superior ("é inviavel o agravo do
art. 545 do CPC que deixa de atacar especificamente os fundamentos da
decisdo agravada").In casu, o agravante ndo apresentou nenhum argumento
para rebater os fundamentos que levaram ao desprovimento de seu recurso.
2. E invidvel a expedicdo de guia definitiva de execucdo penal antes do
transito em julgado da condenac¢do, na forma dos arts. 105 da Llei de
Execucdo Penal e 674 do Cédigo de Processo Penal, tanto mais quando ao
réeu foi dado o direito de recorrer em liberdade.

3. Ndo cabe a esta Corte, sob pena de indevida supressdo de instancia,
decidir _sobre eventuais beneficios cabiveis na execucao penal. Tal
competéncia cabe ao Juizo de Execucbes ao qual devera ser dirigido o
pedido apods a expedicdo de guia de execucdo definitiva.

4. Agravo regimental ndao conhecido. (STJ - AgRg no RHC 185146/SP Relator:
Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma Data de Julgamento:
03/10/2023, Data de Publicacdo: DJe 11/10/2023).

Nesse sentido, verifica-se que ndo estd demonstrada, neste
writ, omissao do juizo ou flagrante ilegalidade passivel de autorizar a concesséo da

ordem pleiteada.

Consoante as informacgdes prestadas pelo juizo da 12 Vara
Criminal de Petrépolis (doc. 58 desta impetracdo), a acao penal se encontra em
tramitacdo recursal, sem informacdo sobre o transito em julgado, sendo que ja

expedida carta de execugao proviséria em 08/07/2020.
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De fato, em exame aos autos da acao penal de origem (n°
0014964-08.2016.8.19.0042), verifica-se que pendem de exame 0S recursos
interpostos por diversos acusados a Corte Superior, com informacdo de remessa ao
STJ) em 24/06/2026 (doc. 15.591), contexto inviabilizando determinar-se a imediata

expedicao do documento por esta via mandamental.

De outro lado, a atualizacdo dos calculos e o exame da
eventual extincao da punibilidade competem ao Juizo responsavel pela execucao,
atualmente em Curitiba, ex v/ do art. 66, Il e lll da LEP, sendo certo que a existéncia
de guia provisdéria ndao afasta, por si so, a possibilidade de consideragdo das
decisbes supervenientes, no caso ja juntadas aqueles autos, que modificaram a

reprimenda, nos termos do art. 106, § 2°, da Lei de Execucao Penal.

Segundo a orientagdo do Superior Tribunal de Justica, é
incabivel antecipar esse exame em sede de habeas corpus ante a competéncia

exclusiva do Juizo da Execucao quanto a matéria, /n verbis.

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. EXECUCAO
PENAL. INDULTO. DEMORA NA ANALISE DO PEDIDO PELO JUIZO DAS
EXECUCOES. ALEGACAO DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL.
IMPOSSIBILIDADE DE APRECIACAQ. SUPRESSAO DE INSTANCIA. NAO
CONHECIMENTO.

|. CASO EM EXAME

1. Habeas corpus impetrado em favor de Anderson Santos Siqueira,
apontando constrangimento ilegal em razdo da demora na analise, pelo
Juizo da Execugdo Penal, do pedido de indulto coletivo formulado em
10/12/2021, sob o argumento de que o paciente ja teria cumprido os
requisitos objetivos e subjetivos previstos no decreto presidencial.

Requer-se, liminarmente e no mérito, a soltura do paciente e a determinagédo
para que o Juizo de piso se manifeste sobre o pedido de indulto.

IIl. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha duas quest8es em discussdo: (i) determinar se houve constrangimento
ilegal em razdo da alegada demora na analise do pedido de indulto coletivo
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pelo Juizo das Execucdes; (ii) avaliar se € cabivel o uso de habeas corpus
para apressar a analise de pleitos executorios pendentes de apreciagdo pelo
Juizo competente.

IIl. RAZOES DE DECIDIR

3. A analise de requisitos objetivos e subjetivos para concessao de beneficios
da execucao penal, como o indulto, compete exclusivamente ao Juizo das
Execucbes, conforme disciplina a Lei de Execucdo Penal, ndo sendo cabivel
antecipar esse exame em habeas corpus, mormente nesta sede.

4. Néao se verifica constrangimento ilegal por negligéncia ou desidia do Juizo
da Execugdo Penal, porquanto as informa¢des dos autos indicam o
andamento regular do procedimento, com a adocao de medidas como a
juntada de antecedentes criminais, o calculo atualizado de penas e a
solicitacdo de manifestacdao do Ministério Publico local.

5. O habeas corpus nao se presta para apressar ou substituir as vias
processuais adequadas, como O agravo em execucao, sendo descabido
decidir sobre questdes pendentes de julgamento nas instancias ordinarias,
sob pena de configurar supressdo de instancia.

IV. Habeas corpus nao conhecido, com recomendacao ao juizo da execucao
penal para maior celeridade na anélise do pedido de indulto. (HC n.
778.313/SP, relatora Ministra Daniela Teixeira, Quinta Turma, julgado em
4/2/2025, DJEN de 14/2/2025).

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS.
EXECUCAO PENAL. EXTINCAO DA PUNIBILIDADE POR INTEGRAL
CUMPRIMENTO DA PENA. SUPRESSAO DE INSTANCIA. INEXISTENCIA DE
ELEMENTOS DOCUMENTAIS IDONEOS. AGRAVO DESPROVIDO.

|. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisao que ndo conheceu de habeas
corpus impetrado em favor de apenado, no ambito de execucao penal em
que foi indeferido livramento condicional por auséncia de requisitos
subjetivos e desprovido o subsequente agravo de execucao penal.

2. Nas razdes recursais, a Defesa sustenta que o agravante teria terminado
de cumprir a pena em 2024, mas permaneceria a cumprir reprimenda no
regime aberto por constrangimento ilegal, pleiteando o reconhecimento da
extincdo da punibilidade e a expedicao de alvara de soltura.

3. O o4rgdo julgador de origem nao apreciou pedido de extingdo da
punibilidade por integral cumprimento da pena, tampouco houve | __
formulagdo especifica dessa pretensao perante as instancias ordinarias. "’;’ - el






S Ol B Gt
Gabineto ds Dasembargador Waroivs do Costw Forreira
HABEAS CORPUS N° 0058559-37.2026.8.19.0000

IIl. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdao em discussdo consiste em saber se, em agravo regimental em
habeas corpus, o Tribunal Superior pode reconhecer extincdo da
punibilidade pelo suposto integral cumprimento da pena, quando a matéria
nao foi submetida nem apreciada pelo Tribunal de origem e inexiste, nos
autos, lastro documental suficiente para atestar, com seguranca, o efetivo
cumprimento integral da reprimenda.

IIl. RAZOES DE DECIDIR

5. O 6rgao de origem ndo analisou a alegada extincdo da punibilidade, nem
houve pedido especifico nesse sentido nas instancias ordinarias, o que
configura absoluta supressdao de instancia e impede o exame direto da
matéria pelo Tribunal Superior.

6. O emprego do habeas corpus ndo afasta a necessidade de observancia ao
duplo grau de jurisdicdo e ao devido processo legal, de modo gque o
Tribunal Superior ndo pode conhecer de matéria inédita ndo submetida a
apreciacao do Tribunal local.

7. Inexistem, nos autos, elementos documentais idbneos e suficientes que
permitam afirmar, com a seguranca juridica exigivel, o efetivo e integral
cumprimento da pena, o que reforca a impossibilidade de superacdo do
Obice da supressao de instancia.

8. Eventual pretensdo de reconhecimento da extincao da punibilidade deve
ser deduzida perante o juizo competente da execucao penal, com a devida
instrucao probatoria.

9. No agravo regimental ndo foram apresentados argumentos novos
capazes de infirmar os fundamentos da decisdo monocratica, que deve ser
mantida por seus proprios fundamentos.

IV. DISPOSITIVO E TESE

10. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido, mantida a
decisdo que ndo conheceu do habeas corpus quanto ao pedido de extincao
da punibilidade.

Tese de julgamento:

1. O Tribunal Superior ndo pode reconhecer extingdo da punibilidade por
integral cumprimento da pena em habeas corpus quando a matéria ndo foi
apreciada pelo Tribunal de origem, sob pena de supressao de instancia.

2. A alegacdo de integral cumprimento da pena, para fins de extincdo da
punibilidade, exige prévia apreciacdo pelo juizo competente da execucao
penal, com adequada instrucdo probatdria.
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Dispositivos relevantes citados: Ndo ha dispositivos legais expressamente
citados.

(AgRg no HC n. 1.054.422/RJ, relator Ministro Messod Azulay Neto, Quinta
Turma, julgado em 3/3/2026, DJEN de 9/3/2026.)

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. IMPUGNACAQO DEFENSIVA.
CONDENACAO NO CRIME DE ESTUPRO DE VULNERAVEL. TRANSITO EM
JULGADO. PEDIDO DE ABSOLVICAO EM RAZAO DE FATO NOVO -
RELACIONAMENTO CONJUGAL ENTRE O AGRAVANTE E A VITIMA.
ATIPICIDADE ~ MATERIAL.  INAPLICAVEL.  AUSENCIA DE  PROVAS
CONTUNDENTES. SUPRESSAO DE INSTANCIA. PEDIDO DE APLICACAO DE
MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS DO CARCERE. IMPOSSIBILIDADE.
RENOVACAO RECURSAL. SUMUA 182 DO STJ. RECURSO IMPROVIDO.

1- O habeas corpus, como via mandamental, bem assim o relacionado
recurso ordinario, tem de vir instruido com todas as pecas aptas a
demonstrar o alegado constrangimento ilegal, pois, do contrario, estar-se-a
decidindo em tese, o que ndo é possivel a jurisdicao criminal, que deve ter
sempre os olhos voltados ao caso concreto (RHC n. 39.081/PR, Relatora
Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, Sexta Turma, julgado em
25/11/2014, DJe 15/12/2014).

2- No caso, a defesa nao comprovou de maneira inequivoca a constituicao
do nucleo familiar entre a vitima e o agravante.

3- [...] Invidvel a apreciacdo da possibilidade de concessdo da benesse,
conforme disposto no art. 117 da Lei de Execucdo Penal, sob pena de se
incidir em indevida supressao de instancia, tendo em vista que o tema ndo
foi analisado pelo Tribunal de origem no aresto combatido.

4. Habeas corpus do qual ndo se conhece. (HC 554.362/SP, Rel. Ministro
JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em 06/02/2020, DJe 21/02/2020).

4- Ademais, no caso, ndo houve pronunciamento de mérito por parte do
Tribunal estadual sobre a questao, muito menos sobre a possibilidade de
aplicacdo da distinguishing ao previsto no art. 217-A, para absolver o
recorrente -ou mesmo rejeitar a denuncia, na hipétese do REsp n. 1.977.165
(em que o condenado e vitima constituem e desejam manter um nucleo
familiar).

5- Por fim, sobre o pedido de aplicacao de medidas cautelares diversas do
carcere, nada foi mencionado na decisdo agravada nesse sentido, uma vez
que o referido requerimento ndo foi feito na inicial do habeas corpus. Nesse
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sentido lembre-se o enunciado da Sumula 182 desta Corte: é inviavel o
agravo do art. 545 do CPC que deixa de atacar especificamente os
fundamentos da decisdo agravada.

6- Agravo Regimental ndo provido.

(AgRg no HC n. 865.734/PB, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca,
Quinta Turma, julgado em 2/9/2024, DJe de 4/9/2024).

Outrossim, ndo se observa a ocorréncia de flagrante

ilegalidade ou demora injustificada quanto ao ponto.

Com efeito, apresentado o pedido de extingdo da
punibilidade em 22/06/2026, o Juizo da execucdo determinou, em 26/06/2026,
diligéncia para obtencao da guia de recolhimento definitiva, visando a atualizagdo

da situacao executoria.

A solicitagao foi encaminhada em 30/06/2026 e reiterada em
12/08/2026. Posteriormente, diante da auséncia de resposta, o Juizo determinou a
manifestacao das partes, sobrevindo informacdo de que a guia ndo fora expedida

em razao da tramitacao recursal da acao penal.

Certificada, em 17/09/2026, a auséncia de resposta as duas
solicitagbes da guia definitiva (seq. 271.1), o Juizo determinou, no dia seguinte, a
manifestacdo do Ministério Publico e da defesa, com posterior retorno dos autos a

conclusao (seq. 273.1).

O Parquet requereu nova diligéncia em 25/09/2026 (seq.
278.1), sobrevindo a juntada, em 28/09/2026, da resposta do juizo de origem acerca

da impossibilidade de expedicao da guia naquele momento (seq. 280.1).

A execugcao prosseguiu com a juntada de relatério de
acompanhamento do livramento condicional em 29/09/2026 (seq. 284.1) e, em
01/10/2026, de antecedentes e certidao destinada a analise de possivel indulto, com

instauracao do respectivo incidente (seq. 285 a 287).






S Ol B Gt
Gabineto ds Dasembargador Waroivs do Costw Forreira
HABEAS CORPUS N° 0058559-37.2026.8.19.0000

Sobreveio manifestacdo ministerial em 03/10/2026 (seq.
290.1), seguida de intimacao da defesa em 06/10/2026 (seq. 292).

Nessa mesma data, apresentada pela defesa a peticao
arguindo excesso de execucao, os autos foram conclusos para decisdo (segs. 293.1 e
294.0).

Verifica-se, assim, que a questdao demanda analise pelo Juizo
natural da execugdo, ao qual cabe conferir o tempo efetivamente cumprido e
demais elementos necessarios a definicdo do eventual cumprimento da sancao, nao
comportando o presente habeas corpus, dirigido contra ato atribuido ao Juizo da 12
Vara Criminal de Petrépolis, a substituicdo desse exame por declaracdo direta de

extingao da punibilidade.

A vista de todo o exposto, ausente demonstracdo de
constrangimento ilegal, o voto é no sentido de DENEGAR A ORDEM, nos termos da

fundamentacao retro.

(datado e assinado digitalmente)
MARCIUS da Costa FERREIRA

Desembargador Relator
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