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. CASO EM EXAME

1.Trata-se de Habeas Corpus impetrado em favor
de Samuel Vaz Loureiro Alves sob o fundamento de
estar sofrendo constrangimento ilegal imposto
pelo Juiz da 12 Vara Criminal da Comarca de Volta
Redonda, em razao da manutenc¢ao de sua prisao
preventiva diante da nulidade das provas digitais
produzidas durante o inquérito policial.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A controvérsia cinge-se a verificacdo da
existéncia de ilegalidade apta a ensejar a
revogacao da custddia cautelar pois a prisao
preventiva foi decretada em razio do
reconhecimento pessoal do paciente através de
prova eivada de nulidade, além de ter havido
guebra da cadeia de custdédia quanto ao material
digital.

I1l. RAZGES DE DECIDIR
3. Examinando a decisdao que decretou a prisao
preventiva, verifica-se que esta em estrita

obediéncia ao artigo 93, inciso IX, da Constituicao
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da Republica e 315 do Cddigo de Processo Penal,
além de demonstrada a necessidade social da
custddia cautelar diante da presenca dos
pressupostos insitos no artigo 312 do Cddigo de
Processo Penal

4. Nao ha, portanto, se falar em qualquer
ilegalidade no decreto prisional, encontrando-se o
decisum motivado na garantia da ordem publica
sem que se viole o espirito do legislador ao editar

a Nova Lei n2 12.403/2011, consignando-se que: (i)
os argumentos veiculados na inicial do Habeas Corpus de
que O reconhecimento utilizado pela acusagdo apresenta vicios
préprios confundem-se com o mérito da acdo penal
subjacente, a qual ja se encontra aguardando Audiéncia de
Instrucdo e Julgamento aprazada para o préximo dia 29, na
qual serdao depuradas as teses alinhavadas em momento
processual apropriado; (i) segundo consta na
representacdo da prisdao preventiva do paciente, os
investigadores chegaram a identidade de Gabriel através,
especialmente, da analise de cameras de seguranca; (iii) ,
consta no Inquérito Policial, cinco anotacdes, delas, a de n?
5, que se trata de condenacdo anterior em fase recursal
pela pratica do crime de trafico ilicito de entorpecentes e
associacao para o trafico; (iv) verifica-se do feito principal
gue ainda ndo realizada a oitiva de todas as testemunhas,
e, assim, deve ser assegurado que prestem declaracdes
livres de qualquer temor, o que pode ndo ocorrer caso o

réu alcance a liberdade, presentes os requisitos do
fumus comissi delicti e periculum libertatis.

5. N3o se ha falar em QUEBRA DA CADEIA DE CUSTODIA,
porquanto, nao ha qualquer indicativo, por ora, de
que as imagens e filmagem apresentadas a
testemunha Rosilma, carreados ao processo
principal estejam em dissonancia com o disposto
no artigo 158-B do Cddigo de Processo Penal,
descabendo maiores digressdes sobre o alegado
diante na necessidade de dilacdo probatdria para
sua comprovagao, o que, somente, sera possivel
guando da entrega da prestacao jurisdicional.

7. Noutro giro, em relagdao ao INDEFERIMENTO DA
NULIDADE DAS PROVAS, consigna-se que a produg¢ao
da prova tem por finalidade primordial a formacao
de convencimento do Juiz, em conformidade com
o sistema da persuasdo racional e do livre






convencimento, segundo o qual o Julgador nao
estd comprometido por qualquer critério de
valoracdao prévia da prova, podendo optar por
aquela que lhe parecer mais convincente,
cabendo, assim, ao Magistrado decidir sobre a
necessidade, ou nao, da producao de uma prova,
pois é ele seu destinatario final, segundo decorre
do §12 do artigo 400 do Cédigo de Processo Penal,
nao se verificando, ainda, no presente caso,
flagrante teratologia, irrazoabilidade manifesta e
abuso de poder, a justificar o deferimento do
pleito defensivo, podendo-se, entao, compreender
que o Juiz de 12 grau entendeu por sua
imprescindibilidade para a elucidacao dos fatos na
busca da verdade real, a autorizar a conclusao de
gue nao esta o paciente sofrendo qualquer
constrangimento ilegal a ser repelido por Habeas
Corpus, estando o processo de origem aguardando
a realizacgdo da Audiéncia de Instrucao e
Julgamento aprazada para o dia 29 de julho
p.vindouro.

IV.DISPOSITIVO
8. ORDEM DENEGADA.

Dispositivos Relevantes Citados: CRFB/88: artigos 5¢, inciso LXVIII
e 93, IX. CPP: arts. 158-B; 312, 319, 400, §1°.

Jurisprudéncia relevante citada: ST). AgRg no RHC n.
233.441/MG, relatora Ministra Maria Marluce Caldas, Quinta
Turma, julgado em 15/6/2026, DJEN de 18/6/2026; AgRg no HC
n. 1.068.942/SP, relator Ministro Carlos Pires Branddo, Sexta
Turma, julgado em 17/6/2026, DJEN de 25/6/2026; AgRg no HC
n. 914.916/SP, relator Ministro Joel llan Paciornik, Quinta Turma,
julgado em 17/6/2026, DJEN de 22/6/2026; TJRJ. Processo n.°
0011858-18.2026.8.19.0000 - HABEAS CORPUS. Des(a).
JOAQUIM DOMINGOS DE ALMEIDA NETO - Julgamento:
24/03/2026 - SETIMA CAMARA CRIMINAL
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Vistos, relatados e discutidos estes autos de
Habeas Corpus n° 0038342-70.2026.8.19.0000, em que sao
impetrante THIAGO DA SILVA INACIO E OUTRO € paciente GABRIEL
Luis DE AGUIAR, ACORDAM os Desembargadores que compdem
a Egrégia Primeira Camara Criminal do Tribunal de Justica do
Estado do Rio de Janeiro, por unanimidade de votos, em
CONHECER ESTE REMEDIO HEROICO E DENEGAR A
ORDEM, nos termos do voto da Desembargadora Relatora.

RELATORIO

Trata-se de Habeas Corpus impetrado em favor de
GABRIEL LuIls DE AGUIAR sob o fundamento de estar sofrendo
constrangimento ilegal imposto pelo Juiz DE DIREITO DA 12 VARA
CRIMINAL DA COMARCA DE VOLTA REDONDA.

Adoto o relatério elaborado quando da decisédo que
requisitou informagdes (item 20) e da que indeferiu a liminar (item
43), com 0 seguinte acréscimo:

A Procuradoria de Justica, em parecer (item
0000051), opinou pela denegacéo da ordem.

E 0 RELATORIO.

VOTO

O Habeas Corpus sera conhecido, pois presentes
0s requisitos para a sua admissibilidade, com a denegacéo da
ordem.

Veja-se:
.DA PRISAO PREVENTIVA.
De acordo com a denuncia, ao paciente foi
imputada a suposta pratica do crime insito no artigo 121, §2°,

incisos |, Ill, IV e VI, do Cbédigo Penal, na forma da Lei
8.072/1990, nos seguintes termos:






Homicidie Qualificado

No dia 14 de agosto de 2025, por volta das 4:48, em frente ao
Adria’s Bar, localizado na rua Duzentos e Oito, 387, Conforto,
Volta Redonda/R], o DENUNCIADO, de forma livre, consciente
e voluntaria, em comunhdo de a¢ies e designios com outros in-
dividuos ainda ndo identificados, com vontade de matar, desfe-
riu disparos de arma de fogo contra PEDRQ HENRIQUE HO-
NORIO DE SOUZA, causando-lhe lesdes corporais que, por sua
natureza e sede, foram a causa eficiente de sua morte, conforme
laudo de exame de necropsia que segue em anexo, imagens cap-
tadas por sistema de monitoramento em id. 22 e auto de reco-
nhecimento em id. 34.

0 crime acima descrito fol praticado por motive torpe, qual
seja, divida por drogas que a vitima possuia.

0 crime acima descrito foi praticado por meio de que resultou
perigo comum, eis gue o Denunciade efetuou disparos de
arma de fopo em local com diversas pessoas.

O crime acima descrito foi praticado mediante emprego de re-

curso gue dificultou a defesa da vitima, eis que atacada de
inopino e por disparos de arma de fogo & curtissima distincia.™
0 crime acima descrito foi praticado com emprego de arma de
fogo de uso restrito, in cosu, uma pistola calibre 9mm, con-
forme estojos recolhidos no local, laudo de exame de projetis,
auto de apreensio e laudo de exame de componentes de muni-
cdo em ids. 27, 29 e 36, respectivamente.

De acordo com o inquérito policial, a vitima estava no bar Adri's Bar,

quando o DENUNCIADO chegou, passou por ela e entrou no estabelecimento,

Pouco depoeis, o DENUNCIADO saiu do bar e trocou algumas palavras
com a vitima, momento em que um cidaddo se juntow i conversa, que logo se encer-

rou.

A conversa foi retomada pelo trio, 0 DENUNCIADO, a vitima e o cidadio
nao identificado. Um dos comparsas do DENUNCIADO se aproximou e falou com ele,
momento em que o DENUNCIADD sacou uma pistola, conferiu se havia municio na
cimara e, de inopino, efetun disparo de arma de fogo contra a cabega da vitima,

J& com a vitima caida ao solo, o DENUNCIADO chutou sua cabeca dez
vezes, conferiu seus bolsos e, em seguida, fugiu do local em uma motacicleta condu-

zida por um de seus comparsas.

Assim sendo, fol objetiva @ subjetivamente tipica, ilicita e reprovavel a
conduta praticada pelo denunciado GABRIEL LUIS DE AGUIAR, ndo havendo quais-
guer descriminantes a justifica-la, estando ele, por conseguinte, incursos nas penas
do artigo 121, §22, incisos 1, 111, 1V e VIII, do Codigo Penal, na forma da Lei
8.072/1990.

Pois bem. Examinando-se a decisdo que decretou
a prisao preventiva (item 000128), ja transcrita quando do decisum
que indeferiu o pedido liminar, cumpre consignar que a restricéo
da liberdade do paciente foi reexaminada em 18/05/2026, sob os
seguintes fundamentos (item 000260 do processo originario):






1) Em observincia ao disposto no artigo 316 do Codigo de Processo Penal, cumpre
reexaminar a pertinéncia da segregacao cautelar imposta, verificando se os pressupostos que
a autorizaram permanecem higidos ou se houve alteragéo no quadro fatico que justifiqgue sua
revogagao.

a) Quanto a regularidade formal (legalidade), compulsando os autos, verifico que a custddia
preserva sua plena validade juridica. N3o se vislumbra gualguer macula procedimental ou
nulidade que configure cerceamento de liberdade indevido. Inexistindo ilegalidade a ser
sanada, resta afastada a possibilidade de relaxamento da prisao.

b) No que concerne & eventual substituicio da prisdo por medidas cautelares diversas
(previstas no art. 319 do CPP), entendo que estas se mostram indcuas e insuficientes no caso
em tela. A manutengio do carcere revela-se como a Unica medida proporcional e estritamente
necessaria para o acautelamento do acusado, ndo havendo falos novos que autorizem a
concessao de liberdade provisoria neste momento,

c} Com relagdo aos requisitos previstos no Artigo 312 do CPP, a periculosidade social
evidenciada pelo modus operandi e a gravidade concreta da conduta imputada demonstram
que a soltura do custodiado colocaria em risco a paz social. As circunstancias que envolveram
a priséo ratificam a urgéncia da medida extrema como instrumento de salvaguarda da ordem
publica, em total consondncia com os requisitos legais.

Dispositivo

Ante o exposto, por entender gue permanecem inalterados os motivos que deram ensejo ao
decreto prisional, MANTENHO A PRISAO PREVENTIVA do réu, com fulcro no dever de
protecao a ordem publica.

Dai, verifica-se que estdao fundamentadas em
estrita obediéncia ao artigo 93, 1X, da Constituicdo da Republica’,
indicando o Magistrado a quo os motivos de fato e de direito em
que baseou a sua decisao, tudo com amparo no artigo 315 do
Codigo de Processo Penal, restando demonstrada a
necessidade social da custddia cautelar diante da presenca dos
pressupostos insitos no artigo 312 do Cdédigo de Processo
Penal?, com as alteracbes trazidas pela Lei 12.403/2011, ndo
havendo, portanto, de se falar em qualquer ilegalidade no
decreto prisional, estando, devidamente, motivada na garantia da
ordem publica, da instrugao criminal e, ainda, da aplicagao da lei
penal, cabendo acrescentar, aqui, a licdo de Mirabete: (...) o
conceito de ordem publica nao se limita a prevenir a reprodugao dos fatos
criminosos, mas também, a acautelar o meio social e a propria credibilidade
da Justica em face da gravidade do crime e sua repercussao. A conveniéncia

da medida deve ser regulada pela sensibilidade do Juiz a reagdo do meio ambiente
a pratica delituosa.’

T Art. 93. Lei complementar, de iniciativa do Supremo Tribunal Federal, dispora sobre o
Estatuto da Magistratura, observados os seguintes principios:

(...) IX todos os julgamentos dos drgdos do Poder Judiciario serdo publicos, e
fundamentadas todas as decisdes, sob pena de nulidade, podendo a lei limitar a presenca,
em determinados atos, as proprias partes e a seus advogados, ou somente a estes, em
casos nos quais a preservagao do direito a intimidade do interessado no sigilo nao
prejudique o interesse publico a informagao.

2 Art. 312. A prisdo preventiva podera ser decretada como garantia da ordem publica, da
ordem econdmica, por conveniéncia da instrugdo criminal, ou para assegurar a aplicagao
da lei penal, quando houver prova da existéncia do crime e indicio suficiente de
autoria. (Redacédo dada pela Lei n® 12.403, de 2011).

3 MIRABETE, Julio Fabbrini. Cédigo de Processo Penal Interpretado. 52 edigdo. Editora
Atlas - Sao Paulo. 5. ed. 1997, p.414.



http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2011-2014/2011/Lei/L12403.htm#art1



Em adicao, os argumentos veiculados na inicial do

Habeas Corpus de que O reconhecimento utilizado pela acusagéo apresenta
vicios proprios, pois a pessoa convocada para realizar o ato ndo presenciou os fatos
descritos na denuncia. Foi especificamente chamada para visualizar o video e
identificar o individuo nele retratado (...) Ainda que nao se reconhega a nulidade
autdbnoma do reconhecimento, permanece incontornavel o fato de que ele decorreu
diretamente da exibicao de material cuja autenticidade & precisamente o objeto da
controvérsia submetida a este Tribunal, confundem-se sobremaneira com
o mérito da acado penal subjacente, a qual ja se encontra
aguardando Audiéncia de Instrucdo e Julgamento aprazada para
o proximo dia 29, na qual serao depuradas as teses alinhavadas
em momento processual apropriado, € nao no ambito deste writ,
no qual inviavel o aprofundamento acerca da prova da autoria,

consoante a jurisprudéncia:

. do Superior Tribunal de Justica: “DIREITO
PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. PEDIDO DE RECONSIDERACAO
RECEBIDO COMO AGRAVO REGIMENTAL. VIOLACAO DO PRINCIPIO DA
COLEGIALIDADE. NAO OCORRENCIA. PRISAO PREVENTIVA.
FUNDAMENTACAO IDONEA. MEDIDAS CAUTELARES ALTERNATIVAS.
INSUFICIENCIA. RECONHECIMENTO FOTOGRAFICO. AUSENCIA DE
ILEGALIDADE FLAGRANTE. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.. (...) 6.
Quanto a apontada nulidade do reconhecimento fotografico, o acérdao
considerou que "o exame aprofundado acerca desse reconhecimento deve
ocorrer ao final da instrugao processual, quando da prolagao da sentenca e,
eventualmente, do recurso de apelagao”. 7. No caso, "ainda ndao houve a
prolagdao de sentengca de mérito na origem, oportunidade na qual o Juizo
singular, apés a instrugdao criminal, podera se debrugar com maior
profundidade sobre a dindmica fatico-probatéria, motivo pelo qual, conforme
pacifica jurisprudéncia desta Corte Superior, ndo é possivel afastar as
premissas faticas delineadas no acérdao impugnado, pois tal providéncia
demandaria aprofundado exame do conjunto fatico-probatério dos autos, o
que nao se mostra possivel no ambito estreito do habeas corpus” (AgRg no
HC n. 785.500/SC, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta
Turma, julgado em 27/4/2023, DJe de 3/5/2023.) IV. DISPOSITIVO E TESE 8.
Pedido de reconsideragdo recebido como agravo regimental, ao qual se nega
provimento. Tese de julgamento: "1. A prisdo preventiva é justificada pela
gravidade concreta do delito e pela periculosidade do agente. 2. A inobservancia
do art. 226 do CPP no reconhecimento fotografico ndo invalida a prisdo preventiva
quando ha outros indicios de autoria. 3. A substituicdo da prisdo preventiva por
medidas cautelares menos gravosas € incabivel quando a fundamentagao é
concreta e visa garantir a ordem publica". (RCD no RHC n. 216.041/MG, relator
Ministro Carlos Cini Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS), Quinta
Turma, julgado em 13/8/2025, DJEN de 19/8/2025.)

. desta Corte Fluminense: “EMENTA. HABEAS CORPUS.
DIREITO CONSTITUCIONAL. DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL.
PRATICA, EM TESE, DOS CRIMES DE HOMICIDIO QUALIFICADO TENTADO,
ROUBO MAJORADO E ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. LIMINAR
INDEFERIDA. PRISAO EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM PREVENTIVA.
DECISAO NAO TERATOLOGICA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
CONFIGURADO. ILEGALIDADE NO RECONHECIMENTO FOTOGRAFICO.






MATERIA A SER DISCUTIDA COM O MERITO DA ACAO PENAL. (...) 3. Paciente
denunciada pela pratica, em tese, dos crimes previstos nos artigos 121, §2°, incisos
1,11, 1V e VI, 157, 8§2° Il e V, e §2°-A, |, na forma do artigo, todos do Cédigo Penal,
e ainda artigo 35, caput, c.c. artigo 40, VI, da Lei n® 11.343/2006, tudo na forma do
art. 69, do Cdédigo Penal. 4. Pretende a impetragdo a revogacdo da prisdo
preventiva da Paciente com ou sem a aplicagdo de medidas cautelares, ao
argumento de que a decisdo atacada nao esta fundamentada e que a imputacéo
ser baseou exclusivamente em reconhecimento fotografico realizado de forma
isolada, sem observancia integral do procedimento legal e desacompanhado de
outros elementos corroborativos. 5. Decisdo atacada devidamente fundamentada,
e em alinho com o que se tem no processo de origem, que justifica a manutencéo
da medida de excec¢do. Denuncia recebida. Narrativa que sinaliza a gravidade
concreta do delito. 6. A tese defensiva no sentido de que a imputagao tem escopo
em prova obtida por meio de reconhecimento fotografico falho, deve ser analisada
com cautela, sendo necessaria a produgao posterior de provas em Juizo e a sua
corroboragado com outros elementos probatérios produzidos em contraditorio na
instrucdo criminal. Portanto, trata-se de matéria de mérito propria da acao penal
em curso, que sera analisada em momento oportuno, porque demanda
revolvimento probatério, incabivel na estreita via eleita da acdo de habeas corpus.
7. Noutro norte, as alegadas condigbes favoraveis da Paciente ndo contribuem,
nesta etapa, para esvaziar a imprescindibilidade da prisdo preventiva, tampouco
sinalizam a adoc¢ao de outras medidas.lV. DISPOSITIVO Constrangimento ilegal
inocorrente. Ordem Denegada. (0011858-18.2026.8.19.0000 - HABEAS CORPUS.
Des(a). JOAQUIM DOMINGOS DE ALMEIDA NETO - Julgamento: 24/03/2026 -
SETIMA CAMARA CRIMINAL)

Dito isso, a despeito dos argumentos expendidos
pelo ilustre signatario deste remédio heroico, ndo lhe assiste
razdo no requerimento de revogagcdo do acautelamento

preventivo do paciente, porque presentes os requisitos do fumus
comissi delicti (probabilidade do acusada ser o autor do delito, o que
se demonstra pela prova da existéncia do crime e indicios suficientes
da autoria) e periculum libertatis (o perigo que a permanéncia do
paciente em liberdade representa para a garantia da aplicagcao da lei

penal e a prépria seguranga da coletividade), na forma delineada

pelo Juizo de 1° grau: (..) No caso dos autos, ha provas de
materialidade delitiva e indicios suficientes de autoria, que exsurgem do teor
do registro de ocorréncia, do termo de declaragédo da testemunha Rosilma
de Andrade dos Santos, mae de Luis Felipe, reconheceu de forma
categorica Gabiriel, vulgo Bill, como o autor do homicidio de seu filho apds
assistir ao video e examinar fotografia extraida das imagens acostadas aos
autos. Ademais, as filmagens revelam que Gabriel chegou ao bar,
juntamente com um comparsa, em uma motocicleta azul sem placa,
conversou brevemente com a vitima e permaneceu no local por alguns
minutos. Ato continuo, outro individuo chegou ao bar em outra motocicleta,
dirigiu-se a Gabriel e, logo apés, Gabriel sacou arma de fogo, efetuando
disparos contra a cabeca da vitima, que veio a 6bito no local dos fatos.
Acrescento, também, que existem noticias nos autos de que, no inquérito
de n° 090-00993/2024, o acusado foi apontado como executor de Luis
Felipe dos Santos Porto, sendo reconhecido por familiares da vitima, além
de possuir mandado de prisdo em seu desfavor, justamente pela pratica de
homicidio em contexto de cobranga por dividas de drogas (mandado n.°:






0000510-50.2024.8.19.0007.01.0001-18), fatos que corroboram a
necessidade da prisdo ante o risco concreto de reiteragao delitiva. A pena
do delito é superior a quatro anos de reclusdo. Ademais, a prisao preventiva
€ necessaria para garantia da ordem publica, considerando a gravidade em
concreto do delito, que se consubstanciou, em tese, em homicidio
qualificado cometido por motivo torpe, que resultou perigo comum, com
emprego de recurso que dificultou a defesa da vitima. A prisdo preventiva
também é necessaria para garantir a instrugdo criminal, uma vez que, pela
prépria natureza violenta do crime, resta patente que as testemunhas teréo
receio em depor caso o réu esteja solto. Na espécie, outrossim, segundo
consta, apds cometer o crime, o acusado evadiu-se, 0 que demonstra que
a prisao preventiva € necessaria para a garantia da aplicagéo da lei penal.
(), destacando-se na decisdo que indeferiu a nulidade do

reconhecimento: “(...) o reconhecimento do acusado realizado pela
testemunha Rosilma, foi meramente confirmatério, uma vez que ela ja
o conhecia. Nao havendo, assim, nulidade a ser atacada (item 02 do Anexo

1).

Ademais, segundo consta na representagao da
prisdo preventiva do paciente, os investigadores chegaram a
identidade de Gabriel através, especialmente, da analise de
cameras de segurancga (item 17 — fls. 113-115):

[Tl — Desenvolvimento da Investigagio

Logo apds os fatos, a equipe da Delegacia de Homicidios obteve acesso &s imagens de cimeras de
segurangi do local, que captaram integralmente a dindmica criminosa.

As filmagens revelam que o autor, posteriormente identificado como Gabriel Luis de Aguiar, vulgo

"Bill", chegou ao bar, juntamente com um comparsa, em uma motocicleta azul sem placa.

Gabriel conversou brevemente com a vitima e permaneceu no local por cerca de dois minutos. Na
sequéncia, outro individuo chegou ao bar em motocicleta distinta, dirigiv-se a Gabriel e, logo apds,
este sacou uma arma de fogo e efetuou disparo 4 curta distincia contra a cabega da vitima, que
faleceu instantaneamente.

Posteriormente, chegou-se a identificagio do autor como sendo Gabriel Luis de Aguiar, conhecido
como "Bill", jd investigado por outros homicidios.

No inguérite n® 090-00993/2024, foi apontado como executor de Luis Felipe dos Santos Porto,
sendo reconhecido por familiares da vitima.

Destaca-se que o investigado possui mandado de prisio em seu desfavor, justamente pela pritica
de  homicidic em  contexto  de cobranca  por  dividas  de  drogas  (mandado 0™

00005 10-50.2024.8.19.0007.01.0001-18).

No presente procedimento, a testemunha Rosilma de Andrade dos Santos, mie de Luis Felipe,
reconhecen de forma categdrica Gabriel, vulgo Bill, como o autor do homicidio de Pedro Henrigue,
apds assistir ao video e examinar fotografia extraida das imagens.

As imagens captadas pelas cimeras de seguranga sdio nitidas, contendo dudio e video, o que
permitiu a identificagiio inequivoca de Gabriel.

Por fim, foram juntados aos autos landos periciais (necropsia, local e balistica), bem como links de
acesso as lmagens e pesquisas sobre a vitima e investigado.






Portanto, a despeito dos argumentos expendidos
pelo ilustre signatario deste Habeas Corpus, ndo lhe assiste
razao no pleito de revogagao da prisdo preventiva do paciente,

porque presentes os requisitos do fumus comissi delicti (probabilidade
do acusado ser o autor dos delitos, o que se demonstra pela prova da
existéncia do crime e indicios suficientes da autoria) e periculum libertatis (o
perigo que a permanéncia do paciente em liberdade representa para a
garantia da aplicagao da lei penal e a préopria seguranga da coletividade),

cumprindo registrar, ainda, que, consta no Inquérito Policial (item
17 — fls. 50), cinco anotacdes, delas, a de n°® 5, que se trata de
condenacao anterior em fase recursal pela pratica do crime de
trafico ilicito de entorpecentes e associacao para o trafico.

Neste sentido, as razdes do julgado abaixo:

(...) 5. A instancia de origem decretou e manteve a prisao
preventiva com fundamentacdo idGnea, destacando a
materialidade e os indicios de autoria demonstrados pelo
auto de prisao em flagrante, pelos depoimentos colhidos e
pela apreensdo de expressiva quantidade, diversidade e
forma de acondicionamento de entorpecentes, aliadas a
apreensao de dinheiro fracionado e radio comunicador, o
que evidencia maior desvalor da conduta e periculosidade
concreta do agente.

6. A certiddo de antecedentes criminais revela registros
anteriores e agdes penais em curso, inclusive por crime da
mesma natureza, indicando pratica reiterada de infragdes
penais, risco concreto de continuidade das praticas
criminosas e reiteracdo delitiva, circunstancias que
recomendam a custédia para garantia da ordem publica
nos termos do art. 312 do Cédigo de Processo Penal.

7. Os fundamentos da prisdo preventiva se ajustam aos
parametros introduzidos pela Lei n. 15.272/2025, em
especial ao art. 312, § 3°, do Cdédigo de Processo Penal, ao
considerar a natureza, a quantidade e a variedade de
drogas apreendidas e o fundado receio de reiteragcéo
delitiva, inclusive em razao de outros inquéritos e agdes
penais em curso.

8. A custoddia cautelar também se amolda as hipéteses do
art. 310, § 5° | e IV, do Cddigo de Processo Penal, uma
vez que ha elementos que indicam pratica reiterada de
infragdes penais pelo agente e pratica, em tese, de novo
crime na pendéncia de inquérito ou acéo penal. (...) (AgRg
no RHC n. 233.441/MG, relatora Ministra Maria Marluce
Caldas, Quinta Turma, julgado em 15/6/2026, DJEN de
18/6/2026.)

Outrossim, verifica-se do feito principal que ainda
nao realizada a oitiva de todas as testemunhas, estando a
Audiéncia de Instrucéo e Julgamento aprazada para 29/07/2026
(item 25) €, assim, deve ser assegurado que prestem declaragoes
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livres de qualquer temor, o que pode ndo ocorrer caso o réu

alcance a liberdade, como fundamentou o Juiz de 1° grau: (..) ‘A
prisdo preventiva também €& necessaria para garantir a instru¢ao criminal, uma vez
que, pela prépria natureza violenta do crime, resta patente que as testemunhas
terao receio em depor caso o réu esteja solto. Na espécie, outrossim, segundo
consta, apds cometer o crime, o acusado evadiu-se, o que demonstra que a prisao

preventiva € necessaria para a garantia da aplicacao da lei penal.” (...) em
observancia, mais uma vez, ao artigo 93, IX, da Constituicdo da
Republica.

Por tudo isso, e sem que se viole o espirito do
legislador ao editar a Nova Lei n® 12.403/2011, qual seja, de ser
a regra maior a liberdade do autor do fato, ndo ha a mesma de
se sobrepor, no caso em tela, a necessidade social da custddia
do paciente diante da presenca do trinbmio: gravidade da infragio +
repercussio social + periculosidade do agente, Uma vez que o tipo penal
imputado ao demandado possui pena maxima cominada superior
a_quatro_anos, estando a segregacao acautelatéria alicergcada
nos requisitos do artigo 312* do citado Diploma Legal, ndo sendo
suficientes, no caso concreto, a aplicacdo de medida cautelar
diversa (artigo 319° do Codigo de Processo Penal).

4 Art. 312. A prisdo preventiva podera ser decretada como garantia da ordem publica, da
ordem econdmica, por conveniéncia da instru¢do criminal ou para assegurar a aplicagéao
da lei penal, quando houver prova da existéncia do crime e indicio suficiente de autoria e
de perigo gerado pelo estado de liberdade do imputado. (Redacéo dada pela Lei n°
13.964, de 2019) (Vigéncia)

Paragrafo Unico. A prisdo preventiva também podera ser decretada em caso de
descumprimento de qualquer das obrigagdes impostas por forca de outras medidas
cautelares (art. 282, § 4°). (Incluido pela Lei n® 12.403, de 2011).

§ 1° A prisdo preventiva também podera ser decretada em caso de descumprimento de
qualquer das obrigacdes impostas por forca de outras medidas cautelares (art. 282, §
4°). (Incluido pela Lei n°® 12.403, de 2011). (Redacéo dada pela Lei n°® 13.964, de
2019) (Vigéncia)
§ 2° A deciséo que decretar a prisdo preventiva deve ser motivada e fundamentada em
receio de perigo e existéncia concreta de fatos novos ou contemporaneos que justifiquem
a aplicagdo da medida adotada. (Incluido pela Lei n® 13.964, de 2019) (Vigéncia)

§ 3° Devem ser considerados na afericdo da periculosidade do agente, geradora de riscos
a ordem publica: (Incluido pela Lein® 15.272, de 2025)

| — 0 modus operandi, inclusive quanto ao uso reiterado de violéncia ou grave ameacga a
pessoa ou quanto a premeditacdo do agente para a pratica delituosa; (Incluido pela Lein®
15.272, de 2025)

Il — a participagdo em organizacado criminosa; (Incluido pela Lein® 15.272, de 2025)

lIl — a natureza, a quantidade e a variedade de drogas, armas ou muni¢des apreendidas;
ou (Incluido pela Lein® 15.272, de 2025)

IV — o fundado receio de reiteragdo delitiva, inclusive a vista da existéncia de outros
inquéritos e acdes penais em curso. (Incluido pela Lein® 15.272, de 2025)

§ 4° E incabivel a decretagdo da prisdo preventiva com base em alegacdes de gravidade
abstrata do delito, devendo ser concretamente demonstrados a periculosidade do agente
e seu risco a ordem publica, a ordem econdmica, a regularidade da instrugéo criminal e a
aplicacao da lei penal, conforme o caso. (Incluido pela Lein® 15.272, de 2025)

5 Art. 319. Sao medidas cautelares diversas da prisao: (Redacao dada pela Lei n°
12.403, de 2011).
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Neste ponto, mister destacar que as cautelares
serao aplicadas, observando-se a necessidade e sua adequacao
a gravidade do crime, circunstancias do fato e condicbes
pessoais do acusado (incisos | e IlI° do artigo 282 da Norma
Processual Penal), e, in casu - repisese - a segregagao
acautelatoria restou alicercada no fundamento da garantia da
garantia da ordem publica e, ainda, para assegurar a aplicagao
da lei penal e deve ser mantida, nos termos dos artigos 312 e
313, inciso |, do Cdodigo de Processo Penal.

Diante de tais fundamentos, considerando que a
custddia cautelar encontra respaldo no artigo 5°, inciso LXI, da
Constituicido da Republica, e que o decreto prisional atende ao
principio da motivagao das decisdes judiciais previsto no artigo

| - comparecimento periddico em juizo, no prazo e nas condigdes fixadas pelo juiz, para
informar e justificar atividades; (Redacéo dada pela Lei n® 12.403, de 2011).

Il - proibicdo de acesso ou frequéncia a determinados lugares quando, por circunstancias
relacionadas ao fato, deva o indiciado ou acusado permanecer distante desses locais para
evitar o risco de novas infragdes; (Redacéo dada pela Lei n® 12.403, de 2011).

lll - proibicdo de manter contato com pessoa determinada quando, por circunstancias
relacionadas ao fato, deva o indiciado ou acusado dela permanecer
distante; (Redacéo dada pela Lei n® 12.403, de 2011).

IV - proibicdo de ausentar-se da Comarca quando a permanéncia seja conveniente ou
necessaria para a investigagéo ou instrugao; (Incluido pela Lei n® 12.403, de 2011).
V - recolhimento domiciliar no periodo noturno e nos dias de folga quando o investigado ou
acusado tenha residéncia e trabalho fixos; (Incluido pela Lei n® 12.403, de 2011).

VI - suspenséao do exercicio de fungéo publica ou de atividade de natureza econdmica ou
financeira quando houver justo receio de sua utilizagdo para a pratica de infragbes
penais; (Incluido pela Lei n® 12.403, de 2011).

VIl - internagao proviséria do acusado nas hipoteses de crimes praticados com violéncia
ou grave ameaca, quando os peritos concluirem ser inimputavel ou semi-imputavel (art. 26
do Cddigo Penal) e houver risco de reiteragao; (Incluido pela Lei n°® 12.403, de
2011).

VIII - fianga, nas infragbes que a admitem, para assegurar o comparecimento a atos do
processo, evitar a obstrugao do seu andamento ou em caso de resisténcia injustificada a

ordem judicial; (Incluido pela Lei n°® 12.403, de 2011).

IX - monitoragdo eletronica. (Incluido pela Lei n® 12.403, de 2011).

§ 1° (Revogado). (Redacéo dada pela Lei n°® 12.403, de 2011). (Revogado
pela Lei n® 12.403, de 2011).

§ 22 (Revogado). (Redacéo dada pela Lei n® 12.403, de 2011). (Revogado
pela Lei n® 12.403, de 2011).

§ 32 (Revogado). (Redacéo dada pela Lei n°® 12.403, de 2011). (Revogado

pela Lei n® 12.403, de 2011).
§ 4° A fianga sera aplicada de acordo com as disposicdes do Capitulo VI deste Titulo,

podendo ser cumulada com outras medidas cautelares. (Incluido pela Lei n® 12.403,
de 2011).

6 Art. 282. As medidas cautelares previstas neste Titulo deverdo ser aplicadas observando-
se a: (Redacéo dada pela Lei n°® 12.403, de 2011).

| - necessidade para aplicagao da lei penal, para a investigagédo ou a instrugdo criminal e,
nos casos expressamente previstos, para evitar a pratica de infragdes
penais; (Incluido pela Lei n® 12.403, de 2011).

Il - adequacdo da medida a gravidade do crime, circunstancias do fato e condi¢des
pessoais do indiciado ou acusado. (Incluido pela Lei n® 12.403, de 2011).
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93, inciso IX, da mesma Carta, revela-se, de forma concreta, a
necessidade da restricao da liberdade ambulatorial do paciente
inexistindo, pois, qualquer constrangimento ilegal a ser sanado
no presente writ.

.DA QUEBRA DA CADEIA DE CUSTODIA.
.NECESSIDADE DE DILAGAO PROBATORIA.

A Lei n° 13.964/2019, denominada “Pacote
Anticrime”, introduziu o termo “cadeia de custddia” em seu artigo

158-A do Cddigo de Processo Penal, como sendo - Art. 158-A.
Considera-se cadeia de custddia o conjunto de todos os procedimentos utilizados
para manter e documentar a histéria cronolégica do vestigio coletado em locais ou
em vitimas de crimes, para rastrear sua posse € manuseio a partir de seu

reconhecimento até o descarte -, CUjos procedimentos estdo elencados

no artigo 158-B do mesmo diploma legal’, sendo eles: a)
reconhecimento; b) isolamento, c) fixag¢ao; d) coleta; e) acondicionamento; f)

7 Art. 158-B. A cadeia de custédia compreende o rastreamento do vestigio nas seguintes
etapas: (Incluido pela Lei n® 13.964, de 2019) (Vigéncia)

| - reconhecimento: ato de distinguir um elemento como de potencial interesse para a
producédo da prova pericial;  (Incluido pela Lei n® 13.964, de 2019) (Vigéncia)

Il - isolamento: ato de evitar que se altere o estado das coisas, devendo isolar e preservar
o ambiente imediato, mediato e relacionado aos vestigios e local de crime; Incluido pela
Lei n° 13.964, de 2019) (Vigéncia)

Il - fixagéo: descricao detalhada do vestigio conforme se encontra no local de crime ou no
corpo de delito, e a sua posigcéo na area de exames, podendo ser ilustrada por fotografias,
filmagens ou croqui, sendo indispensavel a sua descrigdo no laudo pericial produzido pelo
perito responsavel pelo atendimento; (Incluido pela Lei n®° 13.964, de
2019) (Vigéncia)

IV - coleta: ato de recolher o vestigio que sera submetido a analise pericial, respeitando
suas caracteristicas e natureza; (Incluido pela Lei n® 13.964, de 2019) (Vigéncia)

V - acondicionamento: procedimento por meio do qual cada vestigio coletado é embalado
de forma individualizada, de acordo com suas caracteristicas fisicas, quimicas e bioldgicas,
para posterior analise, com anotagédo da data, hora e nome de quem realizou a coleta e o
acondicionamento; (Incluido pela Lei n°® 13.964, de 2019) (Vigéncia)

VI - transporte: ato de transferir o vestigio de um local para o outro, utilizando as condigbes
adequadas (embalagens, veiculos, temperatura, entre outras), de modo a garantir a
manutengdo de suas caracteristicas originais, bem como o controle de sua
posse;  (Incluido pela Lei n® 13.964, de 2019) (Vigéncia)

VIl - recebimento: ato formal de transferéncia da posse do vestigio, que deve ser
documentado com, no minimo, informagdes referentes ao numero de procedimento e
unidade de policia judiciaria relacionada, local de origem, nome de quem transportou o
vestigio, cédigo de rastreamento, natureza do exame, tipo do vestigio, protocolo, assinatura
e identificacdo de quem o recebeu; (Incluido pela Lei n® 13.964, de 2019) (Vigéncia)
VIIlI - processamento: exame pericial em si, manipulagdo do vestigio de acordo com a
metodologia adequada as suas caracteristicas bioldgicas, fisicas e quimicas, a fim de se
obter o resultado desejado, que devera ser formalizado em laudo produzido por
perito;  (Incluido pela Lei n°® 13.964, de 2019) (Vigéncia)

IX - armazenamento: procedimento referente a guarda, em condi¢des adequadas, do
material a ser processado, guardado para realizagdo de contrapericia, descartado ou
transportado, com vinculagdo ao numero do laudo correspondente;  (Incluido pela Lei n°®
13.964, de 2019) (Vigéncia)

X - descarte: procedimento referente a liberagdo do vestigio, respeitando a legislagéo
vigente e, quando pertinente, mediante autorizagéo judicial.  (Incluido pela Lei n® 13.964,
de 2019) (Vigéncia)
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transporte; g) recebimento; h) processamento; i) armazenamento e j)
descarte, tudo de forma a preservar as informacdes coletadas
desde a fase inicial até a final, garantindo sua autenticidade.

Neste sentido a doutrina: “(...) Cadeira de custédia — O
artigo 158-A apresenta o conceito legal de cadeia de custédia. E, em suma, a
sistematizacio de procedimentos que objetivam a preservacao do valor probatério
da prova pericial caracterizada, mais precisamente, sua autenticidade. Cuida dos
métodos cientificos atuais de manejo da marca vinculada a uma conduta
supostamente ilicita. Assegura a preservacao dos vestigios desde o contato
primario até o descarte dos elementos coletados, garantindo-se a sua qualidade
através da documentagdo cronolégica dos atos executados em observancia as
normas técnicas previstas nas etapas da chamada cadeia de custddia. (...) Cadeia
de custddia e a autenticidade da prova — Uma cadeia de custédia dos vestigios
fidedigna aos ditames legais diminui a probabilidade de violagdo ou de
contaminacdo, seja acidental ou dolosa, da amostra, garantindo-se a
autenteticidade de prova. Autenticidade consiste na certeza de que o objeto em
analise provém de fontes anunciadas e que nao foi alvo de mutacdes ao longo de
um processo, assegurando-se a identificacdo e a seguranca da origem da
informacgao. O que se persegue com a preservacao e a observancia as etapas da
cadeia de custddia € o nivel maximo de autenticidade da prova pericial, isto €, a
propriedade do vestigio preservado genuinamente em sua esséncia. (...) Nesse
quadro, inevitavel a pergunta: a falha em alguma etapa da cadeia de custédia
tera qual consequéncia? Passa a ser ilegal? Deixa de ser auténtica?
Poderiamos escalonar a autenticidade em graus? Absoluta, média ou
reduzida? O juiz podera rejeitar essa prova? Ou atribuir um valor mitigado
pelo grau de autenticidade alcangado? Em que pese corrente em sentido
contrario, entendemos que a nao observancia dos regramentos da cadeia de
custodia ndo poder ser rotulada (ou confundida) com a obtencgéo ilegal de
prova. A prova a ser custodiada é legal, pois do contrario, nem merece ser
guardada. (...) Nossa posicao é a de que a prova permanece legitima e licita,
podendo ser questionada a sua autenticidade. Seu valor sera maior ou menor
quanto mais ou menos se respeitou o procedimento da cadeia de custodia.
N&o pode ser descartada pelo juiz, mas valorada. (...) E certo que competira
somente ao juiz a adogao de critério de valoragdo da prova, produzida na
salvaguarda da novatio legis, havendo que se considerar, ademais, o
constante no artigo 182 do CPP, cujo enunciado preconiza que o juiz em seu
convencimento, nao esta vinculado de forma absoluta a conclusao do laudo
pericial (...)".8

Feito este breve introdutodrio, in casu, inexiste, por
ora, qualquer indicativo de que as imagens e filmagens exibidos
a testemunha Rosilma e carreados ao processo estejam em
dissonédncia com o disposto no artigo 158-B do Coddigo de
Processo Penal, pontuando-se que descabem maiores

digressbes sobre o alegado - controvérsia ndo se resume a alegacdo de
mera quebra formal da cadeia de custédia. O ponto central consiste na
impossibilidade de demonstragao da autenticidade do material digital utilizado para
sustentar a imputagao. A defesa nédo afirma que os videos sejam falsos. A defesa

8 Cunha, Rogério Sanches. Pacote Anticrime - Lei 13.964/2019: Comentarios as Alteragbes
no CP, CPP e LEP. 22 ed. rev., atual. e ampl. Salvador: Editora JusPodivm, 2021. pag. 196,
201/3.
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afirma que o Estado tornou impossivel verificar se eles sdo auténticos e essa
distingéo é fundamental- diante da necessidade de dilagao probatéria
para sua comprovagao, com a observancia do contraditorio e
ampla defesa, sendo inviavel a sua apreciagao na via estreita do
Habeas Corpus, como vem decidindo o Superior Tribunal de

Justica: (...) 5. O Superior Tribunal de Justica ndo possui competéncia
originaria para revisar condenag¢ao mantida por Tribunal de Justica estadual
apos o transito em julgado, sendo incabivel habeas corpus como sucedaneo
de revisao criminal (CF, art. 105, I, "e"; CPP, art. 621). 6. A demonstracao de
que os prints de WhatsApp foram estruturantes da condenacao e teriam
gerado prejuizo demanda valoracao comparativa de provas e reexame do
acervo fatico-probatério, providéncia incompativel com a via estreita do
habeas corpus. 7. A nulidade por suposta quebra da cadeia de custédia de
prova digital exige indicagao objetiva de adulteragcao, manipulagido ou
comprometimento da confiabilidade, além de demonstracdo de prejuizo
concreto, nos termos do art. 563 do CPP, ndao bastando a mera auséncia de
registros formais (CPP, arts. 158-A a 158-F). 8. A teoria dos frutos da arvore
envenenada pressupoe nexo causal entre a prova ilicita e as subsequentes;
a existéncia de prova oral colhida sob contraditorio, laudo pericial e estudo
psicossocial caracteriza fonte independente, afastando contaminagao (CPP,
art. 157, § 1°). (...) (AgRg no HC n. 1.068.942/SP, relator Ministro Carlos Pires
Brandao, Sexta Turma, julgado em 17/6/2026, DJEN de 25/6/2026.)

Ademais, conforme bem observado pela

Procuradoria de Justica - (...) as imagens foram extraidas do telefone celular
da proprietaria do bar onde se deram os fatos, fonte que levou ao reconhecimento
legitimo do paciente, ndo havendo qualquer pedido defensivo de realizagdo de
pericia nas imagens. E importante observar que os argumentos alinhavados na
impetracdo ndo se adequam a cognicdo sumaria atinente ao presente remédio
heroico, estando tal exame reservado ao juizo natural no &mbito da ag¢ao penal,
sob o crivo do contraditério e da ampla defesa, em observancia ao devido processo
legal, pois a valoragao acurada das provas exige dilagao probatéria aprofundada.

(...) - (item 000051), colacionando-se, em igual sentido, o julgado

do Superior Tribunal de Justica: “(...) 6. O habeas corpus néo se presta
ao revolvimento do conjunto fatico-probatério nem pode ser utilizado como
sucedaneo de revisao criminal, sendo impréprio para examinar alegagoes de
negativa de autoria, insuficiéncia de provas ou ilicitude por derivagao quando
dependentes de dilagdao probatoéria. 7. Nao se verificam as hipéteses do art.
621 do Codigo de Processo Penal: inexistem contrariedade a texto expresso
da lei penal ou a evidéncia dos autos, prova comprovadamente falsa ou prova
nova idénea produzida sob contraditério. 8. Nos termos do art. 563 do Cédigo
de Processo Penal, a decretagcao de nulidade exige demonstragdo de
prejuizo, o que nao foi comprovado pela Defesa. 9. Fotografias digitais e
prints extraidos da rede mundial de computadores tém aptidao probatéria
(CPC, art. 422 e § 1°), e, ausente impugnacao especifica ou prova de
desconformidade com o original, nao se reconhece a ilicitude da prova. 10.
A condenagao por uso de documento particular ideologicamente falso e
participacao em falso testemunho assentou-se em prova oral robusta colhida
em juizo, sob contraditério, conjugada com demais elementos, nao havendo
constrangimento ilegal a justificar interveng¢ao pela via estreita do writ. IV.
DISPOSITIVO E TESE 11. Resultado do Julgamento: Agravo regimental
desprovido. (...)” (AgRg no HC n. 914.916/SP, relator Ministro Joel llan
Paciornik, Quinta Turma, julgado em 17/6/2026, DJEN de 22/6/2026.)

15






.DA NULIDADE DAS PROVAS DIGITAIS E DO RECONHECIMENTO PESSOAL.

O Juiz de 1° grau, ao desatender o pleito defensivo
de argui¢ao de nulidade das provas digitais e do reconhecimento
pessoal em decisao datada de 05 de maio p.passado, o fez sob
os seguintes fundamentos: (...)

2.id 227 - Trata-se de requerimento defensivo pelo reconhecimento da quebra da cadeia de
custddia das provas digitais, entre outras.

As imagens foram obtidas sem violac&o de direitos fundamentais, uma vez que a foi autorizado
pela proprietaria do celular,

As imagens foram obtidas e coletadas pelos policiais que participaram da diligéncia, o que
indica a confiabilidade.

Diante do exposto, encampando na integra a manifestagcio ministerial de id 251, indefiro o
pleito defensivo, uma vez que nfo veio comprovado acs autos a quebra da cadeia de custodia
e por entender que as imagens foram colhidas de forma legal.

3. Como bem salientado pelo MP, o reconhecimento do acusadoe realizado pela testemunha
Rosilma, foi meramente confirmatorio, uma vez que ela ja o conhecia, Nao havendo, assim,
nulidade a ser atacada.

(..) (tem 02 do Anexo 1), no qual, restaram, claramente,
delineadas as premissas faticas e juridicas adotadas, em
consonancia com o disposto no artigo 93, inciso IX, da
Constituicdio da Republica, que impdée a adequada
fundamentacao dos atos decisérios.

Dai, a decisao deve ser mantida pelas razoes ja
mencionadas e nela contidas, cabendo consignar, ainda, que, a
producdo da prova tem por finalidade primordial a formagao de
convencimento do Juiz, em conformidade com o sistema da
persuasdo racional e do livre convencimento, segundo o qual o
Julgador ndo esta comprometido por qualquer critério de
valoracao prévia da prova, podendo optar por aquela que lhe
parecer mais convincente.

Assim, cabera ao Magistrado decidir sobre a
necessidade, ou n&o, da producédo de uma prova, pois € ele seu
destinatario final, segundo decorre do §1° do artigo 400 do

Cdodigo de Processo Penal: Art. 400. Na audiéncia de instrugdo e
julgamento, a ser realizada no prazo maximo de 60 (sessenta) dias, proceder-se-
a a tomada de declaracdes do ofendido, a inquiricado das testemunhas arroladas
pela acusacao e pela defesa, nesta ordem, ressalvado o disposto no art. 222 deste
Cddigo, bem como aos esclarecimentos dos peritos, as acareagdes e ao
reconhecimento de pessoas e coisas, interrogando-se, em seguida, o acusado.
(Redacao dada pela Lei n°® 11.719, de 2008). § 1° As provas serao produzidas
numa _soé audiéncia, podendo o juiz indeferir as consideradas irrelevantes,
impertinentes ou protelatérias, N0 se verificando, ainda, no presente
caso, flagrante teratologia, irrazoabilidade manifesta e abuso de
poder, a justificar o deferimento do pleito defensivo, tudo a
autorizar a conclusido de que nao esta ele sofrendo qualquer

constrangimento ilegal a ser repelido por Habeas Corpus.
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Por fim, consigna-se que o processo de origem,
esta aguardando a realizacdo de Audiéncia de Instrugcdo e
Julgamento aprazada para o dia 29 de julho p.vindouro: (...)

Pelo M.M. Juiz foi proferida a seguinte DECISAQ: Pelo adiantar da hora e da extensa

pauta, retiro o feito de pauta. Redesigno a AlJ para o dia 29/07/2026 as 15:30 horas.

Saem intimados os presentes.

DISPOSITIVO

] VoTto, AsSIM, NO SENTIDO DE CONHECER ESTE
REMEDIO HEROICO E DENEGAR A ORDEM.

Rio de Janeiro, 07 de julho de 2026.

DENISE VACCARI MACHADO PAES
DESEMBARGADORA RELATORA
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