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Juizo de origem: Vara de Execugdes Penais
Agravante: Ministério Publico

Agravado: Cristofh Alves Soares
Advogado: Defensoria Publica

Relatora: Des. Maria Sandra Kayat Direito

EMENTA: DIREITO PENAL E EXECUCAO PENAL. AGRAVO
EM EXECUCAO. PEDIDO DE CASSACAO DE PRISAO
ALBERGUE DOMICILIAR (PAD) E REGRESSAO CAUTELAR
DE REGIME SEM PREVIA OITIVA. AUSENCIA DE REQUISITO
SUBJETIVO. RECURSO DESPROVIDO.

I. Caso em exame

Agravo interposto pelo Ministério Publico contra decisao da Vara
de Execucdes Penais que deferiu ao apenado a progressao para
0 regime aberto, na modalidade prisdo albergue domiciliar, com
monitoragao eletronica.

O agravante sustenta auséncia de requisito subjetivo, longa pena
remanescente e gravidade dos crimes, requerendo a cassacao da
PAD, regresséo cautelar para o regime semiaberto e expedi¢ao
de mandado de priséo.

II. Questdo em discusséo

3. A guestdo em discussdo consiste em saber se a gravidade
abstrata dos delitos, a longa pena a cumprir e a auséncia de
atividades laborativas ou educacionais s&o fundamentos idéneos
para revogar a progressao concedida e determinar regressao
cautelar sem prévia oitiva do apenado.

I1l. Razbdes de decidir

4. O apenado cumpre pena desde abril de 2020, sem registros de
faltas disciplinares, apresentando indice de comportamento
carcerario excepcional desde 2022.

5. Argumentos baseados apenas na gravidade abstrata dos
crimes e no tempo de pena remanescente ndo sao suficientes
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para afastar o direito a progresséo, conforme jurisprudéncia do
STJ e desta Corte.

6. Auséncia de elementos concretos que indiguem
descumprimento das condi¢cdes impostas ou risco a execugao
penal.

IV. Dispositivo
7. Recurso ministerial desprovido.

Dispositivos relevantes citados: LEP, art. 112; CP, art. 83; Lei n°
12.258/2010, art. 146-C.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no HC 743.523/SP,
Rel. Min. Olindo Menezes, Sexta Turma, j. 08.11.2022; STJ, AgRg
no HC 741.452/SP, Rel. Min. Joel llan Paciornik, Quinta Turma, |.
09.08.2022; TJ/RJ, Agravo de Execucgdo Penal n° 0181287-
24.2019.8.19.0001, Rel. Des. Marcus Henrique Pinto Basilio, j.
04.02.2020.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos do recurso de agravo de
execucao penal n® 5008243-21.2025.8.19.0500, em que figura como agravante
o Ministério Publico e agravado Cristofh Alves Soares,

ACORDAM os Desembargadores que integram a Colenda Primeira
Camara Criminal do Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro, em sessdo
de julgamento realizada em 03-fevereiro-2026, por unanimidade de votos, em
desprover o recurso ministerial, nos termos do voto da Desembargadora-
Relatora.

RELATORIO
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Trata-se de recurso de agravo interposto contra a decisao proferida
pelo Juizo da Execucédo Penal (fls. 8/11 - doc. 02), que deferiu ao apenado a
progressédo de regime para o aberto, na modalidade PAD.

O Ministério Publico alega que o agravado foi condenado a 11 anos e
09 meses de reclusédo, pela pratica dos crimes de trafico de drogas e associacdo
para o trafico, havendo ainda mais de 06 anos e 07 meses de pena
remanescente de cumprimento. O agravado ndo ostenta registros recentes de
atividades laborativa e/ou educacional ou mesmo eventual elogio do Diretor da
Unidade Prisional, a fim de demonstrar comprometimento com 0 seu processo
de ressocializagéo.

Desse modo, entende que o0 agravado cometeu falta grave, o que
enseja a revogacdo da PAD, a regressdo de regime prisional, do aberto ao
semiaberto, a expedicdo de mandado de prisdo e a instauracdo de processo
administrativo disciplinar para apurar o cometimento de falta grave.

Desse modo, requere a cassacao da progressao de regime prisional,

diante da falta do requisito subjetivo exigido pela LEP, expedindo-se, para tanto,
0 necessario mandado de prisado. (fls. 20/25-item 02)

Contrarrazbes defensivas, pugnando pela manutencdo da decisao
guerreada (doc. 2-fls. 305/308).

Em sede de retratacdo, o Juizo a quo manteve a decisdo por seus
préprios fundamentos (doc. 339).

No doc. 346, parecer da Procuradoria de Justica, opinando pelo
provimento do recurso.

Informacdes prestadas pelo Juizo de primeiro grau. (itens 354/386)
No item 395 a Procuradoria de Justica ratificou o parecer do item 346.

E o relatério.

VOTO

De inicio, deixo registrado que o agravado possui duas cartas de
execucdo de sentenca tombadas na Vara de Execuc¢des Penais (0000825-
25.2020.8.19.0070 e 0009891-03.2020.8.19.0014), j& que condenado por trafico
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de drogas privilegiado, trafico de drogas e associa¢do para o trafico, a 11 anos
e 09 meses de recluséo, no regime inicial fechado.

Pela leitura dos autos, infere-se que o agravado foi beneficiado com
a progresséo para o regime aberto, com uso de tornozeleira eletronica, com
expedicao de alvara de soltura, em 28-04-2025. (seq. 160.1-execucéo penal)

In verbis:

1. Decorrido o prazo, verifica-se que ndo foram juntadas aos autos as
planilhas de estudo requisitadas na seq. 141.1. Certifiquem-se quanto
a vinda, em caso negativo, expeca-se MBA. Com a vinda, dé-se vista
ao MP e voltem conclusos. 2. Trata-se de pedido de progressao ao
regime aberto, em favor de CRISTOFH ALVES SOARES , tendo em
vista o preenchimento dos requisitos legais previstos no artigo 112 da
LEP. O Ministério Publico opinou contrariamente ao beneficio,
conforme promoc&o da seq. 156.1. E o breve relatério. Decido. Nao
obstante parecer ministerial, o apenado preenche os requisitos
subjetivos para concessdo do beneficio, eis que esta preso
ininterruptamente desde abril de 2020, sem registros de faltas
disciplinares, com indice de comportamento excepcional,
demonstrando, portanto, senso de responsabilidade no cumprimento
da pena. Quanto aos argumentos desfavoraveis de gravidade em
abstrato do crime e do periodo de pena a cumprir, h4 entendimento
jurisprudencial de que esses argumentos nao sdo suficientes a
justificar o indeferimento do beneficio, caso ndo sejam somados a
outros dados concretos que demonstrem que o apenado ndo esta
apto a usufruir do beneficio, o0 que nédo € o caso dos autos, uma vez
que o apenado demonstrou bom comportamento carcerario.
Destaque-se o0 entendimento jurisprudencial do Superior Tribunal de
Justica:

(..)

Além disso, usufrui de saida temporaria na modalidade VPL,
cumprindo regularmente o beneficio desde outubro de 2024,
conforme TFD e FAC. Por fim, também preenche o requisito objetivo
para a progressdo de regime do semiaberto para o aberto, tendo
cumprido 16% e 40% do remanescente de sua pena em 07/03/2025,
conforme célculo do sistema. Desde logo, esclarece-se que o
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apenado ndo se enquadra nas hipéteses previstas no artigo 117 da
LEP, no entanto, faz jus a progressdo de regime, ndo podendo ter
esse direito negado, somente em razdo da caréncia de vagas no
sistema prisional para o regime aberto. Frise-se que tal situacdo néo
tem perspectiva de ser alterada pela Secretaria de Administracao
Penitenciéria, pois ndo ha projetos de criacdo de novas unidades
prisionais, tampouco de construcdo de unidades desta espécie nos
demais municipios deste estado. Sendo este o quadro fatico, e ndo
se podendo negar aos penitentes o direito subjetivo que possuem a
progredir para o regime aberto, este juizo viu por bem instituir, como
regra, a prisdo albergue domiciliar como forma de fruicdo do regime
mais brando. Nessa toada, presentes o0s requisitos legais
autorizadores, DEFIRO a progressdo do apenado para 0 regime
ABERTO, estabelecendo a Prisdo albergue Domiciliar, sendo certo
que o endereco onde serd cumprida é aquele informado na seq.
148.2, qual seja, Rua Conselheiro Tomas Coelho, n°® 454, Parque
Leopoldina, Campos dos Goytacazes — RJ. Sendo assim, a fim de se
garantir ao preso o direito subjetivo a progressao de regimes prevista
em Lei, mas de modo que néo se frustrem os objetivos da execucao
penal, ficard o Apenado submetido, ainda, ao Sistema de Fiscalizagéo
por Monitoramento Eletrénico, na forma da Lei 12.258/2010, mediante
o cumprimento cumulativo das condi¢des abaixo: 1. A prisdo albergue
domiciliar terd seu cumprimento iniciado na data do efetivo
cumprimento da ordem de liberacdo, apds a liberacdo do SARQ,
devendo o apenado comparecer ao Servico de Instalacdo e
Manutengdo da Divisdo de Monitoragdo Eletronica, em um dos
seguintes enderecos conforme o Patronato da area de sua residéncia:
Edificio Dom Pedro Il (Central do Brasil), Praca Cristiano Otoni, S/N -
Centro, Rio de Janeiro - RJ, 20221-250, em frente ao Mc Donald's; ou
Rua Oliveira Botelho, n° 1677 - Neves - Sao Gong¢alo/RJ; ou Avenida
XV de Novembro, n° 501 - anexo ao Presidio Feminino - Campos dos
Goytacazes/RJ; ou ainda Rua Lions Club (antiga rua 41 C), nimero
809, bairro Vila Santa Cecilia - Volta Redonda/RJ, CEP: 27255-430,
nas proximidades do Supermarket, no horario de 8h as 16h, no prazo
de 05 (cinco) dias para a colocacao da tornozeleira eletronica , sob
pena de revogacdo do beneficio e, sem prejuizo das sancgbes
administrativas e judiciais. O apenado devera recolher-se em sua
residéncia das 22h00min as 06h00min, bem como, permanecer nesta,






A@ Poder Judiciario do Estado do Rio de Janeiro

A1 ¥) Primeira Camara Criminal
Agravo de Execucao Penal n°®5008243-21.2025.8.19.0500

em tempo integral, nos dias de folga, ai incluidos sabados, domingos
e feriados, caso néo seja dia de trabalho (este s6 ocorrera mediante
autorizacdo judicial prévia, apés a devida comprovacdo); 2. O
apenado nado poderd se ausentar deste Estado sem autorizacao
judicial ou transferir sua residéncia para outro Estado da Federacéo
sem prévia autorizacdo deste Juizo; 2.1. Eventual mudanca de
endereco nesta Comarca dever4d ser comunicada direta e
imediatamente & Central de Monitoramento Eletrénico, local de
instalagéo da tornozeleira eletrénica; 3. O penitente devera abster-se
de remover, violar, modificar ou danificar de qualquer forma o
dispositivo de monitoracdo eletrébnica (TORNOZELEIRA) ou de
permitir que outrem o faca, devendo, ainda, manter a tornozeleira
sempre carregada, sob as sancdes contidas no paragrafo Unico do
artigo 146-C da Lein. 12.258/2010. (Neste aspecto, merece destaque
que o equipamento que recebera exige uma carga diaria de 03 horas,
0 que pode ser realizado facilmente, sendo que o carregador possui
um cabo de trés metros, que possibilita ampla locomocéo e, ainda,
pode ser conectado a uma extensao). 4. O penitente deveraseguir
todas as condicbes informadas no MANUAL entregue quando da
instalacdo da tornozeleira, ndo podendo, apés, alegar que nada sabia.
Em especial, 0 comparecimento obrigatorio a central ou, em caso de
impossibilidade, o contato imediato com a Central telefbnica,
QUANDO APARECER O SINAL ROXO NA TORNOZELEIRA,
indicativo de notificacdo enviada ao apenado. 5. O apenado devera
respeitar os horarios fixados no item 1, para ingresso na area de
inclusao (local de sua residéncia) e saida da area de excluséo, sendo
gue na absoluta impossibilidade de fazé-lo cabera ao mesmo entrar
imediatamente em contato com a central telefénica informando o
ocorrido, através dos seguintes nimeros: 21 2533-6070, 2524-6301,
2334-6234, 0800-643-5508. 6. O apenado que obtiver extensao do
horéario em razéo do trabalho ou frequéncia a curso, devera comprovar
bimestralmente a realizacdo destas atividades, através de
documentacéo idénea referente ao periodo.

O apenado fica cientificado de que eventuais transgressdes as
condicbes supra estabelecidas, caso restem injustificadas,
acarretardo, de imediato, a suspensao do beneficio, com regressao
cautelar de regime e consequente recolhimento ao carcere, para
cumprimento de pena privativa de liberdade. Expeca-se Ordem de
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Liberacdo, devendo, no mesmo ato, o apenado ser pessoalmente
intimado e cientificado das condi¢cdes acima elencadas, sob pena de
nao as cumprindo, voltar a prisédo no regime SEMIABERTO, devendo
o OJA responsavel pela diligéncia certificar que deu ciéncia ao
apenado de tais condi¢cbes, bem como, que entregou uma copia desta
decisdo ao penitente. Por contingéncia da integracdo do BNMP/CNJ
com o SEEU, o penitente deve figurar com status de “preso” naquele
banco de dados em relacdo a CES, para que se possa expedir
alvard/ordem de liberacdo por meio eletrénico. Assim, caso tal
condi¢cdo néo esteja atendida, fica desde logo autorizada a expedicao
de mandado de prisdo unicamente para fins de registro no BNMP,
com BAIXA/RECOLHIMENTO em ato continuo, tudo com vistas a
efetivacdo da ordem de liberacéo ora determinada. Com o término de
sua pena devera o apenado se apresentar ao cartorio deste juizo, a
fim de ser encaminhado, por oficio, a Divisdo de Monitoracdo
Eletrénica, no horéario de 8 as 16h, com a finalidade de que lhe seja
retirado o aparelho de monitoramento eletrdnico. Comunique-se a
Central de Monitoramento Eletrénico. Dé-se ciéncia ao MP e a
Defesa.”

Contra tal decisdo, o Parquet interp6s recurso, requerendo a
revogacao da benesse concedida.

N&o vejo como prover o recurso.

Como sabemos, o retorno de um apenado ao seio da sociedade deve
ser feito de forma progressiva e gradual para que os objetivos e propositos da
sancédo penal ndo se frustrem.

Para a concessdo da progressao de regime deve o magistrado
sopesar a ocorréncia dos requisitos objetivo e subjetivo, destacando, neste
altimo, a constatacdo de condicbes pessoais favoraveis, porque deve sempre
haver uma ponderacgao entre os direitos do preso e a seguranca e a paz social.

Sabe-se que os critérios objetivos para a concessdo da benesse
pleiteada devem caminhar em consonancia com os subjetivos, em observancia
ao principio da individualizagao da pena.

Assim, se faz necessaria maior prudéncia na analise e no deferimento
do beneficio de progressao de regime, principalmente na modalidade PAD.
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No presente caso, foram impostas condicbes ao ora agravado,
guando da concessao da benesse, sendo certo que, além de outras condicdes,
foi imposta a monitoragéo eletronica, bem como o comparecimento, trimestral,
ao PMT.

O apenado foi condenado a 11 anos e 09 anos por trafico de drogas
e associacao para o trafico, tendo cumprido mais de 05 anos da reprimenda,
iniciando o cumprimento da reprimenda em abril de 2020, ndo ostentando
qualquer registro de faltas disciplinares, com indice de comportamento
carcerario excepcional desde 08-04-2022, demonstrando senso de
responsabilidade no cumprimento da pena até entdo.

Ademais, os argumentos do Ministério Publico no sentido de que o
réu ainda possui longa a pena a cumprir e que o agravado teria praticado crimes
graves, ndo se mostram suficientes para impedir a concessao da benesse.

Esse, inclusive, é o entendimento do STJ:

“EMENTA AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. PROGRESSAO DE REGIME.
PRATICA DE CRIMES GRAVES E VIOLENTOS. LONGA PENA A CUMPRIR.
FUNDAMENTACAO INIDONEA. GRAVIDADE ABSTRATA. COMPLEMENTACAO DE
EXAME CRIMINOLOGICO. REALIZACAO DE "TESTE DE PERSONALIDADE DE
RORSCHACH". INEXISTENCIA DE OBRIGATORIEDADE. CONSTRANGIMENTO ILEGAL.
1. A jurisprudéncia desta Corte é no sentido de que a longevidade da pena, faltas
disciplinares ja reabilitadas, a probabilidade de reincidéncia e a gravidade do delito
ndo sdo elementos aptos a fundamentar, por si sés, a exigéncia de complementagéo
do exame criminoldgico ou a negativa de concessdo de beneficios. 2. Na hipdtese,
o Juizo de 12 grau, ao conceder a progressdo de regime, entendeu que restou
satisfeito o requisito subjetivo, porquanto o sentenciado mantém boa conduta
carcerdria, com laudo criminolégico com parecer favordvel e ndo registra faltas
disciplinares cometidas nos ultimos doze meses. 3. "A decisGo que retarda a
progressdo de regime, condicionando a benesse a realizagdo de exame
complementar, com laudo psiquidtrico, configura constrangimento ilegal,
sobretudo porque existe no exame jd realizado, parecer favordvel a concesséo do
beneficio. [...]" (HC 414.772/SP, Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA,
julgado em 14/11/2017, DJe 21/11/2017) 4. Agravo regimental improvido.
PROCESSO AgRg no HC 743523 / SP AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS
2022/0151691-9 RELATOR Ministro OLINDO MENEZES (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TRF 19 REGIAO) (1180) ORGAO JULGADOR T6 - SEXTA TURMA
DATA DO JULGAMENTO 08/11/2022 DATA DA PUBLICACAO/FONTE DlJe
11/11/2022. (grifo nosso).”

“EMENTA AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. EXECUGAO PENAL.
PROGRESSAO DE REGIME. PREVIA SUBMISSAO A EXAME CRIMINOLOGICO.
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GRAVIDADE ABSTRATA DOS DELITOS. LONGA PENA A CUMPRIR. FUNDAMENTAGCAO
INIDONEA. INTERPOSICAO SIMULTANEA DE VARIOS AGRAVOS.
UNIRRECORRIBILIDADE. PRECLUSAO CONSUMATIVA. CONHECIMENTO APENAS DO
PRIMEIRO RECURSO. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO. 1. A interposi¢do
simultdnea de vdrios agravos regimentais, pela parte contra o mesmo ato judicial
conduz ao julgamento apenas do primeiro recurso, em face dos principios da
unirrecorribilidade e da preclusGo consumativa. 2. Este Tribunal Superior possui
entendimento pacifico no sentido de que a gravidade abstrata dos delitos pelos
quais restou condenado o paciente, tampouco a sua longa pena a cumprir, néo séGo
fundamentos idéneos para obstar, bem ainda condicionar o exame dos beneficios
da execug¢do penal. Precedentes. 3. Agravo regimental desprovido. PROCESSO AgRg
no HC 741452 / SP AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS 2022/0140286-0
RELATOR Ministro JOEL ILAN PACIORNIK (1183) ORGAO JULGADOR T5 - QUINTA
TURMA DATA DO JULGAMENTO 09/08/2022 DATA DA PUBLICACAO/FONTE DlJe
15/08/2022.”

E desta Colenda Camara Criminal:

“EMENTA: AGRAVO EM EXECUCAO - REGIME SEMIABERTO TEM - DEFERIMENTO -
RECURSO MINISTERIAL - REQUISITO SUBJETIVO - LONGA PENA RESTANTE -
GRAVIDADE EM CONCRETO DOS CRIMES - ARGUMENTACAO INSUFICIENTE -
RECURSO DESPROVIDO Diante do sistema progressivo adotado na legislagdo penal
executdria, o apenado que satisfaz os requisitos legais pode ir pouco a pouco
galgando situagéo carcerdria mais favordvel, até vir a obter a liberdade total,
devendo a progressdo de regime se materializar através do exame do mérito
carcerdrio a indicar a ressocializagéo do preso, sendo importante o papel da familia
naquele trabalho de reinserg¢éo social. Deferido o beneficio eis que preenchidos os
requisitos de ordem objetiva e subjetiva, o Ministério Publico agravou aduzindo a
auséncia do requisito subjetivo do inciso Il do artigo 123 da LEP, fundamentando,
exclusivamente, na longa pena ainda restante o que seria um estimulo a futura
evasdo. Como tenho decidido, eventual indeferimento deve se escorar em dado
concreto a indiciar que o apenado ird descumprir as condi¢cbes proprias do beneficio
respectivo ou que a medida ndo se mostra recomenddvel, ndo justificando o
indeferimento do beneficio a simples referéncia a gravidade em abstrato do crime
e ao longo periodo restante de pena, exigindo-se dado concreto a indicar o
progndstico negativo quanto a saida do apenado no curso do processo de execugdo
da pena, o que ndo se verifica no caso concreto. (Agravo de Execug¢do Penal n®
0181287-24.2019.8.19.0001 - Rel. Des. Marcus Henrique Pinto Basilio - Julgamento:
04/02/2020 — Grifos nossos).”

“AGRAVO DE EXECUGCAO PENAL. LIVRAMENTO CONDICIONAL. INDEFERIMENTO.
AUSENCIA DE PREVIA PROGRESSAO DE REGIME. CLASSIFICACAO NO SIPEN E
INFORMACAO CONSTANTE DA TFD. INSUFICIENCIA DE FUNDAMENTACAO.
DECISUM AGRAVADO CASSADO. O livramento condicional, conforme prevé o artigo
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83 do Cddigo Penal, exige o preenchimento de requisitos objetivo (lapso temporal)
e subjetivos (comportamento satisfatorio durante a execugdo da pena, bom
desempenho no trabalho que lhe foi atribuido e aptidGo para prover a propria
subsisténcia mediante trabalho honesto), inexistindo registro de faltas disciplinares,
ou noticia de qualquer fato que desabone a conduta carcerdria do recorrente nos
ultimos 12 (doze) meses. Analisando a decisGo proferida, verifica-se que o Juizo a
quo ndo apresentou fundamentagdo suficiente, mormente, diante das razbes
apresentadas pelo agravante, motivo pelo qual o decisum serd, aqui, cassado,
devendo outro ser proferido com nova motivagdo. (Agravo de Execugdo n®
5010606- 20.2021.8.19.0500 — Rel. Des. Denise Vaccari Machado Paes —
Julgamento: 08/03/2022 — Grifos nossos).”

Alias, como bem ressaltou o magistrado de primeiro grau, 0 apenado
“‘usufrui de saida temporaria ha modalidade VPL, cumprindo regularmente o
beneficio desde outubro de 2024, conforme TFD e FAC.”

Desta forma, ndo parece desarrazoada a concessao do beneficio ao
apenado, a época que foi proferida deciséo pelo Juizo da VEP.

Ressalto, por derradeiro, apds a interposi¢cao do presente recurso, o
Juizo de origem proferiu decisdo, em 23-10-2025, determinando a regressao
cautelar do regime, considerando que nao foi acostada qualquer justificativa para
a auséncia de comunicacao por mais de 30 dias corridos, sem que o apenado
tenha novamente retornado a CME. Determinou ainda a expedicdo de mandado
de prisdo, que foi expedido em 28-10-2025.

Por tais raz0es, voto pelo desprovimento do recurso ministerial, na
forma da fundamentacéo retro.

DES. MARIA SANDRA KAYAT DIREITO
Relatora
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