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HABEAS CORPUS N° 0066571-40.2026.8.19.0000

IMPETRANTE: DEFENSORIA PUBLICA GERAL DO ESTADO DO RIO DE
JANEIRO

PACIENTE: PEDRO PAULO RODRIGO DE MIRANDA

PACIENTE: ERICK OLIVEIRA DA SILVA BRISSAO

AUTORIDADE COATORA: JUiZO DE DIREITO DA 3 VARA DAS GARANTIAS
DA COMARCA DE PETROPOLIS

RELATOR: DESEMBARGADOR GERALDO DA SILVA BATISTA JUNIOR

DECISAO

Situacao dos pacientes em 27/10/2026
1. Acusacgéo: artigos 33 e 35, ambos c/c 40, inciso VI e 40-A, todos da Lei n°
11.343/06, na forma do 69 do Coédigo Penal;
2. Objeto do habeas corpus: revogagao da prisdo preventiva;
3. Data da priséo: 21/10/2026;
4. Antecedentes: Pedro Paulo- primario
Erick Oliveira- tecnicamente primario;
5. Andamento do processo principal: dentncia oferecida.

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar,
impetrado em favor de Pedro Paulo Rodrigo de Miranda e Erick
Oliveira da Silva Brissao, apontando como autoridade coatora o Juizo
da Central de Audiéncias de Custddia da Comarca da Capital, que
converteu suas prisdes em flagrante em preventivas pela suposta
pratica dos crimes previstos nos artigos 33 e 35 c/c 40, VI, todos da
Lei n® 11.343/2006.

A defesa sustenta a auséncia de fundamentagao
concreta para a manutengao das prisdes preventivas, alegando que
a decisdo se baseou na gravidade abstrata dos delitos e em
presungdes genéricas de intimidacdo de testemunhas, sem
demonstrar risco efetivo a ordem publica, a instrugdo criminal ou a
aplicagcao da lei penal. Destaca a primariedade dos pacientes, a
auséncia de violéncia ou grave ameaca e a inexisténcia de
condenacao definitiva em desfavor de Erick.

Especificamente quanto a Pedro Paulo, invoca o
principio da homogeneidade, argumentando que sua primariedade,
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seus bons antecedentes e a auséncia de elementos indicativos de
dedicagao a atividades criminosas ou de integragao em organizagao
criminosa autorizariam, em eventual condenagao, o reconhecimento
do trafico privilegiado, com possivel fixacdo de regime inicial aberto
e substituicao da pena privativa de liberdade por restritivas de
direitos.

Alega, ainda, a suficiéncia das medidas cautelares
diversas da prisdo, previstas no art. 319 do Cdodigo de Processo
Penal, requerendo, liminarmente e no mérito, a revogacado das
prisdes preventivas, com a expedicdo dos respectivos alvaras de
soltura ou, subsidiariamente, sua substituicdo por medidas
cautelares alternativas.

E o breve relato. Decido.

Vejamos a decisao atacada:

Analisando o auto de prisdo em flagrante e documentos a
ele acostados, tenho como regular a sua constituigdo, pois
foram observadas as formalidades legais, estando o(a)
custodiado(a) em situagéo flagrancial, nos termos do artigo
302, inciso I, do CPP.

No tocante a alegacdo da defesa de violagdo de domicilio
por parte dos policiais que efetuaram a captura do(a)
custodiado(a), tal pretensdo ndo merece acolhimento. 1sso
porque, extrai-se dos elementos acostados ao Auto de
Prisdo em Flagrante, bem como dos termos de declaragdo
dos policiais envolvidos na prisdo-captura, que o(a)
custodiado(a) encontrava-se em flagrante delito na pratica
de crime permanente, hipotese esta que autoriza o ingresso
na residéncia mesmo sem autorizagdo judicial (artigo 5°,
inciso Xl da CRFB/88 e artigo 303 do CPP). Ressalto ainda
que no presente caso havia justa causa para ingresso na
residéncia, conforme se extrai do relato policial, pelo que nao
ha que se falar em nulidade da prisdo em flagrante por
violag&o de domicilio.
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Neste sentido: AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS
CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. NULIDADE POR
VIOLACAO DE DOMICILIO. INEXISTENCIA. FUNDADAS
RAZOES PARA O INGRESSO NO IMOVEL. ALTERACAO
DESSE ENTENDIMENTO QUE DEMANDA REEXAME DE
PROVAS. INCIDENCIA DO REDUTOR PREVISTO NO § 4°
DO ART. 33, DA LEI N. 11.343/06. INADMISSIVEL
REITERACAO DE PEDIDO. NULIDADE DA BUSCA
PESSOAL. INOVACAO RECURSAL. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO. 1. O art. 5% inciso Xl, da
Constituigdo Federal - CF assegura a inviolabilidade do
domicilio. No entanto, cumpre ressaltar que, consoante
disposicdo expressa do dispositivo constitucional, tal
garantia ndo é absoluta, admitindo relativizagdo em caso de
flagrante delito. Acerca da interpretagdo que deve ser
conferida a norma que excepciona a inviolabilidade do
domicilio, o Supremo Tribunal Federal - STF, por ocasido do
julgamento do RE n. 603.616/R0O, assentou o entendimento
de que "a entrada forcada em domicilio sem mandado
judicial s6 é licita, mesmo em periodo noturno, quando
amparada em fundadas razbes, devidamente justificadas a
posteriori, que indiquem que dentro da casa ocorre situagdo
de flagrante delito, sob pena de responsabilidade disciplinar,
civil e penal do agente ou da autoridade e de nulidade dos
atos praticados”. 2. No caso dos autos, os policiais militares
receberam denuncia anbénima indicando local onde era
realizado trafico de drogas, apontando, ainda, que as drogas
estavam sendo transportadas em um veiculo Fiat Palio. Ao
diligenciarem ao local, os policiais viram que o veiculo
indicado estava estacionado em frente ao imoével, sendo que
0 paciente, junto a outro individuo, estavam saindo da
residéncia em dire¢do ao carro mas, ao avistarem a viatura
policial, correram para o interior da casa, ocasiao em que 0s
policiais foram ao seu encalgo. Em revista pessoal, nada de
ilicito foi encontrado com o paciente. Porém, na busca
veicular (veiculo indicado na denuncia andbnima),
encontraram 1 tijolo de maconha pesando aproximadamente
1,2 kg. Nesse contexto, entendo que presente a justa causa
para ingresso na residéncia, razgo pela qual ndo ha nulidade
das provas por violagédo de domicilio. 3. Além disso, ante os
elementos faticos extraidos dos autos, para acolher a tese
da defesa de nulidade por violagdo domiciliar,
desconstituindo os fundamentos adotados pelas instancias
ordinarias a respeito da existéncia de elementos
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previamente identificados que denotavam a pratica de crime
permanente no interior da residéncia, seria necessario o
reexame de todo o conjunto probatdrio, providéncia vedada
em habeas corpus, procedimento de cogni¢gdo sumaria e rito
célere. 4. A incidéncia da causa especial de reducédo da pena
ja foi examinada nesta Corte (HC n. 696.469/SP). Nesse
aspecto, o presente mandamus caracteriza mera reiteragdo
de pedido, manifestamente incabivel. 5. A tese de nulidade
da busca pessoal constitui inovagéo recursal, uma vez que
nédo deduzida na peticdo do habeas corpus, o que impede
Sua analise no presente agravo regimental. 6. Agravo
regimental desprovido. (AgRg no HC n. 747.616/SP, relator
Ministro Joel llan Paciornik, Quinta Turma, julgado em
5/6/2023, DJe de 9/6/2023.)

In casu, entendo que emergem fundamentos concretos para
a conversédo da prisGo em flagrante em prisdo preventiva
do(a) custodiado(a). Conquanto o principio da n&o-
culpabilidade (art. 5° LVII, CF) consagre no ordenamento
juridico brasileiro a regra do status libertatis, tornando a
custoédia provisoria do individuo uma excepcionalidade, tal
principio, ndo impede o encarceramento provisorio do(a)
custodiado(a) antes do transito em julgado da sentenca
criminal condenatéria, se preenchidas as determinagcbes
legais ja apontadas.

Na hipotese em tela, verifica-se que o(a) custodiado(a) foi
capturado(a) apds diligéncia em imdvel residencial, sendo
ERICK surpreendido no interior da residéncia objeto das
denuncias de tréafico e, ao perceber a aproximagao policial,
tentou empreender fuga, sendo alcangado ainda no imoével,
durante a abordagem, trazia consigo por¢ées de HAXIXE e
R$ 100,00 (cem reais) em espécie e PEDRO PAULO, filho
da proprietaria e ocupante do quarto onde foram
encontradas as substancias, mantinha em seu aposento
uma bolsa contendo 170 (cento e setenta) tiras de
MACONHA, quantidade expressiva e acondicionada de
forma compativel com a mercancia, além de um aparelho
celular, sendo apreendidos 9,68 Grama(s) de COCAINA
(CRACK), 23,40 Grama(s) de COCAINA (CRACK), 15
Grama(s) de COCAINA (CRACK), 717,40 Grama(s) de
MACONHA (Cannabis sativa L.), 9,75 Grama(s) de Cocaina
(p6), em situagdo fatica que se enquadra a hipotese
flagrancial descrita no inciso | do art. 302 do CPP.
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Quanto as condicbes de admissibilidade da custodia
cautelar, nota-se que o crime em tese imputado a(o)
custodiado(a), Trafico de Drogas e Associag¢ao para o trafico,
comina abstratamente pena privativa de liberdade maxima
superior a 4 (quatro) anos de reclusédo, conforme exigéncia
do inciso 1, do art. 313, do Codigo de Processo Penal.

O fumus commissi delicti decorre da situacéo flagrancial,
aferido a partir de um juizo de cogni¢cdo sumaria, com base
no que consta Auto de Prisdo em Flagrante, no registro de
ocorréncia (index 313529861), o auto de apreenséao (index
313526896/ 313526898), laudo de exame de entorpecente
(index 313529868/ 313529877) e as declaragbes prestadas
em sede policial.

Ja o periculum libertatis decorre da necessidade de se
acautelar a ordem publica, uma vez que o caso concreto
denota fatos delituosos, em tese, equiparados a hediondo,
cuja gravidade em concreto justifica a necessidade de
segregacdo cautelar, ante o0 modo de execugéo,
circunstancias e consequéncias da conduta delituosa
imputada.

Como bem leciona Eugénio Paccelli, “Com efeito, havera,
como ja houve, situacbes em que a gravidade do crime
praticado, revelada ndo sO pela pena abstratamente
cominada ao tipo, mas também pelos meios de execugéo,
quando presentes a barbarie e o desprezo pelo valor ou bem
jJuridico atingido, reclame uma providéncia imediata do poder
publico, sob pena de se pbr em risco até mesmo a
legitimidade do exercicio da jurisdigdo penal’.

Tenho assim que a probabilidade de reiteragdo criminosa
(ante a existéncia de anotagdes anteriores na FAC de Erick,
sendo condenado em primeira insténcia), a gravidade
concreta do crime (ante a natureza, variedade e quantidade
das substancias apreendidas) e periculosidade do agente
justificam a necessidade da decretagdo do encarceramento
cautelar noticiado, como garantia da ordem publica.

A correta instrugdo criminal, de igual modo, deve ser
assegurada com a custddia cautelar do(a) suspeito(a). In
casu, a Sua soltura incutira medo e inseguranga nas
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testemunhas por se verem constrangidas a partilhar o
mesmo ambiente social com o(a) suspeito(a). Esse fato, por
Si 8O, trara irreparaveis prejuizos para instrugdo processual
e posterior aplicagdo da pena, uma vez que a narragdo
fidedigna dos acontecimentos ndo sera garantida, pois a
verdade das informagbes sempre cedera em beneficio da
integridade fisica de um depoente amedrontado.

Por fim, a prisdo também se mostra recomendavel no
presente caso, nos termos do que dispbe o Artigo 310, §5°,
inciso 1, Ill, 1V, do Coédigo de Processo Penal, haja vista a
existéncia de provas que denotam a pratica reiterada de
crimes por parte do(a) custodiado(a), como se extrai de sua
FAC, ja ter o(a) custodiado(a) passado por audiéncia de
custédia anteriormente nesta CEAC, estando ainda em
curso perante o juizo de origem o processo criminal que
resultou do flagrante.

Ante todas as circunstancias faticas e juridicas acima
delineadas, as medidas cautelares alternativas a priséao (art.
319, do CPP) n&o se mostram, por ora, suficientes e
adequadas para acautelar os bens juridicos previstos no
inciso 1, do art. 282, do Coédigo Processual, sendo de todo
recomendavel a segregacdo como unico instrumento que
atende as peculiaridades do caso concreto.

Posto isso, HOMOLOGO a prisGo em flagrante do
custodiado e a CONVERTO EM PREVENTIVA.

Expeca-se mandado de priséo.

Dé-se ciéncia da prisGo do(a) custodiado(a) ao juizo
responsavel pelos processos existentes em sua Folha de
Antecedentes Criminais.

Encaminhe-se o(a) custodiado(a) Pedro para atendimento
meédico ambulatorial na unidade prisional.

A presente ata sera assinada eletronicamente pelo MM. Juiz
de Direito, dispensadas as assinaturas dos demais
participantes em razdo do meio eletrénico utilizado para a
realizagdo do ato, bem como por questées de seguranca
sanitaria, estando os presentes cientes da decisdo e que o
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seu inteiro teor sera, em seguida, registrado no sistema de
informatica.

Publicada em audiéncia. Intimados os presentes. Nada mais
havendo, encerrou-se o presente.

Diego Fernandes Silva Santos
Juiz de Direito

A concessao de liminar em sede de habeas corpus
constitui medida excepcional, cabivel apenas quando evidenciada,
de plano, situacao de flagrante ilegalidade ou constrangimento ilegal
manifesto, cuja manutengdo possa acarretar dano irreparavel ao
paciente.

No caso em exame, verifica-se a existéncia de
constrangimento ilegal apto a justificar a concessao parcial da
medida liminar.

Inicialmente, verifica-se que os pacientes foram
presos em flagrante no interior da residéncia de Pedro Paulo, apds
sua genitora franquear o ingresso dos policiais militares que
realizavam incursdo naquela localidade, pela suposta pratica dos
crimes de trafico de drogas e associagao para o trafico.

Na ocasido, foram apreendidos, em poder do
paciente Erick, 8,36 g (oito gramas e trinta e seis centigramas) de
cloridrato de cocaina (crack). No quarto utilizado por Pedro Paulo,
por sua vez, foram encontrados 717,4 g (setecentos e dezessete
gramas e quatro decigramas) de Cannabis sativa L., 9,75 g (nove
gramas e setenta e cinco centigramas) de cloridrato de cocaina,
acondicionados em 8 (oito) tubos, e 23,1 g (vinte e trés gramas e um
decigrama) de cloridrato de cocaina (crack), tudo devidamente
embalado para fins de mercancia.

Por outro lado, ndo ha nos autos informacdes de
que os pacientes estivessem armados, tampouco de que outros
individuos armados tenham sido avistados integrando eventual grupo
criminoso.

Ajurisprudéncia dos Tribunais Superiores & firme no
sentido de que a gravidade abstrata do delito nao autoriza, por si so,
a imposicao da medida cautelar extrema, sendo imprescindivel a
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presencga de circunstancias concretas que evidenciem risco a ordem
publica, a conveniéncia da instrucado criminal ou a aplicacdo da lei
penal, nos termos do artigo 312, caput, do Codigo de Processo Penal.

Saliento, ainda, que, conforme consulta ao sistema
SEI, o paciente Pedro Paulo é primario, sendo os presentes autos a
Unica anotacgao constante de sua folha de antecedentes criminais.

Ressalte-se que a prisdo preventiva € compativel
com o principio da presuncao de nao culpabilidade, desde que n&o
assuma natureza de antecipacdo da pena nem decorra
automaticamente do carater abstrato do crime imputado, conforme
dispbe o artigo 313, § 2°, do Codigo de Processo Penal.

E cedico que a restricdo a liberdade constitui
medida excepcional, sendo a liberdade a regra no processo penal.
Nado se pode olvidar que a prisdo cautelar ndo se presta a
antecipacao do cumprimento de eventual pena.

Assim, sopesados os critérios de necessidade e
adequacao das medidas constritivas, observado o principio da
homogeneidade e considerando que a prisao preventiva constitui
ultima ratio, entendo que a solugcao mais adequada, no caso
concreto, € a substituicao da prisdo preventiva de Pedro Paulo pelas
medidas cautelares previstas no artigo 319, incisos | e IV, do Codigo
de Processo Penal.

Contudo, situacao diversa se apresenta em relacéo
ao paciente Erick oliveira.

Com efeito, o paciente responde a trés acgdes
penais pela pratica de crimes da mesma natureza e possui
condenagao recente em primeira instancia, conforme anotacao
constante de sua folha de antecedentes criminais acostada aos
autos, tendo voltado a ser preso. Tais circunstancias reforcam, ao
menos em analise preliminar, a necessidade da custodia cautelar
para garantia da ordem publica, diante do risco de reiteragao delitiva.

A jurisprudéncia dos Tribunais Superiores admite a
manutencdo da prisdao preventiva quando presentes elementos
concretos indicativos de reiteracdo delitiva, habitualidade criminosa
ou efetiva vinculagcdo a atividade ilicita, especialmente em delitos
relacionados ao trafico de drogas.
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Nesse contexto, ndo se vislumbra, por ora,
manifesta ilegalidade apta a justificar a revogacao liminar da prisao
preventiva de Erick, sendo certo que a analise aprofundada acerca
da necessidade e da adequacao da medida extrema devera ocorrer
por ocasido do julgamento do mérito, apos a prestagdo de
informagdes pela autoridade apontada como coatora e a
manifestacdo da Procuradoria de Justica.

Diante disso, indefiro o pedido liminar em relagao
ao paciente Erick Oliveira da Silva Brissao.

Ante o exposto, defiro a liminar em favor de Pedro
Paulo Rodrigo de Miranda, para revogar sua prisdo preventiva e
substitui-la pelas seguintes medidas cautelares: (a) comparecimento
a todos os atos do processo para os quais for intimado; (b)
manutencio de endereco e telefone atualizados nos autos, de modo
a permitir sua localizacdo; e (c) proibicdo de mudar de endereco ou
telefone, bem como de ausentar-se da comarca por mais de 8 (oito)
dias, sem prévia autorizacao judicial.

Expeca-se alvara de soltura em favor de Pedro
Paulo Rodrigo de Miranda, se por outro motivo n&ao estiver preso,
devendo o paciente, antes de sua liberagdo, firmar termo de
compromisso de cumprimento das medidas cautelares impostas.

Intimem-se a Defesa e o Ministério Publico.

Requisitem-se as informacdes a autoridade
apontada como coatora.

Apos, dé-se vista dos autos a Procuradoria de
Justica.

DES. GERALDO DA SILVA BATISTA JUNIOR
RELATOR
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