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Impetrante: DR. MARCELO CAMPOS PICANGCO — DEFENSORIA PUBLICA

Paciente: FABIO DE ALMEIDA BOTELHO

Autoridade Coatora: JUiZO DE DIREITO DA 312 VARA CRIMINAL DA COMARCA
DA CAPITAL

Relator: DES. JOAO ZIRALDO MAIA

DECISAO

_Trata-se de Habeas Corpus, com pedido de liminar, impetrado em favor
do paciente FABIO DE ALMEIDA BOTELHO, apontando como autoridade coatora o
Juizo de Direito da 312 Vara Criminal da Comarca da Capital (e-doc. 000002).

Narra o impetrante, em sintese, que o paciente foi preso em flagrante
no dia 05/08/2026, apds supostamente ameagar, mediante emprego de arma de fogo,
funcionarios da concessionaria LIGHT, com o intuito de compelir a equipe a
restabelecer o fornecimento de energia elétrica de seu imdvel, interrompido havia
aproximadamente 5 (cinco) dias.

Sustenta a auséncia dos requisitos autorizadores da prisdao preventiva,
destacando tratar-se de fato isolado na vida do paciente, que possui 48 anos de idade,
€ primario e nao ostenta antecedentes criminais.

Alega que a instrucao criminal ja foi encerrada, tendo a audiéncia de
instrucdo e julgamento ocorrido em 29/09/2026, encontrando-se os autos na fase de
apresentacao de memoriais, de modo que n&o subsistiria risco a instrugao processual.

Ressalta que o Ministério Publico se manifestou favoravelmente a
revogacgao da custodia cautelar em duas oportunidades, inclusive apds o aditamento da
denuncia para inclusao do delito de carcere privado, contudo, o Juizo a quo manteve a
segregacao.

Argumenta que ndo ha risco a aplicagdo da lei penal ou a ordem
publica, considerando as condi¢cdes pessoais favoraveis do paciente, seu endereco
certo e a apreensao das armas envolvidas nos fatos, além de sustentar a auséncia de
proporcionalidade e necessidade da manutengao da medida extrema.

Requer, liminarmente, a revogacdo da prisdo preventiva, com a
consequente expedicdo de alvara de soltura, mediante aplicacdo, se necessario, das
medidas cautelares previstas no artigo 319 do Cdédigo de Processo Penal. No mérito,
pugna pela confirmag¢do da medida.

Inicial acompanhada dos documentos eletrénicos que a instruem.
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E o relatério. Decido.

De inicio, constata-se que a impetracdo questiona os fundamentos
adotados pelo Juizo a quo para justificar a custédia cautelar, sem, contudo, ter sido
instruida com a decisdo que decretou a prisdo preventiva do paciente, 6nus que
incumbia ao impetrante, por se tratar de documento indispensavel a afericdo da
alegada ilegalidade.

Sabe-se que o rito do Habeas Corpus pressupde prova pré-constituida
do direito alegado, devendo a parte demonstrar, de maneira inequivoca, por meio de
provas documentais que evidenciem a pretensdo deduzida, a existéncia do aventado
constrangimento ilegal. Entendimento diverso implicaria transformar o writ em
verdadeiro processo de conhecimento, providéncia incompativel com sua estreita via
cognitiva.

Ademais, conforme entendimento jurisprudencial consolidado, mostra-
se incabivel a emenda sanatdria em sede de Habeas Corpus.

Neste sentido:

‘Ementa: Direito processual penal. Agravo regimental em habeas
corpus. Auséncia de impugnagdo especifica aos fundamentos da
decisdo agravada. Ndo conhecimento do recurso. I. Caso em exame 1.
Agravo regimental _interposto contra decisdo pela qual se negou
seguimento ao recurso ordindrio em habeas corpus por auséncia
de prévia analise das questbes suscitadas pelas instadncias
inferiores e por deficiéncia_na_instrucao da inicial. O agravante
limitou-se a reiterar os argumentos apresentados na petigdo inicial,
sem impugnar os fundamentos da decisdo agravada. Il. Questdo em
discusséo 2. A questdo em discuss&o consiste em verificar se o agravo
regimental pode ser conhecido quando a parte agravante ndo impugna,
de forma especifica, os fundamentos da decisdo agravada, limitando-
se a repeticdo das razbes da impetragcdo originaria, em contexto de
instrugéo deficiente. lll. Razées de decidir 3. O agravante ndo impugna
os fundamentos da decisdo recorrida, o que inviabiliza o conhecimento
do agravo regimental, nos termos do art. 1.021, § 1°, do CPC; do art.
317, § 1° do RISTF e do verbete n° 287 da Sumula do STF. 4. A
Jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal é pacifica no sentido de
que ndo se conhece de agravo regimental pelo qual ndo se rebatem os
fundamentos da decisdo agravada. 5. Na decisdo agravada se
considerou a inadmissibilidade da impetragdo por supressdo de
insténcia, ja que as questbes suscitadas ndo foram apreciadas pelo
Tribunal de Justica nem pelo Superior Tribunal de Justica. 6.
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Constatou-se, ainda, que a peticao inicial do habeas corpus foi
apresentada sem as pecas essenciais, como a decisdo de
decretacao da prisdo preventiva e a sentenca condenatoria,
inviabilizando o exame do pedido por auséncia_de prova preé-
constituida do alegado constrangimento ilegal. 7. A excepcional
concessdo da ordem de oficio pressupbe flagrante ilegalidade, abuso
de poder ou teratologia, o que ndo se verifica no caso. IV. Dispositivo 8.
Recurso ndo conhecido. Dispositivos relevantes citados:
CRFB, art. 102, inc. I, al. “i”; CPC, art. 1.021, § 1°; RISTF, art. 317, § 1°.
Jurisprudéncia relevante citada: STF, RHC n° 188.607-AgR/SP, Rel.
Min. Carmen Lucia, j. 08/09/2020;, HC n° 209.270-AgR/BA, Rel. Min.
Edson Fachin, j. 02/05/2022; HC n° 164.764-AgR/SP, Rel. Min. Gilmar
Mendes, j. 23/08/2019; HC n° 109.430-AgR/DF, Rel. Min. Celso de
Mello, j. 10/04/2014; HC n° 197.833-AgR/MT, Rel. Min. Luiz Fux, j.
19/04/2021.” (STF - RHC 255651 AgR - Orgdo julgador: Segunda
Turma — Relator Ministro André Mendonga — Julgamento: 03/06/2025 —
Publicagao: 18/06/2025)

‘Ementa: AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. INADMISSIBILIDADE. EMENDA A
INICIAL. INVIABILIDADE. MANUTENCAO DO DECISUM. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. A teor do art. 102, I, i, da
Constituigdo da Republica, o Supremo Tribunal Federal ndo admite a
impetragdo do remédio heroico contra decisdo proferida, de forma
unipessoal, por membro de Tribunal Superior. Precedentes. 2. Nessa
esteira, ndo merece conhecimento o habeas corpus que, sem prévio
manejo de irresignagdo regimental perante o juizo antecedente, ataca
diretamente nesta Corte decisGo monocratica que indeferiu
liminarmente o writ la impetrado. A exce¢do somente € compreensivel
em casos absolutamente aberrantes e teratologicos, passiveis de
constatagdo, de plano, o constrangimento ilegal, o que ndo ocorre na
situacdo em exame. 3. Ademais, em sendo o mandamus
instrumento destinado a protecao de direito liquido e certo,
demonstravel de plano, que nao admite dilacao probatdria,
constitui 6nus do_impetrante instruir adequadamente o habeas
corpus com os documentos necessarios ao exame da pretensao
posta _em juizo, estando consolidado nesta Suprema Corte o
entendimento acerca da impossibilidade de emenda a impetracao
e/ou da alteracdao de seu objeto. 4. A jurisprudéncia do STF é no
sentido de que “a superveniente modificagdo do quadro processual,
resultante de inovacdo do estado de fato ou de direito ocorrida
posteriormente a impetracdo do ‘habeas corpus’, faz instaurar situagéo
configuradora de prejudicialidade (RTJ 141/502), justificando-se, em
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consequéncia, a extingdo anémala do processo” (HC 83.799-AgR, Rel.
Min. Celso de Mello). 5. Agravo regimental ndo provido.” (STF — HC
236080 AgR — Orgdo julgador: Segunda Turma — Relator Ministro
EDSON FACHIN — Julgamento: 01/07/2024 — Publicagao: 08/07/2024)

Assim, DEIXO DE CONHECER DESTE WRIT, negando-lhe seguimento,
na forma do artigo 663 do Cddigo de Processo Penal e artigo 133, Xlll, “c”, do
Regimento Interno do Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro, determinando,

por fim, seu arquivamento.

Rio de Janeiro, na data da assinatura eletrénica.

Desembargador JOAO ZIRALDO MAIA
Relator
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