v PODER JUDICIARIO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
DECIMA OITAVA CAMARA DE DIREITO PRIVADO

PJ E RJ EMBARGOS DE DECLARAGAO EM APELAGAO N° 0011978-
63.2012.8.19.0061

EMBARGANTE 1: ESPOLIO DE EDIO RABELLO REP/P/IVAN DA PONTE
RABELLO

EMBARGANTE 2: ESPOLIO DE PAULO DUMARD DE SIQUEIRA REP/P/INV LECY
VERONESE DE SIQUEIRA

EMBARGADO: CONDOMINIO BEIJA FLOR

ORIGEM: JUiZO DA 22 VARA CIVEL DA COMARCA DE NITEROI

RELATORA: DESEMBARGADORA LUCIA ESTEVES

DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. RECURSOS DE
EMBARGOS DE DECLARAGAO NA APELAGAO CIiVEL. AGAO
INDENIZATORIA POR DANOS MATERIAIS E MORAIS.
DESABAMENTO DE MURO DECORRENTE DE FENOMENO
NATURAL. EXCLUDENTE POR FORCA MAIOR.
INDEFERIMENTO DE PROVA PERICIAL POR INOCUIDADE E
DESNECESSIDADE DIANTE DO ACERVO PROBATORIO
PRODUZIDO NOS AUTOS. ALEGAGAO DE CERCEAMENTO
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RECURSOS DE EMBARGOS DE DECLARAGAO
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. CASO EM EXAME

1. Recursos de Embargos de Declaragao opostos pelos Autores
contra acérddao que negou provimento a Apelacdo Civel e
manteve a sentenca de improcedéncia em Ag¢ao indenizatoria por
danos materiais e morais decorrentes de desabamento de muro

apos fortes chuvas.

2. Os Embargantes alegaram omissao e contradi¢gdo no acérdao,

especialmente quanto ao indeferimento da prova pericial, quanto
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a analise do relatério da Defesa Civil e a tese de concausalidade,

sustentando cerceamento de defesa e violagdo ao contraditorio.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. Ha duas questdes em discussao: (i) saber se o indeferimento
da prova pericial caracteriza cerceamento de defesa; e (ii) saber
se o0 acorddo nao enfrentou argumentos relativos a
responsabilidade do Condominio Embargado e a analise do
relatério da Defesa Civil incorrendo, assim, em omissao ou

contradicao.

lll. RAZOES DE DECIDIR

4. Os Embargos de Declaracdo somente sao cabiveis nos casos
de obscuridade, contradicdo, omissdo ou erro material, nos
termos do art. 1.022 do CPC.

5. O acérdéao embargado apreciou de forma suficiente e
fundamentada as questdes relativas ao indeferimento da prova
pericial, a suficiéncia do conjunto probatério e a inexisténcia de

nexo causal entre a conduta do Condominio e os danos alegados.

6. O julgamento antecipado da lide foi possivel diante da
suficiéncia das provas constantes dos autos e da inocuidade da
pericia apds decorridos quinze anos dos fatos, ndo configurando

cerceamento de defesa.

7. O acoérdao analisou o relatorio da Defesa Civil e afastou a tese
de concausalidade, reconhecendo a ocorréncia de forca maior

como causa exclusiva do dano.
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8. A via dos Embargos de Declaracédo nao se presta a rediscussao

do mérito ou ao reexame de fundamentos ja apreciados.

9. O Orgao Julgador ndo esta obrigado a se manifestar sobre
todos os dispositivos legais invocados, desde que enfrente o

necessario a fundamentacao da decisao.

10. Consideram-se incluidos no acérdao os elementos suscitados

para fins de prequestionamento, nos termos do art. 1.025 do CPC.

IV. DISPOSITIVO

11. Recursos de Embargos de declaragao rejeitados.

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaragdo na
Apelacdo Civel n° 0011978-63.2012.8.19.0061, em que sao partes Embargantes
ESPOLIO DE EDIO RABELLO REP/P/IVAN DA PONTE RABELLO E ESPOLIO DE
PAULO DUMARD DE SIQUEIRA REP/P/INV LECY VERONESE DE SIQUEIRA e
Embargado CONDOMINIO BEIJA FLOR.

Acordam os Desembargadores da Décima Oitava Camara de Direto Privado
do Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro, por unanimidade de votos, em
REJEITAR AMBOS OS EMBARGOS DE DECLARACAO, nos termos do voto da
Desembargadora Relatora.

RELATORIO
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Trata-se de Recursos de Embargos de Declaragdo opostos pelos Autores
contra a decisdo colegiada de i.e. 000646, que negou provimento ao Recurso de

Apelacao, cuja ementa ora transcrevo:

“DIREITO CIVIL. APELACAO CIVEL. ACAO INDENIZATORIA POR
DANOS MATERIAIS E MORAIS. SENTENCA DE IMPROCEDENCIA DOS
PEDIDOS. IRRESIGNACAO DOS AUTORES. ALEGACAO DE
CERCEAMENTO DE DEFESA PELO INDEFERIMENTO DA PRODUGCAO
DE PROVA PERICIAL. DESABAMENTO DE MURO DECORRENTE DE
FENOMENO NATURAL - FORTES CHUVAS. RECURSOS
CONHECIDOS E DESPROVIDOS.

I. CASO EM EXAME

1. Apelagbes interpostas pelos autores contra sentengca que julgou
improcedentes os pedidos de indenizagcdo por danos materiais e morais em
face do Condominio Réu, em razao de desabamento de muro ocorrido apds

fortes chuvas em janeiro de 2011.

2. Autores alegaram cerceamento de defesa pelo indeferimento de prova
técnica pericial, sustentando que a pericia seria imprescindivel para apurar
a origem dos danos e eventual responsabilidade do condominio por

insuficiéncia do sistema de drenagem.

3. A sentenga rejeitou as preliminares sob o fundamento de que os fatos
decorreram de evento extraordinario natural, de forca maior, afastando a
responsabilidade civil do condominio o Condominio Réu, considerando que
ndo ha noticias nos autos de que tenha enfrentado outro problema de
natureza semelhante, isto €, dano em algum imoével componente do
condominio, por queda(s) de muro e/ou escoamento de aguas e, por tais
motivos, julgou improcedentes os pedidos.
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Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. Ha duas questbes em discusséo: (i) saber se o indeferimento da prova
pericial caracteriza cerceamento de defesa; e (ii) saber se estao presentes
0S requisitos para responsabilizagdo civil do condominio pelos danos

alegados.

Ill. RAZOES DE DECIDIR

5. O julgamento antecipado da lide é possivel quando a matéria for
exclusivamente de direito ou quando as provas constantes dos autos forem
suficientes para o convencimento do juizo, nos termos do art. 355, I, do
CPC.

6. A prova pericial requerida ndo é imprescindivel, pois os elementos
constantes dos autos demonstram que o desabamento decorreu de chuvas
excepcionais, reconhecidas como evento de forgca maior, sem histérico de
falhas de manutencgéo ou erro de construgdo imputaveis ao condominio, o
que fortaleceu a tese de defesa na formagéo do convencimento do juizo a

quo.

7. A realizagdo de pericia, ap6s longo lapso temporal (quinze anos) seria
inbcua para apuragdo dos fatos, diante da degradacdo natural das
estruturas e da impossibilidade de reconstrugéo precisa das condi¢cdes a
época do evento.

8. Nao restou demonstrado o nexo causal entre conduta do condominio e
os danos alegados, ndo ha que se falar em responsabilidade civil ou dever

de indenizar.
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9. A sentenga apresentou fundamentagdo adequada e suficiente,

inexistindo nulidade ou violagdo ao contraditorio e a ampla defesa.

IV. DISPOSITIVO E TESE

10. Recursos de apelagdo conhecidos e desprovidos.”

Em suas razdes recursais (i.e. 000670) o Embargante ESPOLIO DE EDIO
RABELLO alegou que o acérdao incorreu em omissao e contradi¢cao, especialmente
quanto ao indeferimento da prova pericial requerida para apuragao da origem dos

danos e da responsabilidade do condominio.

Aduziu que, mesmo apods significativo lapso temporal, a realizacdo da
pericia seria possivel e necessaria para esclarecer se a estrutura do condominio Réu
era adequada para dar vazao ao volume de agua ou se a insuficiéncia do sistema de

drenagem teria ocasionado o prejuizo suportado.

Asseverou que o indeferimento da produgdo da prova pericial violou o
direito a ampla defesa e ao contraditorio, pois a parte interessada nao teve franqueada
a plenitude de produgédo das provas postuladas, em especial a prova técnica, cuja
utilidade, segundo argumentaram, nao poderia ser afastada apenas pelo decurso do

tempo processual, ja que o requerimento foi formulado oportunamente.

Ressaltou que o acérddo embargado nao teria enfrentado de modo
suficiente a tese de que o relatério da Defesa Civil municipal indicava a existéncia de
relacdo entre as edificagdes multifamiliares, a drenagem existente e o colapso
verificado, tampouco teria analisado a possibilidade de concausalidade entre o evento

natural e eventual falha do Condominio Réu.

Pugnou pelo acolhimento dos Embargos de Declaragdo com efeitos

infringentes, para que seja anulada a sentengca de primeiro grau e determinada a
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producdo da prova pericial, e, alternativamente, que o acérdao seja integrado para
suprir as omissoes e contradigdes apontadas, com manifestacdo expressa sobre os

dispositivos legais e constitucionais invocados.

Por sua vez, em suas razdes recursais (i.e. 000679), o Embargante
ESPOLIO DE PAULO DUMARD DE SIQUEIRA alegou que o acérdéo recorrido, ao
manter a sentenca de improcedéncia, ndo teria enfrentado adequadamente as
alegacdes de cerceamento de defesa, direito a produgéo de prova pericial e utilidade
da pericia técnica, bem como teria deixado de considerar o relatério da Defesa Civil e

a tese de concausalidade.

Apontou que a negativa de realizagdo da pericia, requerida de forma
tempestiva, ndo poderia ser justificada pelo decurso do tempo, pois a marcha

processual ndo decorreu de inércia da parte Autora.

Aduziu que o acérdao incorreu em contradicdo ao exigir demonstragcéo
técnica do nexo causal e, ao mesmo tempo, indeferir o meio probatério idéneo a sua

comprovacgao.

Sustentou que a controvérsia ndo se restringia a existéncia de chuvas
intensas, mas sim a adequacéo do sistema de drenagem do condominio, sendo a prova
pericial indispensavel para apurar a dinamica do evento e eventual contribuigdo causal
do Réu.

Alegou, ainda, que o acordao foi omisso ao nao enfrentar de modo
especifico o relatério da Defesa Civil, que indicava a superagao da capacidade das
canalizacbes e a queda dos muros de contencao, e ao nao analisar a possibilidade de
reconhecimento de forga maior como causa exclusiva do dano sem prévia apuragao

técnica da alegada insuficiéncia do sistema de drenagem.
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Pugnou pelo provimento dos Embargos para suprir as omissbes e
contradigbes apontadas com a manifestagdo expressa sobre a violagao sobre os artigos
355, 1, 369, 370, 371, 373, |, 489, §1°, IV e VI, 1.022, | e Il, e 1.025 do Cddigo de
Processo Civil, artigos 186, 187, 393, 927 e 1.277 do Cddigo Civil e artigos 5°, LIV
e LV, e 93, IX, da Constituicdo Federal.

Contrarrazbées no i.e. 000693, pela rejeicdo de ambos os Embargos de

Declaracéo.

vOoTO

Recebo os Recursos de Embargos de Declaragao opostos no i.e. 000670 e

000679, uma vez que tempestivos, conforme certificado no i.e. 000674 e i.e. 000686.

Ab initio, esclarece-se que a circunstancia de ndo concordar com a deciséo
vergastada ou de divergir dos fundamentos adotados, ndo autoriza o manejo desta
modalidade recursal, que somente tem cabimento nos estritos termos do art. 1.022 do
CPC.

Ressalta-se, por oportuno, que a decisao ora atacada n&o possui qualquer

obscuridade, contradigdo, omissao ou erro material.

Com efeito, diferentemente do alegado pelos Embargantes, a decisao
colegiada apreciou a questbes abordadas no recurso, conforme trecho que ora se

colaciona:

“Cinge-se a controvérsia sobre a necessidade de produgdo da
prova pericial na hipétese a fim de apurar a responsabilizagdo no
tocante aos danos suportados pelos Recorrentes por ocasido do
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desabamento do muro do condominio Recorrido, que ocorreu em

Janeiro de 2011.

ApOs analise minuciosa dos autos, verifica-se ndo assistir razéo

aos Apelantes, pelos motivos a seguir expostos.

In casu, depreende-se que os Autores pretendiam provar o0s

alegados danos suportados por meio de prova técnica pericial.

Assim, em que pese 0s requerimentos para produg¢do da prova
técnica em mais de uma oportunidade, o Juizo a quo indeferiu o
pedido e prolatou a sentenga de improcedéncia apds considerar

0 processo suficientemente instruido.

Dessa forma, o julgamento antecipado da lide pressupbe a
existéncia de questao exclusivamente de direito ou, sendo de
direito e de fato, a desnecessidade de dilagdo probatdria, nos

termos do artigo 355, inciso I, do Codigo de Processo Civil.

Nesse sentido, a vista dos elementos carreados aos autos, a
prova pericial requerida ndo € imprescindivel a elucidagcdo dos

fatos controvertidos.

Impende ressaltar que os fatos que deram origem a propositura
da Agdo ocorreram por ocasidao de fortes chuvas na localidade,
néo restando demonstrado historico correlato consubstanciado na
falta de manutengéo do escoamento das aguas ou outro ato ilicito
que possa ser imputado ao Réu/Apelado e que tenha dado causa

aos prejuizos alegadamente suportados pelos Autores/Apelantes.
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Com efeito, apos quinze anos dos fatos narrados, a realizagéo de
pericia ndo teria condicbes de reconstruir, com precisdo, 0S
elementos necessarios a apuragdo da regularidade da obra de
escoamento das aguas, bem como seria ineficaz a apuragdo dos
danos que o0s Autores/Apelantes alegam ter suportado em
decorréncia da conduta do Réu/Apelado, especialmente diante da
degradagdo natural das estruturas do terreno, bem como dos

imoveis e bens moveis.

Logo, ndo ha que se cogitar a produgdo da prova pericial pois,
inconteste a ocorréncia de fortes chuvas na data do evento
descrito e, inexistindo prova nos autos que demonstre o nexo
causal entre o fato e o dano, conquanto o evento tenha ocorrido
no inicio do ano de 2011 e a Ag¢do somente tendo sido ajuizada
no ano de 2012, forcoso reconhecer a inutilidade da prova técnica
requerida, portanto, rejeita-se a preliminar de cerceamento de

defesa por auséncia de produgédo de prova pericial.

Nesse cenario, o requerimento para producdo de prova pericial se
revela ndo apenas desnecessario, como também é contrario ao
Principio da Economia Processual considerando que a produg¢éo

de prova, na hipotese, é potencialmente inocua.

Outrossim, percebe-se que a sentengca  apresentou
fundamentagédo detalhada, verificando-se o encadeamento logico
necessario a conclusdo de improcedéncia apontada ao final, ndo

merecendo reparo, portanto.

O que se extrai, por conseguinte, é o pleno descompasso entre o
que é alegado e o que foi produzido nos autos, nao tendo qualquer

Secretaria da Décima Oitava Camara de Direito Privado
Rua Dom Manoel, n® 37, Sala 335 — Lamina lll - ANEXO
Centro — Rio de Janeiro/RJ — CEP 20010-090
Tel.: + 55 21 3133-6015 — E-mail: 18cdirpriv@tjrj.jus.br






v PODER JUDICIARIO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
A A DECIMA OITAVA CAMARA DE DIREITO PRIVADO
[N

PJERJ EMBARGOS DE DECLARAGAO EM APELAGAO N° 0011978-
63.2012.8.19.0061

um dos Apelos trazido elementos aptos a infirmar a conclusao

apontada pelo juizo a quo.

Assim, o indeferimento do requerimento pelo juizo a quo né&o
compromete a validade do julgamento — considerando a alegagéo
de que as aguas nédo foram devidamente canalizadas pelo
Condominio Réu/Apelado — e a existéncia dos alegados danos
suportados pelos Autores/Apelantes, sendo certo que as provas
carreadas aos autos sao suficientes para formagdo do

convencimento acerca da improcedéncia dos pedidos.

Destaque-se o fato notério de que a chuva ocorrida a época dos
fatos culminou em situagdo de calamidade em toda a regiéo,
tratando-se, portanto, de fenbmeno natural e imprevisivel, ndo
sendo provavel que, mesmo sob tais circunstancias, concluir que
o0 deslizamento que causou 0S prejuizos suportados pelos
Autores/Apelantes tenha decorrido de erro de construgao,

omisséo ou falta de manutengdo do condominio Réu.”

No tocante a alegagdo quanto a omissdo e contradigdo, especialmente
quanto ao indeferimento da prova pericial, & possivel inferir que a fundamentagao do
acordao ¢é firme no sentido da inocuidade da prova pericial para formacgdo do
convencimento, considerando o longo lapso temporal transcorrido — cerca de 15 anos

desde os fatos — e a existéncia de acervo probatdrio suficiente nos autos.

Na hipotese dos autos, inexistem elementos minimos que permitam a
conducgéo da ratio decidendi de que a conduta do Réu Embargado tenha contribuido de
forma relevante para o resultado danoso, o que afastou a aplicacdo da tese de

concausalidade.
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Impende destacar que a mera existéncia do Condominio, construido na area
que suportou tragédia natural ndo é suficiente para imputacao de responsabilidade,
valendo, ainda, ressaltar que a forca maior, quando excepcional e imprevisivel, rompe

0 nexo causal, salvo prova robusta em contrario.

Assim, ndo ha que se falar em omissao, tampouco contradigdo, sendo que
0 acordao considerou o contexto probatério completo, inclusive o relatério da Defesa

Civil natureza meramente descritiva.

Na verdade, a pretexto de apontar vicio no decisum, os Embargantes
pretendem conseguir, pela via inadequada, reverter decisdo que lhe foi desfavoravel,
mesmo que escorreita e, por isso, irretocavel, sendo certo que o Orgéo Julgador ndo é

obrigado ao pronunciamento expresso acerca de cada um dos argumentos aduzidos.

E remansosa a jurisprudéncia no sentido de que a estreita via dos Embargos
de Declaracéo nao se presta a rediscussdo da matéria apreciada e julgada, consoante

precedentes deste Egrégio Tribunal de Justiga, in verbis:

22 Ementa - APELACAO

Des(a). NADIA MARIA DE SOUZA FREIJANES - Julgamento:
22/06/2023 - DECIMA SEGUNDA CAMARA DE DIREITO
PRIVADO

EMBARGOS DE DECLARACAO. INEXISTENCIA DE
QUALQUER OMISSAO, CONTRADICAO OU OBSCURIDADE,
PRESSUPOSTOS PREVISTOS NO ART. 1.022, DO CPC QUE
VIABILIZAM A VEICULACAO  DOS  EMBARGOS
DECLARATORIOS. ALEGA O EMBARGANTE QUE HA VicCIOS
NO ACORDAO RECORRIDO AO DETERMINAR A
REALIZACAO DA  PROVA  PERICIAL  CONTABIL.
INEXISTENCIA DE QUALQUER ViCIO. ACORDAO QUE
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RECONHECEU QUE A LIDE FOlI JULGADA DE FORMA
ANTECIPADA DE MODO EQUIVOCADO, EIS QUE O
INDEFERIMENTO DA PROVA PERICIAL FOl FEITO
DIRETAMENTE NA SENTENCA, O QUE TEM O CONDAO DE
ENSEJAR O CERCEAMENTO DE DEFESA. HIPOTESE DE
DECISAO SURPRESA QUE E VEDADA PELO ART. 10 DO CPC.
E CEDICO QUE O JUIZ, COMO DESTINATARIO DAS PROVAS,
PODE INDEFERIR AQUELAS QUE REPUTE
DESNECESSARIAS PARA O DESLINDE DA CAUSA.
CONTUDO, OS PRINCIPIOS DA CELERIDADE E ECONOMIA
PROCESSUAL NAO PODEM SE SOBREPOR AOS COMANDOS
CONSTITUCIONAIS DE IGUAL ENVERGADURA, QUAIS
SEJAM DEVIDO PROCESSO LEGAL, CONTRADITORIO E
AMPLA DEFESA, DE MODO A IMPEDIR O ACESSO A ORDEM
JURIDICA JUSTA. DESCONHECIMENTO DE PREMISSA
EQUIVOCADA, ENCAMPADA PELO JULGADO EMBARGADO,
APTA A ENSEJAR A APLICACAO DE EXCEPCIONAL EFEITO
MODIFICATIVO. INTELIGENCIA DA SUMULA 52 DESTA
CORTE DE JUSTICA. EMBARGANTE QUE PRETENDE
REDISCUTIR MATERIA DE MERITO QUE FOI DEVIDAMENTE
ENFRENTADA POR ESTE COLEGIADO. SOMENTE E
POSSIVEL A ATRIBUICAO DE EFEITOS INFRINGENTES EM
SITUACOES EXCEPCIONAIS. AINDA QUE PARA FINS DE
PREQUESTIONAMENTO, O ORGAO JULGADOR NAO ESTA
OBRIGADO A SE MANIFESTAR SOBRE TODOS OS TEXTOS
LEGAIS, ASSIM COMO SOBRE TODOS OS FATOS
ELENCADOS PELO RECORRENTE, DESDE QUE SE
PRONUNCIE SOBRE O QUE SE MOSTRA NECESSARIO A
FUNDAMENTAGCAO DA DECISAO. PRECEDENTES DO STJ.
REJEICAO DOS EMBARGOS DECLARATORIOS. (grifei)
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Des(a). MARIA LUIZA DE FREITAS CARVALHO - Julgamento:
10/08/2023 - VIGESIMA SETIMA CAMARA CIVEL

Embargos de declaragdo. Apelagdo. Acidente ocorrido em
rodovia administrada pela concessionaria ré. Acorddo que
reformou a sentenga, tdo somente, para reduzir a verba
indenizatéria por danos morais para R$ 5.000,00. Omissao nao
configurada. Restou expressamente consignado no aresto
embargado que ha cobertura para danos morais na apoélice do
seguro, sendo salientado que é evidente que o autor sofreu
danos materiais consistentes nas avarias do veiculo, ensejando,
assim, a cobertura contratual dos danos morais. Por outro lado,
a alegacéo de que néo deve suportar os 6nus da sucumbéncia
da lide secundaria, eis que n&do ofereceu resisténcia a
denunciagéo da lide, na realidade, caracteriza vedada inovagdo
recursal, pois ndo foi deduzida nas suas razées de apelagéo.
Curial o descontentamento do embargante com o resultado
do julgamento, ndo sendo o recurso de embargos de
declaracdo a via adequada para manifestar o mero
inconformismo com o julgado. RECURSO DESPROVIDO

(grifei)

Por fim, impende ressaltar que o artigo 1025 do CPC considera incluidos no
acérdao os elementos que os Embargantes suscitaram para fins de prequestionamento,
ainda que os Embargos de Declaragao sejam inadmitidos ou rejeitados, caso o Tribunal
Superior considere existentes erro, omissao contradicao ou obscuridade.

Por estes fundamentos, estando o acoérddao atacado devidamente
fundamentado, de modo a nio ensejar qualquer omissao, contradi¢ao ou contradicao,
VOTO no sentido de REJEITAR OS RECURSOS DE EMBARGOS DE
DECLARAGAO.
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Rio de Janeiro, na ata da assinatura digital.

Desembargadora Lucia Esteves

Relatora
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